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ROZMIESZCZENIE I GESTOSC ZALUDNIENIA OBSZARU
METROPOLITALNEGO GDANSK-GDYNIA-SOPOT

Population distribution and density in the Gdansk-Gdynia-Sopot Metropolitan Area

Zarys tresci: Wraz z nowa perspektywa finansowg Unii Europejskiej w Polsce pojawita si¢ szansa, by postugu-
jac sic wspdlng inicjatywa rozwojowa, w sposob przemyslany wykorzysta¢ potencjal obszar6w powigzanych
funkcjonalnie, nieograniczonych granicami administracyjnymi. Zasadnicza kwestig przy planowaniu rozwoju
jest znajomos$¢ zasobow obszaru, w tym ludnosciowych, umiejetne ich powiazanie i wykorzystanie. Stuzy temu
przygotowanie studium demograficznego, jako obrazu zaleznosci miedzy zasobem ludno$ciowym a jego roz-
mieszczeniem w przestrzeni. Celem artykulu jest znalezienie zaleznosci rozmieszczenia i gestosci ludno$ci
w szczegblnym ukladzie funkcjonalnym — Obszarze Metropolitalnym Gdansk-Gdynia-Sopot.

Abstract: Along with the new financial perspective of the European Union in Poland, there is finally a chance
for a well-thought-out use of the potential of areas related functionally, not limited by administrative bounda-
ries, using a joint development initiative. The basic issue regarding development planning is the knowledge
of resources of the area (including population), and skilful usage of their interrelationships. This can be achieved
with a help of the demographic study of the area which sheds a light on the relationship between the population
resource and its distribution in space. The aim of the article is to find the dependence between distribution of popu-
lation and its density in a special functional arrangement — the Gdansk-Gdynia-Sopot Metropolitan Area.

Stowa kluczowe: obszar metropolitalny, zasob demograficzny, kapitat ludno$ciowy, gestos¢ zaludnienia
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WPROWADZENIE

Potrzeba zarzadzania obszarami zurbanizowanymi, niezaleznie od ich granic administracyj-
nych, wynika przede wszystkim z ich dynamicznego rozwoju, ktéry powoduje, Ze nie jest juz moz-
liwe prowadzenie polityki rozwojowej zupetie indywidualnie. Ciaggle wzrastajace nierdéwnosci
pomiedzy administracyjnymi a powigzanymi funkcjonalnie obszarami miejskimi oraz rosngcy kon-
flikt migdzy obszarami miejskimi i wiejskimi, stajg si¢ coraz wigksza przeszkoda w prowadzeniu
zintegrowanego rozwoju miejskiego.
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Wyznaczanie miejskich obszaréw funkcjonalnych bazuje na przeptywach i relacjach®. Jednym
z kryterium delimitacyjnym jest sita cigzenia do rdzenia obszaru, ktory jest miastem lub osrodkiem
metropolitalnym (Zuzanska-Zysko 2016). Rdzen moze bazowaé¢ na kryteriach morfologicznych
oraz z reguly ma status duzego miasta lub kilku miast.

Jak wynika z wypowiedzi E. Korcelli-Olejniczak (2012) geneza badan nad obszarami metro-
politalnymi jest potozenie akcentu z regionu metropolitalnego na obszar metropolitalny, zapoczat-
kowane przez O. Dunkana’. Oznaczalo to wzrost zainteresowania powigzaniami w cyklu dzien-
nym, ktore staty si¢ podstawowym kryterium delimitacji takich obszaréw. Powstawaty nowe kon-
cepcje bazujace na powiazaniach, np. koncepcja pola miejskiego Friedmanna i Millera (1965)° oraz
koncepcja codziennych przeptywéw miejskich B.J.L. Berry’ego (1973)". W tabeli 1 przedstawiono
definicje metropolii i obszaréw metropolitalnych.

Jedng z najczesciej przywolywanych delimitacji obszaréw metropolitalnych, szeroko stoso-
wanych w badaniach spoleczno-gospodarczych, jest ta proponowana przez OECD. Przestanka dla
jej stworzenia byta che¢¢ gromadzenia danych z podziatem na obszary metropolitalne, ktore bytyby
porownywalne dla kazdego z europejskich krajow. Metodologia jest oparta na trzech krokach: (1)
identyfikacji rdzeni obszarow za pomoca danych demograficznych, (2) potaczenie nieciaglych
przestrzennie rdzeni nalezacych do tego samego obszaru funkcjonalnego, (3) identyfikacja funk-
cjonalnych zasiegdw obszaréw miejskich. Nie wszystkie obszary funkcjonalne charakteryzujg si¢
ciagloscig zabudowy. Wiele z nich ma policentryczng strukture, z ggsto zaludnionymi rdzeniami,
ktoére morfologicznie sa rozdzielone, ale ekonomicznie silnie powigzane, stad koniecznos¢ pota-
czenia takich obszarow (OECD 2012).

Do podstawowych modeli zarzadzania obszarami metropolitalnymi naleza (Tosics 2015):

o model kompleksowy — wladze obszaru posiadaja wszechstronne kompetencje w zakresie
planowania strategicznego i realizacji jego zatozen. Zwykle wymaga reorganizacji istniejacych
lokalnych ustalen administracyjnych (np. Landeshauptstadt Hannover);

e model elastyczny — wybrane lub wyznaczone organy s3 uprawnione do strategicznego
planowania okreslonego zakresu zagadnien (np. Verband Region Stuttgart);

¢ model dobrowolny — wyznaczone agencje metropolitalne lub wspdlne organy majg obowiazki
w zakresie planowania strategicznego i funkcje zwigzane z doradztwem (np. region Oresund).

! Urban Project results. URBACT II, 2011. uract.ew/sites/default/files/import/general_library/Rapport_Urbact ILpdf,
(dostep: 13.03.2018).

2 Wiecej w: Duncan O. D., Scott W. R., Lieberson, S., Duncan B., Winsborough H. H., 1960, Metropolis and
region, The Johns Hopkins Press, Baltimore.

? Koncepcja pola miejskiego (urban field) zakltada, ze najlepszym sposobem podzialu przestrzeni kraju jest
podziat na obszary metropolitalne i pozametropolitalne obszary peryferyjne. Zaktadano, ze z czasem nastapi
integracja tych dwoch typow przestrzeni i obszar metropolitalny stanie si¢ znacznie bardziej rozlegly (za:
Korcelli-Olejniczak 2012).

4 Koncepcja codziennych przeptywéw miejskich (daily urban systems) zaktadata podziat Stanow Zjednoczo-
ny na obszary metropolitalne powigkszone o okoliczne okregi, a takze redefiniowanie obszaru metropolital-
nego w oparciu o kryterium gestosci zaludnienia. W wyniku tego w granicach obszaru metropolitalnego
uwzgledniano juz miasta od 25 tys. mieszkancow (za: Korcelli-Olejniczak 2012).
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Tabela 1. Definicje obszaréw metropolitalnych i metropolii
Table 1. Definitions of metropolitan areas and metropolis

Autor / Rok / Definicja /

Author Year Definition
N. Cattan, 2006 ,,Miasto przybiera postac sieci utworzonej przez Sciste relacje mi¢gdzy odleglymi miejscami.
S. Berroir Pustka jest stale odtwarzana w tym ‘miescie archipelagu’, gdzie w pelni widoczne sa efekty

linii 1 tuneli. To miasto ‘materializuje si¢ przez ruch’ (Beaucire). Miasto sie¢ zastgpuje miasto
terytorium, miasto interaktywne zastgpuje aktywne (Virilio). Wezly sg tak samo wazne jak
strefy, polaczenia bardziej niz granice, czas tak samo lub bardziej niz przestrzen. Koncepcje te
dotycza zatem takze przeksztalcen istoty miejskich relacji: zamiast dominacji relacji werty-
kalnych migdzy centrum a peryferiami przewazaja niehierarchiczne relacje sieciowe.”

T. Markowski, 2006 ,,Obszar metropolitalny to wielkomiejski uktad osadniczy:
T. Marszat e obejmujacy strefe o znacznym bezposrednim zasiggu codziennego oddziatywania
(miejsca pracy i zamieszkania) oraz tereny potencjalnych mozliwos$ci rozwojowych;

e gdzie zachodza procesy metropolizacji 1 wystgpuje wystarczajace nagromadzenie
dziatalnosci uzupetniajacych (substytucyjnych) metropolitalne funkcje osrodka central-
nego (lokalizacja funkcji metropolitalnych);

o duzej skali wewngtrznej integracji funkcjonalnej (silnych powiazaniach funkcjonalnych);

e 7 dobrze rozwinig¢tg siecig transportowa”

C. Bernié- 2008 »Metropolie sg (...) weztami przeplywow w sieciach transportowych, komunikacyjnych,

Boissard oraz we¢ztami wigzek kontaktéw miedzy przedsigbiorstwami produkcyjnymi, handlowy-
mi oraz bankami i innymi instytucjami finansowymi.”

M. Smetkowski, | 2008 ,»W metropoliach, w odr6znieniu od miast epoki przemystowej nie produkuje si¢ juz w zasa-

B. Jatowiecki, dzie towarow, ale $wiadczy ustugi i wytwarza informacje. W metropoliach znajduja si¢ sie-

G. Gorzelak dziby wielkich korporaciji i stad ptyna dyspozycje do zdelokalizowanych osrodkéw produk-

cyjnych. Tu dziataja banki obshugujace te korporacje, kancelarie prawnicze, doradcze oraz
firmy zajmujace si¢ marketingiem i reklama. Metropolie sg takze siedziba Srodkow masowe-
go przekazu o zasiggu krajowym lub migdzynarodowym, miejscem luksusowej konsumpcji
mieszkancow i przybywajacych do metropolii gosci, interesantéw i turystow.”

,,Proces metropolizacji zwigzany jest z przeksztalceniami w gospodarce, w sposobie wytwa-
rzania przestrzeni, w spoteczenstwie i w kulturze, ktore polegaja na rownolegtym wystepo-
waniu nastepujacych zjawisk:

e koncentracji wzrostu gospodarczego i miejsc pracy, w tym o najwyzszej jakosci, na ob-
szarach znajdujacych si¢ w sieci -miedzynarodowych powigzan;

o despecjalizacji gospodarki regionalnej i miejskiej, ktora wynika z wyraznej dominacji
sektora ushug, a réznice migdzyregionalne widoczne sg bardziej w jakosci zatrudnienia niz
w specyfice sektorowej;

e wzroscie roznic miedzy centrami i peryferiami oraz czestotliwoscei i gestosci poziomych
relacji migdzy metropoliami;

e powigkszaniu si¢ nierownosci mi¢dzy regionami i miastami oraz wewnatrz stref metro-
politalnych;

¢ nasilajacym sig¢ zréznicowaniu czasoprzestrzennym miedzy jednostkami. O ile ruchliwo$¢
mieszkaniowa a przede wszystkim okazjonalna cze$ci mieszkancoéw wzrasta bardzo szybko, to
inni sg coraz bardziej przywigzani do swoich miejsc bez perspektyw na pozytywng zmiang.”

I. Ladysz 2009 ,,Metropoli¢ wraz z obszarem metropolitalnym odréznia od wielkiego miasta, tudziez aglome-
racji miejskiej, miedzynarodowe znaczenie takiego uktadu osadniczego, jego udziat w global-
nych procesach gospodarczych. W odréznieniu od aglomeracji termin metropolia podkresla
wymiar funkcjonalny, za$ kryteria morfologiczne majg charakter wtorny.”

,,Pojecie metropolia wywodzi si¢ od greckiego stowa metropolis, czyli miasto macierzyste,
stolice. Jest to zlozenie meter — matka oraz polis — miasto. Oznacza ono zatem miasto central-
ne, czy miasto stoleczne, ktore dominuje nad pewnym obszarem lub opiekuje si¢ nim.”

Zrodio: opracowanie wlasne na postawie Markowski, Marszat 2006, s. 15; Smetkowski, Jatowiecki, Gorzelak 2008,
s. 4-6 1 8-9; Ladysz 2009.
Source: author’s own work.
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Prowadzenie polityki rozwoju w obszarach metropolitalnych to duze wyzwanie. Hirschman (1958)
uwazal, ze nacisk na zbilansowany rozwdj, ktory zaklada prowadzenie roéwnolegle proceséw
inwestycyjnych, jak i aktywnosci ekonomicznych w przestrzeniach miejskich, jest istotny, ale zauwazyt
rowniez, ze nie zawsze procesy te musza i§¢ w parze. Oznacza to, ze w przypadku budowy drog nie
nalezy w ten sam sposob inwestowa¢ w rozwdj motoryzacji. Rozwoj jest mierzony poprzez szereg
wskaznikow. Osiggniecie wartosci docelowej wskaznikow lub uzyskanie satysfakcjonujagcych wynikow
rozwojowych (np. wysokiego poziomu edukacji, zatrudnienia) nie $§wiadcza o tym, Ze obszar jest do-
brym miejscem do zycia. Kolejnym btedem jest nieumiejetne powiazanie istniejacych czynnikéw roz-
wojowych i przekonanie, ze traktowanie wszystkich niezbednych warunkéw rozwojowych jako rowno-
rzednych jest gwarancja sukcesu.

Jednym z istotniejszych czynnikéw rozwojowych sg zasoby demograficzne. Gléwna cecha
dynamiki zmian i wzrostu demograficznego w skali globalnej jest zmiana z rezimu wysokiej ptod-
nosci przy wysokiej $miertelnosci na scenariusz niskiej ptodnosci z niskg $miertelnoscia na poczat-
ku nowoczesnej epoki wzrostu gospodarczego. Aby mozliwie jak najdokladniej zapoznaé si¢
z sytuacja, z ktérg mamy do czynienia w danym obszarze, konieczne jest rozpoznanie tych zasobow.

Zasoby demograficzne s rownoczesnie kapitatem, wigc stuzg do wytwarzania nowych surowcow,
nowych miejsc pracy i nowych srodkow utrzymania (Marks, Engels 1960). S tez istotng przestanka stwo-
rzenia przewagi konkurencyjnej obszaru oraz podstawa do badan nad kapitatem ludzkim i spoltecznym.
Skoro tempo akumulacji kapitatu fizycznego nie jest pelnym wyjasnieniem rozwoju ekonomicznego re-
gionéw ani wzrostu réznic dochodu, sedno problemu tkwi w badaniach zbiorowosci obszaru. Majac na
uwadze t¢ zalezno$¢, autorka podjeta probe okreslenia zasobu demograficznego Obszaru Metropolitalne-
go Gdansk-Gdynia- Sopot w latach 2005-2015, rozpoznania zaleznosci przestrzennych migdzy jego roz-
mieszczeniem i gestoscia, majac na wzgledzie blisko$¢ osrodka metropolitalnego Trdjmiasta.

OBSZAR, DANE ZRODLOWE I METODY BADAN

Obszar Metropolitalny Trdjmiasta ma strukture policentryczng, determinowang przez graniczace
ze sobg trzy powiaty grodzkie: Gdansk, Gdynig¢ i Sopot. Charakterystyczny dla struktury rdzenia
obszaru jest linearny uktad. Uzytkownik ma wrazenie, Zze podrozujac przebywa wcigz w tym samym
miescie. Proces tworzenia osrodka obejmowat wiele inicjatyw podejmowanych wspoélnie, ale i zupel-
nie rozdzielnie, a wigc okresy wspotpracy i konkurencji (Sagan, Canowiecki 2011). Takie rozmiesz-
czenie w przestrzeni trzech waznych, z perspektywy rozwoju regionu, miast, ktore tacznie maja mnie;j
niz 1 mln mieszkancow, jest rzadko spotykanym zjawiskiem w Europie.

Przygotowujac badania skoncentrowano si¢ na delimitacji obszaru opracowanej przez Pomorskie Biuro
Planowania Regionalnego Wojewodztwa Pomorskiego, przyjetej Uchwala Nr318/XXXX/16 Sejmiku
Wojewodztwa jako integralna cze$¢ wojewodzkiego planu zagospodarowania przestrzennego (por. ryc. 1).

W granicach tych realizowana jest rowniez Strategia Zintegrowanych Inwestycji Terytorial-
nych’ przez Stowarzyszenie Obszar Metropolitalny Gdansk-Gdynia-Sopot — instytucje posredni-

® ZIT jest terytorialnym narzedziem realizacji projektow, ktory umozliwia wdrazanie strategii terytorialnej w sposob
zintegrowany, przy jednoczesnym pobieraniu funduszy z co najmniej dwoch réznych osi priorytetowych w ramach
tych samych lub réznych programéw (za: Guidance Fiche: Integrated Territorial Investment (ITT) http://ec.europa.ew/
regional policy/en/information/publications/guidelines/2014/guidance-fiche-integrated-territorial-investment-iti)
(dostep: 19.03.18).
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czaca przy wdrazaniu funduszy europejskich w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Pomorskiego na lata 2014-2020. W sktad stowarzyszenia wchodzi 19 miast, 28
gmin oraz 8 powiatow wojewodztwa pomorskiego.®

Dane dotyczace liczby ludnosci z podziatem na miejscowosci i sotectwa pochodza z lat 2005-
2015 i zostaty zebrane za pomocg wnioskéw o udostepnienie informacji publicznej od poszczegoélnych
gmin lezacych w obszarze badawczym. Z uwagi na fakt, ze dane majg charakter czgsciowo obszarowy,
zostaly zagregowane do danych punktowych zgodnie z wykazem 948 miejscowosci bazy BDOT10k
pozyskanej z Wojewddzkiego Osrodka Dokumentacji Geodezyjno-Kartograficznego w Gdansku.
Z tego samego zrodta pochodzg pozostale warstwy i1 podktady wykorzystane w ramach analiz. Cato$¢
zostala opracowana przy pomocy oprogramowania ESRI ArcGIS 10.3.1, komponentow ArcMap
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Rye. 1. Granice Obszaru Metropolitalnego Gdansk-Gdynia-Sopot na tle wojewddztwa pomorskiego
Fig. 1. The borders of Gdansk-Gdynia-Sopot Metropolitan Area against the background of Pomeranian Region

Zrodlo: opracowanie wlasne.
Source: authors’ own elaboration.

Uzyskane we wstepnej analizie dane zostaly poddanej interpolacji IDW (inverse distance wei-
ghted), ktora polega na zamianie punktowych danych pomiarowych na rastrowe pola ciggle zmien-
nych ilosciowych, czyli na odtworzeniu ich przestrzennego rozmieszczenia (Urbanski 2012). W ten
sposob otrzymano rozmieszczenie ludnosci w dwoch wymiarach. Aby zobrazowac to zjawisko
w formacie 3d, wykonano poligony Thiessena, a nast¢pnie t¢ warstwe przeniesiono do ArcScene
1 przeprowadzono modelowanie trojwymiarowe. Do przedstawienia gestosci zaludnienia wykorzy-

® Wedtug informacji Stowarzyszenia w ramach obszaru dziata 58 samorzadow, obejmujace tacznie obszar
o powierzchni blisko 5,5 tys. km? (https://www.metropoliagdansk.pl/kim-jestesmy/) (dostep: 12.10.2018).
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stano poligony Thiessena oraz TIN (triangulated irregular network), inne narzedzie analizy 3D,
dostepne w zestawie narzedzi ArcMap.

WYNIKI BADAN

Do analizy wtaczono 1 564 356 0s6b z 948 miejscowosci z 58 gmin wojewddztwa pomorskie-
go wedtug stanu na 2015 r. Przedstawiono réwniez dynamike zmian liczby ludno$ci w latach 2005-
2015. Z uwagi na charakter obszaré6w metropolitalnych, dane sg przestawione w sposob ciagly,
a granice gmin maja jedynie charakter orientacyjny.
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Ryec. 2. Zrbéznicowanie rozmieszczenia ludnosci w Obszarze Metropolitalnym Gdansk-Gdynia-Sopot 2015 r.
Fig. 2. Diversity of population distribution within the Gdansk-Gdynia-Sopot Metropolitan Area in 2015

Zrbdto: opracowanie wiasne.
Source: authors’ own elaboration.

Osrodek metropolitalny Trojmiasta i gminy o$cienne kumulujg najwickszg cze$¢ analizowa-
nego zasobu ludno$ci. Analizujac rozktad przestrzenny ludnosci w miastach, nasuwa si¢ wniosek,
ze ich centra nie sg tak atrakcyjne do zamieszkania jak dzielnice poludniowo-zachodnie, ktore
z kolei w sposob naturalny tacza si¢ ze zurbanizowanymi obszarami podmiejskimi. Tam tez rynek
nieruchomosci jest najbardziej dynamiczny. Potwierdzaja to rowniez ogdlnopolskie i ogélnoswia-
towe trendy, ktore mowia o rozlewaniu si¢ miast, cho¢, zgodnie z zatozeniami, nalezatoby wpierw
przyjrze¢ si¢ temu przez pryzmat lokalnych uwarunkowan i postulatow rozwoju, aby moc przesa-
dzi¢ o ich poprawnosci.
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W niektorych miejscach obszaru zasob ludnosciowy jest znacznie wyzszy. Sg to glownie stolice
gmin, w szczegolnosci male i Srednie miasta, ktore stanowia lokalne centra rozwojowe (por. ryc. 4).

Obszary wyznaczone na rycinie 4 jako tereny rozwojowe mozna uzna¢ za najbardziej zurbani-
zowane. Niemniej, dopiero przy analizie wielu innych wskaznikow mozna bedzie uzna¢ je jako
odpowiednie do dalszego rozwoju osrodka metropolitalnego Trojmiasta.
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Ryec. 3. Zréznicowanie rozmieszczenia ludnosci w Obszarze Metropolitalnym Gdansk-Gdynia-Sopot
w 2015 r. (wersja 3D)
Fig. 3. Three-dimensional diversity of population distribution within the Gdansk-Gdynia-Sopot
Metropolitan Area in 2015

Zrodlo: opracowanie wlasne.
Source: authors’ own elaboration.

Powyzsze wnioski potwierdza rowniez rycina 5, ktéra obrazuje gesto$¢ zaludnienia obszaru
metropolitalnego Gdansk-Gdynia-Sopot. Rdzen charakteryzuje si¢ wzglednie jednorodng gestoscia
zaludnienia, ale jego zaplecze to z kolei mozaika warto$ci. Poszczegolne ,,wyspy” o wysokiej war-
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tosci wskaznika to w gtdéwnej mierze miasta, ktore, ze wzgledu na zabudowe wertykalna, nagroma-
dzenie ushug, rynek pracy, miejski styl zycia, itd. przyciagaja wigksza liczb¢ mieszkancow w po-
réwnania z obszarami typowo wiejskimi z tradycyjng przewaga rolnictwa.

Choczewo

Gniewino

Sztutowo

Suleczyno Stezyca

Tereny rozwojowe 1.

na tle rozmieszczenia ludnosci [os]. /'/ Malbork
. Milorpdz palbork

[J3-1308 I 0027 -33 029 | Subkowy a7 J

[ 1306007 [ 33029 - 36 031
[Jeoo7-9010 [ 36 031-39 034
[Joot0-12012 [ 39034-42036
[ 12 012- 15 015 [ 42 036 - 45 039
[ 15015- 18 017 [JII 45 039 - 48 041
[ 1801721019 [ 48 041-51 043
[ 21 019-24 022 [l 51 043-54 046
[ 24 022 - 27 024 [ 54 046 - 57 048
[ 27 024 - 30 027 [ 57 046 - 60 051

Tereny rozwojowe

s .} Osrodki rozwojowe

Ryec. 4. Tereny rozwojowe jednorodne pod wzgledem rozmieszczenia zasobu ludnosciowego
w Obszarze metropolitalnym Gdansk-Gdynia-Sopot
Fig. 4. Development areas homegeneous in distribution of population resource in the Gdansk-Gdynia-Sopot
Metropolitan Area

Zroédto: opracowanie wlasne.
Source: authors’ own elaboration.
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Gestosc zaludnienia
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Ryec. 5. Gestosé zaludnienia Obszaru Metropolitalnego Gdansk-Gdynia-Sopot w 2015 r.
Fig. 5. Population density of the Gdansk-Gdynia-Sopot Metropolitan Area in 2015

Zrodto: opracowanie wilasne.
Source: authors’ own elaboration.
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Rye. 6. Dynamika zmian zasobu ludno$ciowego obszaru metropolitalnego Gdansk-Gdynia-Sopot w latach 2005-2015

Fig. 6. Population dynamics within the Gdansk-Gdynia-Sopot Metropolitan Area in 2005-2015

Zrodlo: opracowanie wiasne.
Source: authors’ own elaboration.
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Przy analizie dynamiki zmian liczby ludno$ci w latach 2005-2015 w badanym obszarze
zwraca uwage duzy spadek liczby ludnosci w strefie centrow miast tworzacych rdzen obszaru
metropolitalnego (ryc. 6). Dzigki poszerzeniu granic admistracyjnych Gdanska w 1973 r., miasto
zyskato znaczne obszary rozwojowe, ktore, z uwagi na dziatalno§¢ branzy deweloperskiej,
pozwolity na powolny ale staly wzrost liczby mieszkancow w przestrzeni miasta. Odwrotnie dzieje
si¢ w przypadku Sopotu i Gdyni. Sopot graniczy od strony potudniowej i poludniowo-zachodniej
z Gdanskiem i od péinocnej i pétnocno-zachodniej z Gdynia, od wschodu granicg stanowi Zatoka
Gdanska. Brak mozliwo$ci rozwojowych i duza presja ze strony turystow, ktdrzy wykorzytuja
niemal calg przestrzen miasta, a w szczegdlnosci jego wschodnia czgs¢ od alei Niepolegtosci
(gtowna arteria dzielaca miasto niemalze na potowy), powoduja staly odplyw mieszkancow.
Gdynia, mimo powszechnie znanego duzego zadowolenia z jakosci zycia (np. raport z badan
przeprowadzonych w ramach projektu ,,M6j samorzad” (DGA, 2010), traci mieszkancoéw na rzecz
bardzo atrakcyjnych dzialek mieszkaniowych w gminach o$ciennych.

Gminy sgsiednie sg najwigkszymi beneficjentami dobrodziejstwa lokalizacji nieopodal o$rodka
metropolitalnego. Zyskaty nowych mieszkancow, ktorzy pragneli rozpoczac zycie z dala od nowo-
czesnego miasta i wszystkiego, z czym nam si¢ ono kojarzy — pracy, trudu, walki, pospiechu i innych
ludzi (Graham 2016). Tym samym obszary wiejskie pod wzgledem morfologicznym i funkcjonalnym
bardziej przypominajg przedmiescia niz wie§, réwniez pod wzgledem gestosci ludnosci.

W latach 2005-2015 dodatnie saldo migracji odnotowano w miastach: Rumia, Reda i Wejhero-
wo, w tzw. Matym Trdjmiescie Kaszubskim. Ceny nieruchomosci sa tam duzo nizsze niz w rdzeniu
metropolitalnym, a potaczenia kolejowe Szybka Koleja Miejska i Pomorska Koleja Metropolitalng
determinujg rozwoj tych obszarow, ktore czesto nazywane sg ,,sypialnig” Trojmiasta.

Co ciekawe, niemalze caly obszar metropolitalny charakteryzuje si¢ przyrostem liczby ludno-
$ci. Przeciwnie dzieje si¢ szczegdlnosci w gminach: Nowy Dwor Gdanski, Nowy Staw, Lichnowy,
Krynica Morska, Morzeszczyn, Gniew, ktore charakteryzuja si¢ peryferyjnym potozeniem,
wzglednym wykluczeniem transportowym (w poroéwnaniu z pozostatymi gminami), a takze typowo
rolniczym uzytkowaniem gruntéw. Niekorzystna sytuacja dotyczy rowniez gmin, ktore znajdujg si¢
na pélnocnym krancu obszaru potencjalnie funkcjonalnego: gmin Choczewo, Krokowa i Wicko.
Zasigg oddziatywania Trojmiasta jest tu znacznie ograniczony, a brak dobrego polaczenia z duzymi
miastami zmusza ludno$¢ do migracji state;j.

PODSUMOWANIE

Praktyka badania obszar6w metropolitalnych rozpoczeta si¢ wraz z przeniesieniem nacisku
z regionu metropolitalnego na obszar metropolitalny. Odtad podstawowym kryterium delimitacyj-
nym staly si¢ powiazania i przeplywy. Usystematyzowanie pojecia ,,obszar funkcjonalny” nie do-
starczyt jednak jedynej metodologii ich wyznaczania.

Jednym z najwazniejszych zasobow w danym obszarze metropolitalnym jest zaséb demograficz-
ny. To on i jego cechy w duzym stopniu decyduja o wzroscie ekonomicznym i rozwoju przestrzennym
obszaru. Majac wiedze¢ o jego rozmieszczeniu i gestosci fatwiej jest planowaé jego wykorzystanie,
a wladze panstwowe i samorzadowe powinny rozwazac jego najwydajniejsze zagospodarowanie.

Planowanie strategiczne oparte jest na mys$leniu systemowym: na widzeniu pojedynczych ele-
mentdéw, ale jednocze$nie dostrzeganiu wzajemnych relacji i powigzan. Obszar funkcjonalny
Gdansk-Gdynia-Sopot charakteryzuje si¢ najwigkszym zaludnieniem w wojewddztwie pomorskim.
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Potwierdzaja to wyniki delimitacji (autorstwa Pomorskiego Biura Planowania Regionalnego)
i zgodno$¢ z siatka potaczen drogowych i kolejowych wojewoddztwa. Nie budzi watpliwosci, ze
najbardziej zaludnionym obszarem jest rdzen obszaru zlozony z miast: Gdansk, Gdynia i Sopot.
Im blizej rdzenia obszaru metropolitalnego polozona jest gmina, tym ten zasob szybciej ro$nie.
Najmniej zaludnione sa gminy graniczne, ktére leza wzglednie daleko od rdzenia a dodatkowo
cechuje je staba dostgpnos¢ komunikacyjna. Miasta majg najwickszy potencjal w zakresie demo-
graficznym, a gminy o$cienne korzystaja z efektu synergii. W calym Obszarze Metropolitalnym
Gdansk-Gdynia- Sopot mieszka ponad 1,5 mln oséb, co kwalifikuje ten obszar do grupy naj-
wigkszych i najbardziej rozwojowych w Polsce.

Potwierdza si¢ rowniez hipoteza o odplywie mieszkancow z centréw miast — dynamika zmian
liczby ludnosci jest ujemna w centrum, a dodatnia w ich peryferyjnych obszarach i w graniczacych
gminach.

Gtowny zasob ludnosciowy Obszaru Metropolitalnego Gdansk-Gdynia-Sopot skoncentrowany
jest jednak w jego rdzeniu i gminach sasiadujacych, ktore sa dobrze skomunikowane i charaktery-
zuja sie wysoka jakos$cig zycia przy relatywnie niskich lub porownywalnych kosztach utrzymania.
Mniejsza gestoscig zaludnienia charakteryzuja si¢ tereny wiejskie, ktore sa potozone z dala od
miast. Najmniejsza gesto$¢ zaludnienia dotyczy gmin o peryferyjnym potozeniu oraz centralnych
dzielnic miast Gdanska i Gdyni.

OGRANICZENIA BADANIA

Do podstawowych zagadnien, ktére moga powodowac problemy zaréwno w trakcie analiz, jak
1 interpretacji wynikow, nalezy zakres i jako$¢ danych statystycznych. Czg¢$¢ gmin agreguje dane
z podziatem na dzielnice, cze$¢ na ulice. Dodatkowo, dane z podzialem na solectwa lub miejsco-
wosci nie sg dostgpne w statystyce publicznej, a zebranie ich w trybie ustawy o udostepnieniu in-
formacji publicznej jest zbyt czasochtonne, co w konsekwencji prowadzi do ich dezaktualizacji.
Metoda ta jest zatem dlugotrwata, a wigksze miasta, czesto stolice gmin i powiatow, dysponuja
informacjami jedynie dla catych miast, przez co na rycinie 2 powstaty wyrazne punkty dominacji
nawet w poréwnaniu do rdzenia obszaru metropolitalnego.

Kolejnym istotnym zagrozeniem, ktére zawsze pojawia si¢ przy badaniu tego rodzaju uktadow
jest analizowanie danych w podziale na jednostki administracyjne. Obszary metropolitalne nie-
rzadko przekraczaja swym oddzialywaniem granice. W praktyce jednak nie ma bardziej adekwat-
nego podziatu, ktory ulatwitby analize.

W pracy nie uwzgledniono rozmieszczenia zasobu na tle wojewddztwa, a wigc porownania,
jak zmienia si¢ on w dalszych czg$ciach calej jednostki, co mogloby okazaé si¢ przydatne do po-
twierdzenia dominacji obszaru metropolitalnego nad reszta regionu. W zwigzku z tym nalezy pod-
jac dalsze badania w skali wojewddztwa oraz w ujeciu porOwnawczym z innymi obszarami metro-
politalnymi w Polsce.
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Summary

Metropolitan areas is the common subject for a variety of studies Along with the new financial perspec-
tive of the European Union, in Poland, there was finally a chance to think about the potential of areas which
are functionally related, not limited by administrative boundaries, using a joint development initiative. Re-
sponsible stimulation of development can lead to synergy and counteract adverse phenomena. The basic issue
regarding development planning is knowledge of the resources of the area, and skilful usage of their interre-
lationships. The basic ones are the number of population and its density in spatial distribution. The article
uses interpolation of population data performed in GIS software. The results of the work are the basis for
further research on the Gdansk Gdynia Sopot Metropolitan Area, which is unconventional in its structure.
The polycentric core, characterized by three economically strong cities, is not a common phenomenon, even
on the scale of Europe. A demographic study is an image of the relationship between the population resource
and its distribution. Both in the core of the area, which in this case will be a metropolitan centre, as well as in
its back office, the strength of the potential of strategic development resources is high, taking into account the
importance of individual towns and cities. The biggest beneficiaries of the development of the Tri-City are
neighbouring municipalities, which promise a life away from the hustle and bustle of the city, attract resi-
dents who unknowingly move to places that are very urbanized. Population potential grows not with the
border of Gdansk or Gdynia, but earlier, along with the rapidly developing suburban area. The dynamics
of population changes indicate that the rate of population accumulation in the Gdansk Gdynia Sopot Metro-
politan Area is promising. The question remains as to how much this resource will turn into capital and how
big and how long will the Tri-City domination in relation to the back office of the metropolitan centre
in terms of population resources, and finally human and social capital be.



