Relacya z poufnego zebrania lesnikow
w dniu 15. stycznia b. r.

Przewodniczacy wiceprezes H. Strzelecki. Obecni P. T.
Czlonkowie Towarzystwa: Dr. Kajetan Orlecki, Joézef Glanz,
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Gustaw Lettner, Boleslaw Werycha Darowski, Otton Loebl,
Dymitr Glinski, Alfred Rosenberg, Jan Zenczak, Wistaw Lizak,
Aleksander Nowicki.

P. Przewodniczgcy zagaiwszy posiedzenie, oznajmil najsam-
przod, Ze przekazane przez poprzednie zebrania Wydzialowi
Towarzystwa kwestye, jako to: kwestya stacyj fenologicznych,
stacy] doswiadczalnych dotyczacych Scieku wod atmosferycznych,
projektow do nowej ustawy lesnej i do zalesienia stokéw gor-
skich, nareszcie slownika lesno-technicznych wyrazéw; byly juz
przedmiotem obrad w Wydziale i Ze tenze powzigl w rzeczonych
sprawach postanowienia, o ktérych zdajemy sprawe w dziale
»Sprawy TowarzystwaX.

Nastepnie Dr Orlecki zabrawszy glos, podnidst z uznaniem
pojawienie si¢ w grudniowym zeszycie ,Sylwana“ statystycznej
pracy p. Broniewskiego, przedstawiajacej stopien zalesienia Ga-
licyl. Szanowny mowca nawiezujac do tego artykulu, objawil
zdanie, ze nalezaloby prowadzi¢c dalej rozpoczeta statystyczng
prace, w kierunku wskazanym wlasnie tym artykulem. Dalej
wywodzil szan. mowca, ze oprocz zbadania stopnia zalesienia
poszczegolnych stref kraju, zachodzi potrzeba zestawienia obsza-
row lesnych podlug kategoryj wlasnosci i wykazania terazniejszej
wydatnosci lasow kazdej kategoryi, w porownaniu do wydatno-
sci dawniejszej; a nakoniec nakreslenia wiernego obrazu miej-
scowych stosunkow lesnych kazdej okolicy, ze wzgledu na stan
gospodarstwa w ogole, na warunki $rodkéw komunikacyjnych,
odbytu plodow lesnych, cen takowych 1it. p. Tu zauwazyl szan.
mowca, ze polepszenie warunkow zbytu, nie zawsze pociaga za
sobg korzystne nastepstwa dla zachowania lasow. Na dowodd
przytoczy! rozprawe Hagena, wedlug ktorej niezwykle podnie-
sienie sig cen drzewa w W. ks. Poznanskiem, wywolalo nadmierns
eksploatacyg lasow; spowodowalo spustoszenia 1 sprowadzilo
w najnowszych czasach rozlegle zawydmienia gruntow, skutkiem
obnazenia z lasow piaskow lotnych.

Dr Orlecki uzasadniajgc potrzebe opracowania wszechstron-
‘nej statystyki lesnej, podnidsl, Ze takowa ulatwiajac ogolowi
blizsze obznajmienie sig z tak waznym przedmiotem w ogdlno-
$ci, przyczynilaby sig najskuteczniej do sprostowania mylnych
pod niejednym wzgledem zapatrywan na naszg lesistos¢ w ogol-
nosci, oraz na stan krajowego gospodarstwa lesnego 1 wplywaja-
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cych nan warunkéw w szezegélnodci. Jako przyklad zbyt opty-
mistycznego zapatrywania si¢ na nasza wielka lesistosé, przyto-
czyl szan. mowca: ze Galicya zajmuje w monarchii dopiero
trzecie z rzedu miejsce pomiedzy krajami koronnymi, ze wzgledu
na stopien zalesienia obszaru ziemi. I tak pomimo imponujacego
obszaru lesnego, stopien zalesienia u nas wynosi tylko 259,
podczas gdy inne kraje wykazuja nieraz wyzej 30°/,. Stopien
zalesienia jest u nas mniejszy jak w Czechach; wyzej pod tym
wzgledem stoi tez wiele innych krajow, z ktérych dos$é wymie-
ni¢c Bawarye, Baden, Wiirtenberg, Hessye; nie méwiac o Bu-
kowinie, ktora jest krajem wybitnie leénym. Nader wazna jest
rzeczg, w jakich rekach znajduja sig posiadiosci lesne i wjakim
stosunku; gdyz od tego zawistem jest gldwnie i zagospodarowa-
nie onychze. Pod tym wlasnie wzgledem stoimy o wiele gorzej
od wymienionych krajéw, w ktérych przewazajs posiadlosci badz
panstwowe, badZ majoraty i inne wielkie posiadlo$ci prywatne.
Najwieksze przeciwienstwo stosunkéw w tej mierze, wykazujg
Galicya i Bukowina, a za nig Czechy, Morawy i inne kraje.
Tak n. p. gdy w Bukowinie zajmuja Jasy panstwowe i fundu-
szowe 97°/, ogolnego obszaru, to u nas przypada na te katego-
rye wilasnosci tylko 16°%, a zatem 84°/, obszaru lesnego znajduje
sig w rekach prywatnych. Jezeli do tego zestawienia dodamy,
ze z owych prywatnych laséw nalezy zaledwo 25°/, obszaru do
majatkow wielkich, a reszta pozostaje w rekach srednich i ma-
tych wlascicieli ziemskich, to latwo bedziemy mogli nabraé
przekonania, jak mala stosunkowo czastka naszych lasow znaj-
duje si¢ w warunkach, umozliwiajacych ich zachowanie dla
przyszlosci 1 racyonalne zagospodarowanie.

Szanowny mowca zwrécil nakoniec uwage zgromadzenia
na te wazna okolicznosé¢, Ze znajdujemy sie wlasnie w przededniu
poncwnego zebrania sie Sejmu, ktory moglby dostarczone mu
przez Towarzystwo Le$ne daty statystyki lesnej, zuzytkowac
z wielks korzyscig dla kraju, przy obradach i postanowieniach,
nad majacy sie¢ ewentualnie uchwali¢ nowg krajows ustaws lesna,
ktdérej potrzebe uznalo juz nasze Towarzystwo. Najodpowiednie]
byloby zdaniem szan. mowcy, prace statystyczne w miarg poste-
pu onychze, oglaszac w ,Sylwanie“.

Wywigzala sig dyskusya, w ktorej zabierali glos pp. Strze-
lecki, Loebl, Glanz, Rosenberg, Lettner, Darowski i Nowicki.
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Zgromadzenie uchwalilo w koncu, aby sprawe przekazeé do za-
jgcia sig nig, Wydzialowi Towarzystwa.

Przewodniczacy reasumujac wypowiedziane przez mowcéw
zdania, podzigkowal Drowi Orleckiemu za podniesienie tak wa-
znej kwestyi; zapewniwszy zgromadzenie, ze Wydzial zajmie sie
nig goraco; objawil jednak zdanie, Ze w tak trudnej pracy jaks
przedstawia podobne opracowanie stastyki lesnej, nie mozna sie
spodziewa¢ wobec naszych stosunkéw, rychlego rezultatu. Na
poparcie swego twierdzenia przytoczyl, ze Towarzystwo Gospo-
darskie usiluje juz od lat trzydziestu zestawié wszechstronng
statystyke gospodarcza, a dotad nie moglo sig uporaé z ta ol-
brzymig i na rozliczne trudnosei napotykajacg pracs.

Z kolei poruszy! pan Darowski potrzebe zbierania i ogla-
szanla w ,Sylwanie“ cen produktéw lesnych. Z dyskusyi nad
sposobami i trudnosciami zbierania cen, w ktdérej brala udzial
wigksza czg$¢ zgromadzenia, wywigzala sie kwestya dochodzenia
wysokosci cen drzewa na pniu, Pprzy sprzedarzach na eksport
zagraniczny. Po przedstawieniu réznych trudnosci w dochodze-
niu tych cen i blizszem omdwieniu przedmiotu, przyrzekl pan
Loebl przedstawi¢ na nastgpnem zebraniu prdéby obliczania ta-
kowych, oparte na praktyce z laséw gdrskich w Perechinsku,
gdzie si¢ odbywaja sprzedarze budulcu i materyaldw, z ktérych
czgs¢ w stanie surowym, a cze$¢ w stanie przerobionym, stano-
wi przedmiot eksportu na rozne punkta wschodu, az do Afryki.

Nastepnie zabral glos p. A. Nowicki, poruszajac kweslyg
obniZania si¢ w gorach granicy wegetacyi lesnej. Nawiezujac do
rozpraw, jakie toczyly sie nad tym przedmiotem na poufnem
zebraniu w pazdzierniku, zcharakteryzowal krotko poglady dwoch
przeciwnych obozéw, jakie sie w zapatrywaniu na te kwestyg
podéwezas wybitnie zarysywaly i doszed! na podstawie Oweze-
snych wywodéw stronictw, oraz na podstawie wlasnych do-
Swiadczen poczynionych w Tatrach, do tego podzielanego przez
Czlonkéw dzisiejszego zebrania wyniku: ze pomimo zwiazku jaki
tu zachodzi z wykrytem przez uczonych prawem peryodycznych
zmian klimatéw na kuli ziemskiej, niezaprzeczenie 1 czlowie]s
wywiera znaczny wplyw na owe zmiany graniojy. ?vegetacy1
lesnej. Moweca dowodzil dalej, Ze rowniez W h.ldzkle.] ']est mocy
powstrzymaé do pewego stopnia obnizanie sig owe) granicy,
czem zajmujg sig wlasnie w najnowszych czasach zywo lesnicy.
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‘Wskazal na uchwaly jakie powzigl w tej kwestyl zeszloroczny
zjazd lesnikow w Willach i objawil Zyczenie, aby i nasze To-
warzystwo nie pozostalo w te] sprawie w tyle za innemi.

Wskazujgc na nieprzyjazne sprawie stosunki nasze, jak
regulacya sluzebnictwa paszy w wyzszych granicy wegetacyi
lesnej siegajgcych regionach lesnych, nieprawne rozszerzania
hal i polan kosztem lasu, naturg skotarstwa w ogodle i t. p.
wyrazil mowca watpliwos¢, czy Towarzystwo w ogdle mogloby
sig pokusi¢ o osiggniecie celu, jaki wytnietym zostal w Karyn-
tyi, przez rezolucye zjazdu willaskiego.

Nie podobna nam mysle¢ prawil on dalej o tem, izbysmy
mogli przeprowadzié ponowne zalesienia az do pierwotnej gra-
nicy wegetacyi lesnej tam, gdzie ona sie obnizyla; pomimo tego
mogliby$my przeciez zdziala¢ wiele dobrego, zapobiegajac dal-
szemu obnizaniu. Przedewszystkiem wypada nam wzias¢ w ochrong
region kosodrzewiny, ktora nietylko nie doznaje nalezytego po-
szanowania, ale owszem narazong bywa na spustoszenia. Tu pod-
nidsl mowca, ze n. p. w Tatrach, nietylko owczarze tak zwani
tam juchasy, tng tu i owdzie, a nawet wypalajg kosodrzewing,
lecz nawet turysci z prostej swawoli lub nieswiadomosci, do-
puszczajg sie takich naduzyé na tem ostatecznem pasmie drzewnej
roslinnosci, ktérej dobroczynne wlasnosci ochronne, sg nam
wszystkim dostatecznie znane.

W oboc trudnosci bezposredniego wkroczenia ze strony
naszego Towarzystwa, stawia p. Nowicki wniosek: aby spowo-
dowaé Wydzial Towarzystwa do odniesienia si¢ w tej sprawie
do Towarzystwa Tatrzanskiego, ktére jako rozporzadzajace na
miejscu wszedzie organami pelnigcymi funkcye dozoru, bedzie
moglo powstrzymaé skutecznie, wszelkie zamachy na calos¢ re-
gionu kosodrzewu.

P. Rosenberg przedstawial wrogie zachowanie sig Huculow
wzgledem najwyzszych regionéw lesnych i kosodrzewiny. P. Lioebl
wykazywal na przykladach z gor okolicy Perechinska, dobro-
czynne wplywy kosodrzewu i wymienil kilka miejscowoscl w go-
rach Wielkiego Beskidu, z wyniszczong kosodrzewing; P- Glanz
przytaczal wypadki zniszczenia onegoz przez masy $niegow, Wy-
legujace nieraz po kilka lat na jednem miejscu 1 dodat, ze
w obrebie goér Czarnohory, kosodrzew jest jeszcze prawie me—v

tkniety.
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W koncu po przemowieniach dra Orleckiego 1 p. przewo-
dniczgcego, uchwalono przekazaé sprawe Wydzialowi Towarzy-
stwa LesSnego, objawiajgc ze strony Zgromadzeaia Zyczenie, aby
Wydzial odnids! sig na razie do Towarzystwa Tatrzanskiego
o ochrone regionu kosodrzewu w mysl wniosku p. Nowickiego ;
aby jednak w mysl wniosku p. Strzeleckiego, nastepnie wnies¢
petycye do Sejmu o uchwalenie osobnej ustawy ochraniajace]
kosodrzew podobnie do ustawy o ochronie kozic i $wistakow; a
nadto uda¢ sie w mysl wniosku dra Orleckiego jeszcze 1 do
c. k. Namiestnictwa, aby tymczasem polecilo odnosnym c. k. Sta-
rostwom, wplywa¢ moralnie za posrednictwem naczelnikow gmin,
na poszanowanie kosodrzewu.

Przedmiotem ozywionej dyskusyi, stala sig¢ w koncu

W ydra.

P. Rosenberg postawil pytanie: do kogo wlasciwie nalezy
to zwierze, przebywajace tak w wodzie jak i na lgdzie; a o
ktére tocza pomiedzy sobg nieraz spory mysliwi z rybakami.

Jakkolwiek wydra =zaliczong jest wszedzie do zwierzat
lownych, nawet w starszych lowieckich dzielach niemieckich,
to przeciez daje ona nieraz powdd do spordw zrybakami, wzgle-
dnie dzierzawcami prawa rybolowstwa, ktorzy roszczy sobie
do mniej, zwlaszcza jesli ubitg zostanie w wodzie, wylaczre
prawo. — Zdania byly podzielone; az w koncu wyswiecil sprawg
Dr. Orlecki ze stanowiska prawnego.

Zaznaczamy tu wige z owej kompetentnej opinii, Ze prze-
dewszystkiem ustawy o rybolowstwie, dozwalajg dzierzgcym to
prawo, tepié takie zwierzeta, ktore niszczg ryby. Chociaz w na-
szej ustawie rybackiej nie masz wzmianki o wydrze, to przeciez
wolno jest rybakowi ubié wydre jako szkodnika wodnego. Ubita
przez mysliwego, wzglednie dzierzawce prawa polowania, wy-
dra, nalezy do niego; lecz tenze obowigzanym jest do wynagro-
dzenia dzierzawcy rybolowstwa szkody, wyrzadzanej przez wy-
dry, w razie ewentualnego Zzgdania.

Zdaniem naszem, kwestya wynagrodzenia szkody przez
wysliwego rybakowi, nie zostala tu jeszcze dostatecznie wyja-
$niona. Jezeli bowiem rybak moze ubija¢ wydry jako szkodniki,
to sam sobie wine przypisa¢ musi, jeZell z tego prawa nie czy-
nil uzytku i jego zarybienie doznalo uszczerbku. Nie wchodzac
W strone prawng, o ktérej rozstrzyga¢ nie mamy kompetencyi,
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mniemamy, Ze ze stanowiska slusznosci, rybak modglby tylko
zgda¢ wynagrodzenia za szkody poniesione przez wydry, gdyby
sig zrzekl prawa zabijania takowych w obrebie odnosnego lo-
wieckiego obszaru, na wylgczng korzys¢ mysliwego. Inaczej ten
ostatni nie powinien byé¢ obowigzanym do wynagradzania rybo-
Iowstwu jakichkolwiek szkdd z tego tytulu — i tak tez bylo u nas

dotagd w praktyce. Redakt.




