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CHWASTY JAKO ZYWICIELE GUZAKA PCLNOCNEGO
W MARCHWI I JEJ PRZEDPLONACH

Jadwiga Dolna
Instytut Hodowli i Aklimatyzacji Roslin w Bydgoszczy

Szkodliwosé guzaka pétnocnego /Meloidogyne hapla Chitwood/ w
uprawach marchwi jest niewgtpliwa [1, 2, 6]. Pasozyt ten spotyka-
ny jest gtéwnie na marchwi uprawiane]j na gletach lekkich [3] .Naj-
lepszym sposobem zabezpieczania przed stratami powodowanymi przez
- guzaka jest odpowiednie zmianowanie upraw [7, 8, 12]. Metoda ta
Jednak nie zawsze speXnia oczekiwania. Jedng z przyczyn moze byd
zachwaszczenie pél [5, 11]. W literaturze znaleiZé mozna szeroka
liste chwastéw zZywicieli tego pasozyta [4, 9 10]. W znanych do-
tychczas publikacjach rola chwastéw w utrzymaniu potencjatu guza-
ka pétnocnego na naszych polach nie by}a szerzej traktowana. Roz-
poczgto wiec systematyczne obserwacje i badania nad jego pesozy-
towaniem w korzeniach ros$lin zachwaszczajgcych zaréwno uprawy mar
chwi, jek i1 pole sgsiadujgce. Celem obecnych badar tyto przesSle-
dzenie atrakcyjnosci spotykanych na zesiedlonych przez guzaka po-
lach chwastéw, z uwzglednieniem wpiywu faz ich wzrostu na osied-
lanie sie¢ larw inwazyjnych.

MATERIAL I METODY

W latach 1981-1983 przeprowadzono badania nad pasozytowaniem
guzaka pétnocnego na chwastech w dos$wiadczeniach polowych, zloka-
lizowanych w Bydgoszczy, na polach IHAR /1982 r./ i w Tryszczynie
koo Bydgoszczy /1983 r./. We wszystkich przypadkach btyky to pbla
0 gletie piaszczystej /V kl. bonitacyjne/, na ktérych corocznis
obserwowano wystepowanie guzsaka.
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W roku 1982 poletka otsiewane byty marchwig w jednym termi-
nie, natomiest w roku 1982 marchew siana byta w dwéch terminach.
W roku 1983 na kazdym z poletek doswiadczalnych wyznaczono losowo
40 mikrbpoletek, na ktérych nie prowadzono zebiegéw odchwaszcza-
Jacych, pozostawiajgc chwasty do badah poréwnawczych. Réwnoczes-
nie badano chwasty z sgsiadujgcego z doswiadczeniem pola ziemnie-
kéw 1 2z pola nie obsianego wiosng.

Niezaleznie od doswiadczed polowych tadano w okresie zimowo-
-wiosennym /1981/1982/ pasozytowanie guzaka pétnocnego na chwes-
tach w warunkach szklarniowych., W tym celu do 60 doniczek wypet-
nionych parowang ziemig kompostowg wysiewano mieszanine nasion
iglicy pospolitej /Erodium cicutarium L. L Herit./, komosy biaZej
/Chenopodium glbum L./ i merchwi uprawnej /Daucus carota L., var.
sativa Hoffm./. Ziemi¢ w doniczkach inokulowano wyroslami z ko-
rzeni merchwi porszonych przez guzaka péinocnego.

Ocene porazenia chwastdw przez guzaka, zaréwno w doswiadcze-
niach polowych jak i szklarniowych, prowadzono dwiema metodami.
We wczesSniejszych fazach wzrostu roslin zywicielskich korzenie
barwiono roztworem biekitu baweXnianego w laktofenolu, a nastep-
nie liczono larwy pod mikroskopem. W okresie péinie jszym liczono
wyrosla na korzeniach. Do ocen pobierano po 10 siewek marchwi i
po 5 lub 3 rosliny kazdego gatunku chwastéw. Ro$liny wydokywano w
sposdéb gwarantujgcy mozliwie najmniejsze uszkodzenie systemu ko-
rzeniowego kazdej ze znajdujgcych sie w prébie roélin.

WYNIKI I DYSKUSJA

Przeprowadzone,w roku poprzedzajgcym rozpoczgcie doswiadczen,
lustracje zachwaszczenia pél wykazaty, ze w kazdej z upraw /groch,
mieszanka motylkowo-zbozowa, ziemniaki/ pojawiajg si¢ w kilka dni
po odchwaszczeniu coraz liczniej nowe chwasty. Na korzeniach wie-
lu z nich po uptywie kilku tygodni zaobserwowano charakterystycz-
ne wyrosla guzaka péknocnego. Gatunki, na korzeniach ktérych znaj-
dowano od wiosny do jesieni wspomniane wyrosla, podano wtabeli 1.

W systematycznych obserwacjach i czterokrotnych beadaniach
wiosennych prowadzonych na poletkach doéwiadczalnych, zwrécono u-
wage¢ na wschody 1 fazy wzrostu chwastéw na tle termindéw siewn
marchwi oraz na pojawianie sie wyrosli guzaka na korzeniach réz-
nych zywicieli wystepujacych réwnolegle.,
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Tabela 1
Chwasty jsko zywiciele Meloidogyne hapla /
Weeds as hosts of Meloidogyne haplsg

Liczba zbadenych
Gatunki chwastéw korzeni Wyrosla

Weed species Number investi- Knots
gated roots

Chenopodium glbum L, 89 +
Sperguls arvensig L. 379 ++
Polygonum convolvulusg L. 335 +
Stelerig media Vill 182 ++
Violg arvensis Murr. 136 ++
Polygonum aviculare L. 121 +
Thlasgsp] arvense L, 121 +
Lamium amplexicaule L. 114 ++
Erodium cicuterium L. L ‘Herit. 96 ++
Scleranthus annus L. 90 ++
Raphanusg raphenistrum L. 31 ++
Plentago lesnceolata L. 27 *
Plantago maior L. 20 +
Capsellg barsa-pastorig L. Med. 13 +
Artemigia vulgaris L. 12 | +
Galinsoge parviflorg Cav. 10 +
Matriceria chemomillg L. 8 +4
Matricaria indora L. 6 ++

+ Pojedyncze wyrosla - Single knots.
++ Liczne wyrosla - Numerous knots.

W wyniku obserwacji stwierdzono, ze w Tryszczynie najwczes-
niej i najliczniej wschodzity na polach komosa tiaxa, rdest powo-
jowaty /Polygonum convolvulus L./, rdest ptasi /Polygonum avicu-
lare L./ i rzodkiew Swirzepa /Raphanus raphesnistrum L./. Réwniez
czgesto, lecz mniej licznie, joako pilerwsze ukezywaly si¢ gwiazdni-
ca pospolita /Steleria media Vill./ i sporek polny /Sperguls ap-
vengis L./, & nieco péZniej i jeszcze rzadziej iglica pospoli%a
oraz inne gatunki. W Bydgoszczy najwczeSniej wschodzity komosa
biaks, toboxki polne /Thlaspi arvense L/ i jasnota rézowe /Lamium

amplexicaule L./.
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w ta@eli 2 przedstawiono wyniki badan korzeni chwestéw rosng
cych ne poletkach doé$wiadczalnych z dwoma terminami siewu marchwi
w okresie wiosennym.Badania te przeprowadzono czterokrotnie w od-
stepach 9-12-dniowych. Z zestawionych danych wynika, ze pierwsze
wyrosla znajdowano nie na korzeniach marchwi, lecz chwestéw. Na-
lezy zwrécié uwage, ze byty to chwesty, ktére wschodzity juz po
zasiewie marchwi, bowiem przygotowujgc pole pod zasiew zniszczono
wazystkie wczesniej wzeszte chwesty. W zwigzku 2z tym chweasty w
marchwi siasnej w I terminie byiy starsze. Na tle tego wyjeénienia
mozna sgqdzi¢, ze na korzeniach ro$lin mtodszych wyrosla powstawa-
¥y wczesniej i liczniej. Z danych tabeli 2 wynika ponadto, Ze gu-
zek osiedlal si¢ znacznie czg¢sciej i liczniej w korzeniach iglicy
pospolitej, czerwca rocznego, sporka polnego, fiotka polnego /Vio
la arvensis L./ i jasnoty rézowej niz w korzeniach komosy biazej,
rdestu powojowatego i1 rdestu ptasiego. Réznice miedzy gatunkami
pierwszej grupy mogg wynikaé¢ z naturalnej zmienno$ci zageszczenia
populacji guzeke na polu. Réznice migdzy tymi dwiema grupemi wy-
dajg sie Jjednaek niewgtpliwe. Potwierdzajg je badania korzeni
chwastéw pochodzgcych z réznych stanowisk.

Wyniki jednorazowej oceny wykonanej w potowie czerwca 1983 r,
zestawiono w tateli 3. Z danych tych widaé, ze gwiazdnica,fioZek,
czerwiec, iglica i jesnotes sg znacznie czgsciej atakowane przez
guzeka niz komosa i rdesty. Dla rozszerzenié znaczenia denych ze-
stawionych w tabeli 3 naleszy zwrécié uwege na to, ze czynnikami
réznicujgcymi stanowiskae, z jekich pochodza badane chwasty, sanie
tylko rosSliny uprawne, lub ich brak , lecz réwniez czas i warunki
oddzie¥ywania roslin zywicieli na larwy inwazyjne pesozyta. Naj-
dxuzej i tez zakiécer, wynikajgcych z uprawy pola czy pielegnacji
uprew, dziataiy korzenie zZywicieli na polu wiosng nie uprawianym;
najkrécej - na polu ziemniaczanym /ziemniaki wysadzono w koricu
kwietnia/.

Na polu merchwi, czes oddziatywenia korzeni chwastéw by
analogiczny jak czas oddziatywania marchwi, a dtuzszy o pdnad 10
dni niz w ziemnieskach. Nalezy réwnies zauwazyé, ze na polu march-
wi mogta najsilniej zaznaczyé sie¢ konkurencyjnosé marchwi jako
zywiclela guzaks, poniewaz chwasty pobiersne tyry giéwnie z rze-
déw. Wspomniene wyzej czynniki réznicujg tylko stanowiska. W kaz-
- dym z trzech stanowisk wszystkie chwasty miaty warunki prawie a-
nalogiczne -z uwzglednieniem naturalnej zmiennosci istniejacej w
miejscach pobierania korzeni do badan.
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Tabela 3

Liczba wyrosli wywolanych przez Meloidogyne hapls na korzeniach
jednej rosliny badanych chwastéw z 3 réznych stanowisk;
Tryszczyn 1983

;Number of knots caused by Meloidogyne hapla on roots of one plant
of investigeted weeds from 3 different stands; Tryszczyn 1983

Stanowisko
Stands
Badane chwasty pole hie
Investigated weeds marchew ziemniakl uprawiane
carrot potato wiosng
- field not
cultivated

in spring
Stelaris media Vill. 4,0 42,0 > 20
Viola arvensis L. 4,7 7,8 > 20
Erodium cicutarium L., L “Herit. 3,2 6,0 > 20
Scleranthus esnnus L. 1,4 6,0 > 20
Spergula arvensis L, 1,0 5,0 > 20
Lamium smplexicaule L. - 5,0 > 20
Chenopodium album L, 0,5 2,1 <5
Polygonum convolvulug L. 1,3 0,8 <5
Polygonum aviculere L. - - <5

Przedstewione wyjasnienia pozwalajg sadzié, ze dane tabeli 3
nle tylko potwierdzajg wigkszg atrakcyjnosé szesdciu spo$réd bada-
nych gatunkéw chwastéw jako zywicieli guzaka pétnocnego, lecz wy-
kazujg réwniez, ze chwasty te nie niszczone w por¢ moga 2znacznie
zwiekszyé zakazenie niestarannie odchwaszczonych pél. Potwierdze-
niem takiej mozliwosSci sg badania mikroskopowe, ktére wykazaly,
26 na kazdg wyros$l stwierdzong na korzeniach gwiazdnicy pospoli-
tej znejdowano w korzeniach $rednio 2,2 dojrzetych samic guzaka

pétnocnego, dla.czerwca rocznego wskaznik ten wynosix 0,8, dla
fiozka polnego 0,4, a dla jasnoty rézowej 0,3, U mniej atrakeyj-
nych zywicieli,np. u rdestu powojowatego, na jednsg wyrdél stwier-
dzono jedng samicg, u rdestu ptasiego - 0,6 semicy,a u komosy bia-
tej - 0,03. W analogicznych badaniach korzeni marchwi znajdowano

przeci¢tnie 1,4-3,4 semic na kazdaq ze stwierdzonych wyros$li.Znaj-

-
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dowane w korzeniach doJjrzate samice stanowis dowéd, ze wszystkie
badane przez nas chwasty przyczyniaja si¢ do rebrodukcji guzake
péinocnego. Zwrécié tu nalezy uwage, e w kilkn przypadkach ,moz-
liwosci reprodukcyjne™ gwiazdnicy pospolitej, czerwce rocznego 1
1glicy pospolitej bytry wigksze niz pochodzgcej z najblizszego sg-
siedztwa marchwi.

0 duzej atrakcyjnosci iglicy pospolitej jako zywiciela guza-
ka pétnocnego Swiadczg, oprécz uprzednio podanych informacji, wy-
nikl doswiadczen wazonowych. W do$wiadczeniach tych korzenie ros-
ngcych w jednej doniczce komosy biaej, iglicy pospolitej i mer-
chwi zesiedlane byly przez larwy guzaka pétnocnego w niejednako-
wym stopniu. Pierwsze pojedyncze larwy w korzeniach wszystkich
3ywicieli stwierdzono po uptywie 14 dni od zakazenia ziemi w do-
niczkach. W czasie dwu nastepnych ocen stan porazenia korzeni nie
zmienia si¢. Dopiero w czasie czwartej oceny znajdowano ponad
dwukrotnie wigcej larw w korzeniach iglicy pospolitej niz w korze-
niech marchwi. W korzeniach komosy biaej, podobnie jak na polu,
znajdowano tylko pojedyncze larwy w nielicznych siewkach. Wyniki
Jednego z tych doswiadczerd ilustruje wykres.

Liczba larw w korzeniu jednej roéliny
Number of larvae in roots ofone plant

[ X C e wheiniopl ol B b | I I

16111 25111 11V 20.lv Daty badan
Dates of investigation _

Rys. Atrakcyjnoséé 3 sywicieli guzaka pStnocnego w warunkach
sztucznego zakazenlia; Bydgoszcz 1981 r.

Fig. Attractiveness of 3 hosts of Meloidogyne hapla under
glasshouse conditions. Bydgoszcz 1981

Na zakoficzenle wspomne Jeszcze o badaniach korzeni trzech
gatunkéw chwastéw pochodzgeych z doswiadczenia prowadzonegow Byd-
goszczy. W dosSwiadczeniu tym, jak wczesniej wspomnieno, pierwsze
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pojawity si¢ na polu tobotki polne, komosa biata i jasnota rézowa.
Na niektérych odcinkach rzedéw lub miedzyrzedzi znajdowano réwno-
czeSnie starsze i mtodsze siewki kazdego z tych gatunkéw. Powsta-
e wigc mozliwos$é przeSledzenia zasiedlania ich przez larwy inwa-
zyjne guzake, Wyniki tych obserwacji zestewiono w tateli 4. Pra-
wie we wszystkich korzeniach siewek mtodszych byzo wiecej larw
niz w korzeniach roélin starszych, mimo ze ukorzenienie starszych
ro$lin byto z reguly obfitsze. Wieksza atrakcyjnosé dla larw gu-
zaka roslin mtodszych zarysowata sie¢ wyraZnie i w tym doswiadcze-
niu,

WNIOSKI

|

1. Najatrakcyjniejszymi dla guzaka pdéinocnego gatunkami chwe-

stéw sg: iglice pospolita, czerwiec roczny, fiolek polny i gwiaz-
dnica pospolita.

2. Obecnosé¢ w korzeniach chwastéw licznych dojrzatych samic
dowodzi, Ze stanowig one wazne ogniwo reprodukcji tego pasozyta
na polach, w ogrodach i na powierzchniach nie uprawianych.

3. Chwasty zachweszczajgce przedplon marchwi sg gidéwng prazy-
czyng silnego wzrostu Je]J zagrozenie przez guzaka pditnochnego.
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J. Dolna

WEEDS AS HOST PLANTS OF MELOIDOGYNE HAPLA
IN CARROT CROP AND ITS FORECROPS

Summary

The field and pot tests were carried out on weeds as host
plants of Meloidogyne hapla in carrot crop and its forecrops. The
evaluation of parasitizing has been carried out by two methods.
At the younger stages of growth the roots were stained end obser-
ved under the microscope. Later the knots on the roots were ob-
served and counted. Twenty species of weeds have been investiga-
ted til1l now: two in glasshouse and field conditions, the remain-

ing ones only in field conditions. Meloidogyne hapla affected most
intensively such weed species, as Erodium cicutarium, Sclerantgus
annus, Stelaria media and Viola arvensis. It may- be assumed that
invasive larvae of this parasite settle on the roots of younger
plants more numerously than on the older ones.
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]

e Honma

COPHAKM - XO3AMHH MELOIDOGYNE HAPLA
B MOPKOBII 1 EE [PEMIECTBEHHNKAX

PeswwMe

B padoTe npelnCcTaBJCHH PE3yJALTATH IIOJNE€BHX ONOHTOB 4 MACCJENOBA-
HUAR, 3aJIOXCHHHX B BEr'eTAlMOHHHX COCYHAX [0 MapasATADOBAHAKN Melo -
idogyne hapla Ha CODHJIKSX B MODKOBM ! €8 npemmecTBEeHHAKax.Wccie-
IOBaHAs NpOBOLWIAGh MNBYMA MeTOZAMI., B DEPBHX CTAAAAX POCTa KOp-
R RpacHACH ¥ aHANMBADPOBAJICE MUKDOCKONOM, [O3IHEEe NOACYHTHBAJA
raJulH Ha KOopHaX. JIO0 cux nop msydeHo 20 COpPHAKOB, B 3TOM 2 B OpaH-
KepefiHHX M MOJEeBHX YCJOBUAX, B pesyibraTe MCCJIENOBaHMA# OKa3aJ0Ch,
YTO Meloidogyne hapla O00OJie€ BCEr'0 IOpaxan TaKAe BUMH COPHAKOB,
Kak: Erodium cicutarium, Scleranthus annus, Stelaria med:la: Viole
arvensis. MOXHO mpemmonaraTh, YTO MHBABHOHHHE JAYAHRA 3TOrO Napa-
syra GoAee BCEr'0 mopameJ MIANMAEC cTaI#M POCTA COPHAKOB.



