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ABSTRAKT. Celem badan byla ocena skali zmian w liczebno$ci oraz zmian w przes-
trzennym zroznicowaniu struktury agrarnej gospodarstw rolnych w Polsce, majacych
miejsce na poczatku XXI wieku. Praca ma charakter przegladowy i bazuje na wynikach
powszechnych spisow rolnych (PSR) z lat 2002 i 2020, prowadzonych przez Glowny Urzad
Statystyczny (GUS), oraz na sprawozdaniach z dzialalno$ci Agencji Restrukturyzacji
i Modernizacji Rolnictwa (ARiMR) za lata 2004-2020. Jako podstawowa jednostke
badawczg przyjeto wojewodztwo. Publikacja sklada si¢ z dwoch zasadniczych czesci.
Pierwsza z nich dotyczy analizy zmian w liczebnos$ci gospodarstw rolnych. Druga czgsé
obejmuje ocene podobienstwa struktury agrarnej gospodarstw rolnych zlokalizowanych
w poszczegdlnych wojewddztwach. Przeprowadzone analizy potwierdzity, ze w badanym
okresie we wszystkich regionach zwigkszyt si¢ odsetek gospodarstw dysponujacych
wickszg powierzchnia, a zarazem zmniejszyta si¢ ogdlna liczba gospodarstw. Za ciekawe
spostrzezenie nalezy uznaé takze wyrazne, cho¢ powolne upodabnianie si¢ struktury
agrarnej gospodarstw rolnych w wickszosci badanych wojewddztw. Poglebia sie réwniez
polaryzacja gospodarstw rolnych pod wzgledem ich wielko$ci w badanych grupach
wojewodztw.

' Corresponding author: aamartynowicz@gmail.com

Publikacja sfinansowana z subwencji Ministerstwa Edukacji i Nauki dla Uniwersytetu
Rolniczego im. Hugona Koltataja w Krakowie na rok 2022.
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WPROWADZENIE

Koniec XX 1 poczatek XXI wieku to okres bardzo dynamicznych zmian w polskiej
gospodarce. Obserwowane w tym okresie przemiany spoteczno-gospodarcze, bedace
w pierwszej fazie wynikiem transformacji systemu polityczno-gospodarczego, a nastepnie
konsekwencja integracji Polski ze strukturami Unii Europejskiej (UE), wptynety istotnie
na kondycje polskiego rolnictwa [Satota i in. 2018, Zegar 2018]. Szczegolnie trudny dla
polskich gospodarstw rolnych byt okres przed 2004 rokiem, gdy otwarcie polskiego
rynku na dotowane produkty z krajéw Europy Zachodniej doprowadzito do gwattownego
zatamania krajowej produkcji rolnej oraz upadtosci czesci podmiotdéw gospodarczych
skupujacych 1 przetwarzajacych surowce rolnicze [Musiat i in. 2020]. Objecie polskich
gospodarstw rolnych kolejnymi instrumentami Wspdlnej Polityki Rolnej (WPR)
zaowocowato stopniowym tworzeniem korzystniejszych warunkéw dla rozwoju rolnictwa
[Dzun 2012]. Polskie gospodarstwa rolne zostaty jednak zobligowane przez zmieniajgce
si¢ otoczenie rynkowe do przyjecia nowych regut funkcjonowania. Cze$¢ podmiotéw
probowata wykorzystac pojawiajace si¢ szanse rozwoju, podejmujgc intensywne dziatania
majace na celu poprawe efektywnosci wykorzystania posiadanych przez nie zasobow
1 zwigkszenia produktywnosci. Inne gospodarstwa wkraczaly natomiast na $ciezke
odchodzenia od produkcji rolniczej, dokonujac dywestycji lub poddajac si¢ procesom
destrukcji i upadku [ Wojewodzic 2017].

W dwoéch ostatnich dekadach w Polsce zauwazalne byto wyraznie naktadanie si¢
dwoch sprzecznych tendencji w zakresie gospodarowania ziemia rolnicza. Z jednej strony,
duza jej cze$¢, szczegdlnie ta pozostajaca w dyspozycji matych obszarowo gospodarstw
rolnych, ulegala znaczacej deproduktywizacji. Zjawisko to polega na zmniejszaniu
produktywnos$ci ziemi, az do catkowitego porzucenia jej wykorzystywania na cele
rolnicze. Z drugiej strony, w czg¢sci komercyjnych, towarowych podmiotow rolnych
nastepowal wzrost poziomu intensywnosci gospodarowania. Niejako rownolegle do
tych procesow o charakterze deproduktywizacyjnym i intesyfikacyjnym, powszechnym
zjawiskiem stawala si¢ dezagraryzacja rolniczej przestrzeni produkcyjnej, ktora miala
zrdéznicowany charakter oraz nasilenie i dotyczyta nie tylko sfery produkcyjnej, ale takze
ekonomicznej, ekologicznej i kulturowej [Dzun, Musiat 2013].

Przedstawione powyzej zjawiska wskazuja na koniecznos$¢ stalego $ledzenia zmian
w zasobach ziemi rolnej w Polsce oraz w poziomie jej wykorzystania i liczebnoS$ci
gospodarstw rolnych. Celem przeprowadzonych badan zatem byla ocena skali zmian
zachodzacych w liczebnosci oraz przestrzennym zroéznicowaniu struktury gospodarstw
rolnych w Polsce na poczatku XXI wieku.
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MATERIAL I METODYKA BADAN

Opracowanie ma charakter przegladowy i bazuje na wynikach powszechnych
spisow rolnych (PSR) z lat 2002 i 2020 oraz na sprawozdaniach z dziatalnos$ci Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa (ARiMR) za lata 2004-2020. Za podstawow3a
jednostke badawczg przyjeto wojewddztwo (co odpowiada poziomowi NUTS 2 zgodnie
z klasyfikacjg UE, Eurostat). Publikacja obejmuje dwie zasadnicze czg$ci. Pierwsza
z nich dotyczy analizy zmian w liczebnos$ci gospodarstw rolnych. Druga obejmuje
ocen¢ podobienstwa struktury obszarowej gospodarstw rolnych prowadzacych
dziatalno$¢ na obszarze poszczegdlnych wojewddztw w Polsce. Dla potrzeb analizy
wyznaczono strukture gospodarstw rolnych dla kazdego badanego regionu, bazujac
na powierzchni uzytkow rolnych. Na podstawie przeprowadzonej analizy wyznaczono
trzy kategorie (grupy) jednostek, tj.: 1-5 ha, 5-15 ha i powyzej 15 ha. Do pogrupowania
wojewodztw wykorzystano metode struktur addytywnych [Kukuta 1996]. W ramach
przeprowadzonych badafh poréwnano dobrane regiony metoda kazdy z kazdym przy
wykorzystaniu miary zréznicowania (1).

k

Saa, m

i=1

1 —

gdzie: vV, miara zréznicowania, ;= udziat i-tej sktadowej struktury j-tego obiektu,
o, = udziat i-tej sktadowej struktury p-tego obiektu.

Zaprezentowana procedura pozwolita na wyznaczenie macierzy zréznicowan
strukturalnych. W celu podziatu badanych obiektow na grupy o strukturach wzglednie
podobnych zastosowano diagraficzna metode Czekanowskiego [Czekanowski 1913].
Stosujac zasade kolejnej eliminacji wektorow, wykorzystano warto$¢ sredniej
arytmetycznej wartosci elementow niediagonalnych macierzy zréznicowan, przyjmujac ja
jednoczesnie jako warto$¢ progowa. W efekcie za obiekty podobne uznano wojewodztwa,
dla ktoérych warto$ci miary zroznicowania struktur byly mniejsze niz warto$¢ $redniej
arytmetycznej. Finalnie pozwolito to na wyodrgbnienie grup wojewddztw podobnych
ze wzgledu na badang strukture obszarowg gospodarstw rolnych.

WYNIKI BADAN

Rozwdj rolnictwa powszechnie utozsamiany jest z rozwojem gospodarstw rolnych,
wzrostem ich powierzchni i skali produkcji [Piecuch, Paluch 2018]. W potocznym
rozumieniu, upadek, likwidacja gospodarstw rolnych, a czg¢sto rowniez dokonujace
si¢ w nich dywestycje postrzegane sa jako zjawiska niekorzystne. W praktyce jednak
eliminowanie z obiegu gospodarczego podmiotow nieefektywnych jest niezbgdne dla
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rozwoju gospodarki [ Wojewodzic 2017]. W transformacji i rozwoju rolnictwa obserwowana
jest takze sukcesywna zmiana liczby gospodarstw. Duzym problemem w analizie tego
procesu sg kwestie formalne zwigzane ze sposobem definiowania gospodarstwa rolnego
[Sikorska 2014, Kowalewska 2018, Szponar-Seroka 2021]. Nalezy zauwazy¢ jednak, ze
w ciagu ostatnich lat w tym zakresie mozna dostrzec pozytywne zmiany. O ile jeszcze
na poczatku XXI wieku wystepowat znaczny rozdzwiek pomigdzy liczbg gospodarstw
rolnych wykazywanych przez GUS a liczba podmiotow klasyfikowanych przez ARIMR,
o tyle w 2020 roku charakterystyki liczbowe w tym zakresie wykazywaty zblizone
do siebie wartosci (tabela 1). Wynika to m.in. ze zmian w sposobie definiowania
gospodarstwa rolnego przez GUS. Ustawa z 11 kwietnia 2003 roku o ksztattowaniu ustroju
rolnego gospodarstwa rolnego, okresla gospodarstwo rolne w odniesieniu do Kodeksu
Cywilnego i precyzuje, ze ,,powierzchnia nieruchomosci rolnej lub taczna powierzchnia
nieruchomosci jest nie mniejsza niz 1 ha” [Dz.U. 2003, nr 64 poz. 592]. GUS podajac
definicj¢ gospodarstwa rolnego, rowniez odnosi si¢ do zapisow Kodeksu Cywilnego,
jednak w badanym okresie nastgpita zmiana wielko$ci powierzchni gruntéw okres§lanych
jako gospodarstwo rolne. Do 2010 roku gospodarstwem rolnym okres§lano gospodarstwo
o powierzchni nie mniejszej niz 0,10 ha, natomiast obecnie gospodarstwem rolnym okresla
si¢ obszar o powierzchni wigkszej niz 1 ha. Zmiana definicji gospodarstwa rolnego ma
znaczenie w $wietle prowadzonych badan, poniewaz od 2002 do 2010 roku do ogolne;j
liczby gospodarstw rolnych zaliczano roéwniez gospodarstwa o powierzchni mniejszej
niz 1 ha, co znacznie zwigkszato liczb¢ gospodarstw rolnych ogotem.

Do oceny zmian liczby gospodarstw rolnych najbardziej przydatne sa nadal wielko$ci
wykazywane przez ARIMR. Wedtug tego zrodta, liczba gospodarstw rolnych w Polsce
korzystajacych z ptatnosci obszarowych w latach 2004-2020 zmniejszyta si¢ o 7,6%.
W tym samym okresie zmiana liczby gospodarstw rolnych o powierzchni powyzej
1 ha uzytkéw rolnych (UR) wedtug danych GUS wynosita blisko 30%. Nalezy
zauwazy¢ jednak, ze w praktyce zaréwno dane GUS, jak i ARiMR zanizajg skale tego
zjawiska. Przyczyna tego sa nie tylko problemy definicyjne, ale takze to, ze zar6wno w
statystyce publicznej (GUS), jak i wsrod beneficjentéw Jednolitej Ptatnosci Obszarowe;j
(JPO) wystepuje niemata, cho¢ jednoczesnie trudna do precyzyjnego okreslenia,
liczba podmiotéw, ktore zakonczyly juz swoja dziatalno$¢, a pomimo to ,,markujg”
prowadzenie produkcji rolnej lub prowadza ja na bardzo malg skalg. Tego rodzaju
dziatania czesto warunkowane sg checig dalszego uzyskiwania ptatnosci obszarowych,
a takze utrzymania mozliwo$ci dostepu do ubezpieczen spolecznych w ramach
systemu Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego (KRUS). Pomijajac jednak
kwestie niedoszacowania liczby gospodarstw rolnych w ramach ogoélnodostepnych
baz statystycznych, w ujgciu rzeczywistym warto zauwazy¢, ze w latach 2002-2020
proces zmniejszania liczby gospodarstw rolnych w Polsce najszybciej nastepowat
w wojewodztwach zlokalizowanych na obszarach potozonych w potudniowej czgsci



316 TOMASZ WOJEWODZIC, LUKASZ PALUCH, AGNIESZKA MARTYNOWICZ

Tabela 1. Liczba gospodarstw rolnych w Polsce w latach 2002-2020

Lata Liczba gospodarstw rolnych* | Liczba ztozonych
[tys.] wedtug GUS wnioskow
ogotem powyzej o B JPO**
1 ha UR wedtug ARIMR
2002 2933,2 1956,1 -
2004 2844,2 1856,2 1400,4
2006 2598,6 1810,4 1468,6
2008 2566,0 1810,4 1419,5
2010 1509,1 1484,3 1371,9
2012 1477,9 1456,4 1359,3
2014 1413,0 1410,7 1353,1
2016 1410,7 1387,9 1346,9
2018 1428,8 1426,9 1318,5
2020 1317,5 1315,6 1293,5

* W 2010 roku nastgpita zmiana definicji gospodarstwa rolnego
w nomenklaturze stosowanej przez GUS

** Jednolita Ptatno$¢ Obszarowa

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie [GUS 2022 ARIMR 2022]

kraju (wojewodztwa: §laskie, podkarpackie, matopolskie, opolskie, §wietokrzyskie).
Wyniki przeprowadzonych analiz wskazuja jednocze$nie na wystgpowanie wyraznych
roznic pomigdzy Polska potudniowo-wschodnig a potudniowo-zachodnig, co wynikato
zaréwno ze struktury obszarowej gospodarstw, ich wielkosci, struktury produkeji, jak
1 ze stopnia uprzemystowienia regionu i dostgpnosci pracy poza rolnictwem (tabela 2).

Zdecydowanie mniejsze zmiany w liczbie gospodarstw wystapity w wojewodztwach
o wigkszej $redniej powierzchni podmiotéw deklarujacych prowadzenie czynnej
produkcji rolniczej, tj. w warminsko-mazurskim i podlaskim. Zalezno$¢ korelacyjna
pomiedzy $rednig wielko$cig gospodarstwa rolnego w 2006 roku a zmiang liczby tych
podmiotow w latach 2004-2020 wyniosta »_ = 0,29, co wskazuje na bardzo niski poziom
zaleznosci. Znacznie silniejsza byla zalezno$é pomiedzy wzgledna zmiang liczby
gospodarstw a wzgledng zmiang ich powierzchni, ktéra wynosita = -0,71. Oznacza
to, ze w tych wojewddztwach, w ktorych odsetek likwidowanych gospodarstw byt
najwiekszy, tam rowniez szybciej zwickszala si¢ powierzchnia pozostatych podmiotow.
W sytuacji, gdy zmiana powierzchni bylaby wyrazona w ha, to T wyniostby juz
tylko -0,28. Najwigksza §rednia powierzchnia gospodarstw rolnych w latach 2006-
2020 wystapita w wojewodztwie zachodniopomorskim, w ktorym wskaznik ten na
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Tabela 2. Liczba gospodarstw rolnych w Polski w latach 2002-2020 wedlug wojewodztw

Wyszczegodlnienie Liczba Dynamika | Liczba ztozonych | Dynamika

gospodarstw [%] wnioskéw w ramach [%]

rolnych* powyzej JPO** wedtug
1 ha UR wedtug ARIMR
GUS [tys.] [tys.]
2002 2020 2004 2020

Dolno$laskie 82,7 50,9 -38.4 61,5 51,9 -15,5
Kujawsko-pomorskie 79,9 58,4 -26,9 69,3 59,6 -14,0
Lubelskie 2253 161,4 -28,4 173,4 167,5 34
Lubuskie 32,3 19,6 -39,3 20,3 19,05 -6,4
Lodzkie 166,0 116,4 -29.9 127,8 115,7 -9,4
Matopolskie 217,5 123,0 -43,5 131,9 114,8 -13,0
Mazowieckie 287,7 201,6 -29.9 207,8 200,3 -3,6
Opolskie 42,1 25,0 -40,7 30,5 26,3 -13,9
Podkarpackie 199,8 111,6 -44,2 1193 110,4 -7,4
Podlaskie 101,1 77,1 -23,7 80,3 79,2 -1,9
Pomorskie 53,2 37,3 -29,8 39,1 37,6 -3,8
Slaskie 105,1 44,6 -57,6 53,0 45,1 -14,9
Swigtokrzyskie 128,0 80,9 -36,8 92,1 80,84 -12,2
Warminsko-mazurskie 53,5 43,1 -19,3 419 42.4 -1,4
Wielkopolskie 140,1 112,8 -19,5 122,6 115,2 -6,1
Zachodniopomorskie 41,8 28,3 -32.2 29,2 27,6 -5,6
Polska 2177,6 | 1292,1 -33,9 1400,3 1293,5 -7,6

* ** Objasnienia jak w tabeli 1
Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie [GUS 2022 ARiIMR 2022]

koniec analizowanego okresu wynosit 31,8 ha UR. Na drugim biegunie plasowaty si¢
gospodarstwa rolne z wojewodztw potozonych w potudniowo-wschodniej czesci Polski,
tj. matopolskie (4,2 ha), podkarpackie (4,9) i $wigtokrzyskie (5,9) (rysunek 1).
Prezentowane wartosci liczbowe na rysunku 1 wyraznie potwierdzaja zjawisko
polaryzacji struktury obszarowej gospodarstw rolnych w Polsce. Do zblizonych
wnioskow prowadzg takze wyniki analizy podobienstwa struktury obszarowej
pomigdzy poszczegdlnym wojewodztwami, przeprowadzone na bazie wynikéw PSR
z lat 2002 1 2020. Najwigkszym odsetkiem podmiotow o powierzchni powyzej 15 ha
UR charakteryzowaty si¢ wojewddztwa warminsko-mazurskie, zachodniopomorskie
i kujawsko-pomorskie — byto to odpowiednio 39,4%, 36,4% oraz 31,7%. W wojewodztwach
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Rysunek 1. Srednia powierzchnia gospodarstwa rolnego (UR) w Polsce w latach 2006
12020 wedlug wojewodztw

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie [ARiIMR 2022]

poludniowo-wschodniej Polski odsetek takich gospodarstw wynosit tylko kilka
procent, podczas gdy udzial podmiotow o powierzchni 1-5 ha zblizat si¢ nawet do 80%
(matopolskie, podkarpackie) (tabela 3).

W ramach badan pogrupowano badane regiony na zbiory o podobnej strukturze
obszarowej gospodarstw rolnych. W 2002 roku wyodrgbniono trzy zrdéznicowane
wzgledem siebie grupy wojewodztw, a w 2020 roku — cztery, co wynikato ze znacznie
odbiegajacych wartosci przyjetych charakterystyk dla wojewddztwa mazowieckiego.
Zroznicowanie struktury obszarowej wewngtrz wydzielonych grup obiektéw byto
o blisko potowe mniejsze niz zréznicowanie calej populacji wojewddztw. Przeprowadzone
obserwacje i analizy w ujeciu przestrzennym oraz dynamicznym sktaniaja do postawienia
tezy o powolnym zmniejszaniu si¢ roznic w strukturze agrarnej pomiedzy regionami.
O tego rodzaju trendzie §wiadczy m.in. zmniejszajgca si¢ wartoS¢ wykorzystanej
w badaniach miary zréznicowania v, dla wojewddztw w Polsce, tj.: z 0,2126 w 2002
roku do 0,2059 w 2020 roku (tabela 4).
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Tabela 3. Struktura obszarowa gospodarstw rolnych* w Polsce w latach 2002 i 2020 wedtug
wojewodztw

Wyszczegodlnienie 2002 2020
I-5ha | 5-15ha | powyzej | 1-5ha | 5-15ha | powyzej

15 ha 15 ha
Dolnoslaskie 57,9 29,2 12,9 48.4 30,1 21,4
Kujawsko-pomorskie 35,4 40,3 24,3 32,0 36,3 31,7
Lubelskie 54,4 38,4 7,2 51,9 36,0 12,1
Lubuskie 62,9 23,2 13,8 44,8 27,7 27,5
Lodzkie 50,4 422 7,5 47,9 40,2 11,9
Matopolskie 85,6 13,6 0,8 80,4 16,4 3,1
Mazowieckie 494 40,3 10,3 44.6 40,5 14,9
Opolskie 56,2 28,7 15,0 445 29,0 26,5
Podkarpackie 83,3 15,6 1,0 78,7 17,1 4.2
Podlaskie 32,4 43,5 24,1 28.4 41,7 29,9
Pomorskie 433 34,4 22,2 34,4 36,3 29,3
Slaskie 81,2 15,9 2,9 66,2 23,7 10,1
Swiqtokrzyskie 67,3 30,2 2,6 62,8 30,7 6,5
Warminsko-mazurskie 36,3 30,4 333 29,5 31,2 39,4
Wielkopolskie 41,5 39,4 19,1 38,3 37,1 24,6
Zachodniopomorskie 492 27,5 233 35,5 28,1 36,4
Polska 58,6 31,2 10,2 51,1 32,5 16,4

* Objasnienia jak w tabeli 1
Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie [GUS 2022, ARiIMR 2022]

Nalezy nadmienié¢, ze warto$¢ informacyjng prowadzonych analiz ogranicza sposéb
i zakres publikowania danych przez GUS. Obszar wnioskowania mozna byloby znacznie
poszerzy¢, gdyby publikacje i dane statystyki masowej uwzgledniaty wiecej szczegotow
o podmiotach gospodarujacych na powierzchni powyzej 15 ha UR. Przeprowadzona
analiza dla 2020 roku wskazuje bowiem na polagczenie wojewodztw wchodzacych w 2002
roku w sktad grupy A ze znaczng cz¢scia regionow z grupy B, przy czym $redni udziat
gospodarstw o powierzchni powyzej 15 ha wzrost w 2020 roku w grupie A do blisko
30%. Pozwala to stwierdzi¢, ze zmiany w strukturze agrarnej obserwowane na obszarze
wojewddztw zaklasyfikowanych do tej grupy byly korzystne (rysunek 2).

Wyniki badan wskazuja rowniez, ze niektore regiony (wojewodztwa $laskie 1 §wig-
tokrzyskie) sklasyfikowane w 2002 roku do grupy C, tj. wojewddztw o najbardziej
rozdrobnionej strukturze agrarnej, w 2020 roku wspolnie z wojewodztwami lubel-
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Tabela 4. Struktura obszarowa gospodarstw rolnych w Polsce w latach 2002 i 2020 wedtug
grup obszarowych

Wyszczegodlnienie Grupy obszarowe gospodarstw Wskaznik
1-5 ha 5-15 ha powyzej 15 ha zroznicowania
)
2002
Grupa A 52,0 37,1 10,9 0,1139
Grupa B 37,0 39,4 23,6 0,0925
Grupa C 80,6 17,8 1,6 0,0957
Polska 58,6 31,2 10,2 0,2126
2020
Grupa A 36,2 35,0 28,8 0,1051
Grupa B 54,5 34,8 10,7 0,1159
Grupa C 79,6 16,8 3,7 0,0175
masowieckic 445 403 149 :
Polska 51,1 32,5 16,4 0,2059

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie [GUS 2022]

skim i t6dzkim utworzyly nowa grup¢ B (wojewddztw o $rednim rozdrobnieniu
agrarnym gospodarstw rolnych), w ktorej struktura obszarowa badanych podmiotéw
gospodarczych zblizona byta do regiondéw sklasyfikowanych w 2002 roku do grupy
A. Wyniki analizy prowadza zatem do wniosku, ze gospodarstwa rolne prowadzace
dziatalno$¢ na obszarze tych regionow w dalszym ciggu bedg poprawialy swojg
strukture agrarna, a w perspektywie kolejnych kilkunastu lat beda upodabniaty sig¢
do regionow zakwalifikowanych do grupy A w 2020 roku. Zmian tego typu trudno
oczekiwa¢ natomiast w wojewodztwach matopolskim i podkarpackim, w ktorych
w dalszym ciggu zdecydowanie dominujg drobne, rodzinne gospodarstwa, a obserwowane
tendencje w skali i strukturze produkcji rolnej oraz zbyt powolny transfer ziemi do
podmiotow o wigkszym potencjale ekonomicznym, beda skutkowa¢ w przyszlosci
postepujaca petryfikacja struktury obszarowej tego typu podmiotdw gospodarczych.
Warto zauwazy¢ takze, ze przedstawione powyzej zjawisko potwierdzajg zarowno
dane GUS, jak i ARiIMR. Jednak prowadzone przez autoré6w obserwacje w terenie,
wskazuja, ze w tych regionach nastepuja znacznie wicksze zmiany w liczbie i strukturze
gospodarstw rolnych niz wskazuja na to oficjalne statystyki. Liczna grupa podmiotéw
w rzeczywistosci zaniechata produkcji rolnej i utracita techniczne mozliwosci prowadzenia
jej w przysztosci, jednak wcigz sa one wykazywane zarowno w statystykach GUS, jak
i ARIMR, co moze w znacznym stopniu znieksztalcaé obraz zjawisk zachodzacych
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2002 2020

Grupa Grupa
CTA A
B B
. C . C
XX Mazowieckie

Rysunek 2. Delimitacja wojewodztw Polski pod wzgledem podobienstwa struktury obszarowe;j
gospodarstw rolnych w latach 2002 i 2020

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie [ARiIMR 2022]

w rzeczywistosci. Niemniej jednak, dane pochodzgce ze statystyk powyzszych podmiotow
pozwalajg na holistyczne ujecie zjawiska zmian w liczebno$ci gospodarstw rolnych
w Polsce. Dodatkowo w praktyce czes$¢ gospodarstw silniejszych ekonomicznie uzytkuje
czesto znaczne obszary ziemi rolniczej bez formalnych umow dzierzawy?, co réwniez
deformuje wyniki analiz, bazujacych na danych udostepnionych w ramach systemu
statystyki masowe;j.

PODSUMOWANIE

Ocena skali zmian w liczbie i strukturze gospodarstw rolnych napotyka na wiele
trudnosci, do ktorych nalezg zaréwno kwestie metodyczne, w tym sposéb definiowania
gospodarstwa rolnego, ktory ulegat modyfikacji w 2010 roku, jak i powszechnie
wystepujace zjawisko ,,markowania” dziatalnosci rolniczej przez liczng grupe podmiotow,
ktore zaniechaty produkcji rolnej lub ograniczyty jej skale do niezbednego minimum,
w celu uzyskiwania ptatnosci obszarowych. Analiza danych publikowanych przez GUS
1 ARIMR jednoznacznie wskazuje na zmniejszanie si¢ w ostatnich dwoch dekadach
liczby gospodarstw rolnych o powierzchni powyzej 1 ha UR. W 2020 roku ich liczba
szacowana byla na okoto 1,3 mln, co oznacza spadek o ponad 600 tys. w poréwnaniu do

3 Zgodnie z art. 693 § 1. kodeksu cywilnego przez umowe dzierzawy wydzierzawiajacy

zobowigzuje si¢ oddac¢ dzierzawcy rzecz do uzywania i pobierania pozytkow przez czas
oznaczony lub niecoznaczony, a dzierzawca zobowigzuje si¢ ptaci¢ wydzierzawiajagcemu
uméwiony czynsz.



322 TOMASZ WOJEWODZIC, LUKASZ PALUCH, AGNIESZKA MARTYNOWICZ

stanu z 2002 roku. Nalezy nadmieni¢, ze efektem spadku liczby tego typu podmiotéw
byto zwigkszenie si¢ §redniej powierzchni gospodarstw rolnych. Przeprowadzone analizy
potwierdzily, ze w badanym okresie we wszystkich regionach zwigkszyl si¢ odsetek
gospodarstw dysponujacych wigksza powierzchnia.

Za ciekawe spostrzezenie nalezy uznac takze wyrazne, ale nadal powolne zjawisko
upodabniania si¢ struktury agrarnej w wiekszosci badanych wojewodztw. Jako pozytywny
efekt tego rodzaju obserwowanych zmian mozna wskaza¢ np. dynamiczne zamiany
w wojewoddztwach swietokrzyskim i §lgskim, w ktorych struktura obszarowa gospodarstw
zblizyta si¢ do tej zaobserwowanej w regionach lubelskim i t6dzkim. Natomiast
w dalszym ciggu bardzo duzy udziat tzw. drobnych gospodarstw rolnych (okoto 80%)
zaobserwowano w wojewodztwach matopolskim i podkarpackim. Tak duze rozdrobnienie
i relatywnie niewielkie zmiany sa uwarunkowane zaréwno historycznie — okresem
rozbiordw, jak i spotecznie — rodzinne rozdrabnianie gospodarstw rolnych. Obserwacja
badanego zjawiska prowadzona przez autorow pokazuje jednak, ze rowniez w tych
regionach nastepuja istotne zmiany, cho¢ nie wszystkie sg rejestrowane przez system
ogoblnodostepne;j statystyki masowej. Brak petnej informacji o dynamice zachodzacych
zmian znieksztaltca zatem cze¢$ciowo obraz rozwoju rolnictwa w tych regionach. Nalezy
nadmieni¢, ze zar6wno obecnie, jak 1 w przysztosci, bardzo trudne bedzie uzyskanie
poprawy jakos$ci informacji o gospodarstwach rolnych bez wprowadzenia powszechnego
obowigzku prowadzenia ewidencji (w sposob obligatoryjny) zdarzen gospodarczych przez
wszystkich wlascicieli ziemi rolniczej, ktorzy posiadajg status rolnika.
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CHANGES IN THE NUMBER AND STRUCTURE OF FARMS
IN POLAND

Key words: agricultural structure, farm, divestment, closedown, fusion

ABSTRACT. The aim of the research was to assess the scale of changes in the number of
and spatial variations in the agricultural structure of farms in Poland taking place at the
beginning of the 21st century. The publication is a review and is based on the results of
National Agricultural Censuses from the year 2002 and 2020 conducted by Statistics Poland
as well as the reports on the activity of the Agency for Restructuring and Modernisation of
Agriculture covering the period 2004-2020. Voivodeship was adopted as the basic study unit.
The publication consists of two main parts. The first one is an analysis of the changes in the
number of farms. The second one is assessment of the similarity of the agricultural structure
of the farms located in individual voivodeships. The conducted analyses have confirmed that
there was an increase in the percentage of farms characterised by a larger size in the period
under study. An interesting observation is the fact that in most of the voivodeships under study
the agricultural structure of farms was slowly but clearly becoming similar. The polarization
of farms in terms of their size in the surveyed groups of provinces is also deepening.
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