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Synopsis. Turystyka wiejska jest jedn¹ z realnych szans rozwoju dla rolników i terenów wiejskich, w szczególno-
�ci dla obszarów o trudnych warunkach gospodarowania (ONW). Celem opracowania by³o ukazanie wp³ywu
dzia³alno�ci turystycznej, jako dzia³alno�ci dodatkowej na procesy ekonomiczne w gospodarstwach domowych,
przede wszystkim na dochodowo�æ tych gospodarstw. Badania przeprowadzone by³y w 2009 r. Populacjê stanowi-
³o 26 obiektów �wiadcz¹cych us³ugi turystyczne na terenach wiejskich.

Wstêp
Zewnêtrzne uwarunkowania rozwoju turystyki wiejskiej wynikaj¹ z �wiatowych tendencji  sta-

³ego wzrostu zapotrzebowania na us³ugi tego typu i d¹¿enia do zdrowego stylu ¿ycia w ramach
turystyki czynnej [Sawicki 2007]. Turystyka wiejska, w tym agroturystyka przyczynia siê do wzro-
stu gospodarczego, a wiêc jest czynnikiem wyznaczaj¹cym konkurencyjno�æ gmin i regionów.
Rozwój turystyki od strony uwarunkowañ wewnêtrznych wynika z aktywnego wykorzystania
zasobów w³asnych i walorów �rodowiskowych, kapita³u spo³ecznego i intelektualnego w gospo-
darce turystycznej obszarów wiejskich [Siekierski 2009].  Obszary Dolnego �l¹ska bogate w liczne
walory turystyczne stwarzaj¹ warunki do rozwoju tego typu przedsiêbiorczo�ci. Aktywno�æ w tym
zakresie przyczynia siê przede wszystkim do poprawy bytu mieszkañców wsi, co stanowi g³ówny
motyw �wiadczenia us³ug turystycznych.

Celem opracowania by³o ukazanie wp³ywu dzia³alno�ci turystycznej, jako dzia³alno�ci dodat-
kowej na procesy ekonomiczne w gospodarstwach domowych, przede wszystkim za� na dochodo-
wo�æ tych gospodarstw.

Materia³ i metodyka badañ
W pracy wykorzystano wyniki badañ przeprowadzonych w 2009 roku w 26 obiektach �wiadcz¹-

cych us³ugi turystyczne usytuowanych na terenie Parku Krajobrazowego dolina Baryczy. W groma-
dzeniu danych pos³u¿ono siê  metod¹ wywiadu  z wykorzystaniem kwestionariusza wywiadu. Dla
celów porównawczych w opracowaniu wykorzystano wyniki badañ przeprowadzonych w 50 obiek-
tach turystyki wiejskiej powiatu k³odzkiego (dane pochodzi³y z 2006 r.) i  w 28 obiektach usytuowa-
nych w by³ym województwie jeleniogórskim (dane za 2007 r.) [Kurtyka 2008, 2009]. Do opracowania
materia³ów �ród³owych zastosowano metodê opisow¹ i porównawcz¹ [Kopeæ 1983, Stachak 1979].

Charakterystyka regionu badañ
Park Krajobrazowy Dolina Baryczy wyró¿nia siê ró¿norodno�ci¹ �rodowisk przyrodniczych.

Wystêpuj¹ tu du¿e, zwarte kompleksy le�ne i liczne zadrzewienia �ródpolne,  a najbardziej charak-
terystyczna jest du¿a liczba zbiorników wodnych, które najczê�ciej zgrupowane s¹ w kompleksy

* Opracowanie powsta³o w ramach projektu badawczego MNiSW pt. �Ocena realizacji celu produkcyjno �
ekonomicznego rolnictwa dolno�l¹skiego w warunkach zrównowa¿onego rozwoju� nr N N114 207834 reali-
zowanego przez IRWiR PAN w Warszawie.
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stawowe. Z powodu braku przemys³u i s³abych gleb region do dzi� pozosta³ do�æ ubogi. W wielu
miejscach ¿ycie toczy³o siê bez po�piechu. Wolniej przebiega³y procesy kulturowe, dlatego do dzi�
zachowa³o siê jeszcze wiele zabytków budownictwa wiejskiego. Krajobraz od wieków formowany
rêk¹ ludzk¹, w wielu zak¹tkach ulega³ naturalnym procesom, kszta³tuj¹cym okre�lone zespo³y ro-
�linne i zwierzêce. Obecnie dolina Baryczy, ze swymi niepowtarzalnymi walorami przyrodniczymi
wyró¿nia siê na tle innych regionów. Stosunkowo gêsta sieæ dobrych dróg u³atwia dotarcie w
okre�lone miejsca do tego celu najlepsza jest turystyka rowerowa. Dla szukaj¹cych spokoju zacho-
wa³y siê odludne i zaciszne miejsca: niewielkie wioski, zagubione w�ród sosnowych lasów, rozsia-
ne w�ród pól lub na skraju okresowo wilgotnych ³¹k i trudno dostêpne fragmenty podmok³ych
lasów olszynowych. Indywidualnym turystom pobyt mog¹ u³atwiæ, kwatery prywatne. Jakkolwiek
poruszanie siê po groblach stawów rybnych jest mocno ograniczone, to �rodowisko wodne mo¿na
poznawaæ z dróg publicznych przebiegaj¹cych skrajem stawów a czêsto przecinaj¹cych komplek-
sy stawowe, tak¿e w obrêbie najbardziej atrakcyjnego dla turysty obszaru, rezerwatu ,,Stawy Milic-
kie� [ Ranoszek 2004].

Charakterystyka obiektów �wiadcz¹cych us³ugi turystyczne
Na terenie Parku Krajobrazowego dolina

Baryczy funkcjonuje 30 obiektów turystyki
wiejskiej. Do badañ wybrano 26 obiektów po-
³o¿onych na terenie 4 gmin: Milicz, ̄ migród,
Kro�nice i Twardogóra.  W³a�ciciele 23 go-
spodarstw prowadzili produkcjê rolnicz¹, na-
tomiast w³a�ciciele kolejnych 3 obiektów nie
posiadali u¿ytków rolnych, a wiêc nie byli rol-
nikami.  Gospodarstwa rolnicze z racji po³o¿e-
nia na obszarach o trudnych warunkach go-
spodarowania (ONW) otrzymywa³y dop³aty
do powierzchni.

Najwiêksz¹ populacjê stanowili respondenci w wieku od 46 do 55 lat (62%) ze �rednim (57%) i
zawodowym  (26%) wykszta³ceniem. Studia wy¿sze ukoñczy³o tylko 15% badanych. �wiadczenie us³ug
turystycznych podejmowa³y rodziny 4-osobowe (42%), 2-osobowe (27%) i 5-osobowe (19%). �rednia
powierzchnia gospodarstw rolniczych kszta³towa³a siê na poziomie 12 ha UR, a najmniejsze mia³o
zaledwie 1,6 ha UR,  natomiast najwiêksze 70 ha UR. W strukturze obszarowej gospodarstw dominowa-
³y obiekty o powierzchni od 1 do 5 ha UR (39%), oraz od 6 do 10 ha UR (35%). Dla porównania, w�ród
obiektów analizowanych  w latach 2006 i 2007 najwiêksz¹ grupê (odpowiednio: 46 i 50%)  stanowi³y ma³e
gospodarstwa od 1 do 5 ha UR. Ma³a skala produkcji rolniczej oraz trudne warunki do gospodarowania
sk³oni³y w³a�cicieli obiektów do �wiadczenia us³ug turystycznych, upatruj¹c w nich mo¿liwo�ci pozy-
skania dodatkowych �róde³ dochodów. By³ to jeden z wa¿niejszych motywów, obok mo¿liwo�ci wyko-
rzystania atrakcyjnego po³o¿enia i realizacji w³asnych zainteresowañ.

Wp³yw dzia³alno�ci turystycznej na dochodowo�æ badanych obiektów
Istotnym czynnikiem wp³ywaj¹cym  na dochodowo�æ obiektów turystyki wiejskiej jest czas prowa-

dzenia us³ug noclegowych, co wi¹¿e siê z rozk³adem kosztów poniesionych na tê dzia³alno�æ. Najlicz-
niejsz¹ grupê reprezentowa³y obiekty, które tego typu dzia³alno�æ rozpoczê³y w latach 2001-2006 (65%
populacji). Podobne zjawisko zaobserwowano w badaniach w  by³ym województwie jeleniogórskim
(2007 r.), w którym w tym samym czasie powsta³o ok. 60% obiektów, natomiast w powiecie k³odzkim
najwiêksze tempo wzrostu liczby gospodarstw agroturystycznych mia³o miejsce w latach 1996-2000.

Skala dzia³alno�ci turystycznej w obiektach po³o¿onych na terenach nizinnych ró¿ni siê od
gospodarstw sudeckich �wiadcz¹cych us³ugi agroturystyczne. Badane obiekty dysponowa³y prze-
ciêtnie 3 pokojami dla go�ci i 7 miejscami noclegowymi, podczas gdy gospodarstwa sudeckie mia³y
�rednio 4 pokoje i 14 miejsc noclegowych. Z racji po³o¿enia i dostêpno�ci naturalnych walorów
przyrodniczych analizowane gospodarstwa w 35% �wiadczy³y us³ugi sezonowo, natomiast w³a-
�ciciele 90% badanych w latach 2006 i 2007 kwater sudeckich oferowali swoje us³ugi przez ca³y rok.
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Co drugi kwaterodawca oferowa³ swoim go-
�ciom nocleg z pe³nym wy¿ywieniem. W 30%
obiektów istnia³y warunki do samodzielne-
go przyrz¹dzania posi³ków (aneks kuchen-
ny lub kuchnia do dyspozycji), a 20% popu-
lacji stanowi³y kwatery oferuj¹ce bardzo
popularn¹ w zachodnich krajach formê za-
kwaterowania B&B, czyli nocleg i �niada-
nie. W tabeli 2 przedstawiono skalê prowa-
dzonej dzia³alno�ci w analizowanych
obiektach nizinnych i sudeckich. Kwatery
po³o¿one na terenie Parku Krajobrazowego
Dolina Baryczy przyjê³y �rednio o po³owê
mniej turystów w porównaniu do gospo-
darstw sudeckich (lata 2006 i 2007). Podob-
ne zjawisko obserwujemy w przypadku licz-
by udzielonych noclegów. Jednak przeciêtnie
w kwaterach nizinnych turysta przebywa³ o
jeden dzieñ d³u¿ej ni¿ w gospodarstwach su-
deckich. Przyczyn¹ tej sytuacji jest fakt, i¿
przeciêtnie udzia³ noclegów sprzedanych w
letnim sezonie w ogólnej liczbie wszystkich
noclegów wynosi³ ponad 50%, podczas gdy
w trzecim kwartale roku w kwaterach sudec-
kich udzia³ kszta³towa³ siê na poziomie 44% w 2006 roku i 37% w 2007 r. Pobyt w nizinnych kwaterach
wi¹za³ siê najczê�ciej z wakacyjnym wypoczynkiem, który z definicji jest statystycznie d³u¿szy ni¿
wypoczynek w okresie zimowym, jesiennym i wiosennym.

Skala prowadzonej dzia³alno�ci, zjawisko sezonowo�ci, wielko�æ bazy noclegowej, a tak¿e wa-
lory turystyczne przek³adaj¹ siê na sukces ekonomiczny prowadzonej dzia³alno�ci lub jego brak.
W³a�ciciele badanych obiektów czerpali dochody z ró¿nych �róde³ (tab. 3). W przypadku obiektów
nizinnych by³a to dzia³alno�æ rolnicza (85% populacji), turystyczna (100% populacji) oraz inn¹ (z
tytu³u umowy o pracê, o dzie³o lub zlecenie) � 42% populacji.

W tabeli 4 przedstawiono strukturê dochodu osobistego, na który sk³adaj¹ siê dochody uzy-
skiwane ze wszystkich �róde³ w³a�cicieli obiektów �wiadcz¹cych us³ugi turystyczne.  W zestawie-
niu  wyodrêbniono osobno gospodarstwa rolnicze �wiadcz¹ce us³ugi turystyczne (kwatery agro-
turystyczne) i obiekty oferuj¹ce pokoje do wynajêcia niebêd¹ce gospodarstwami rolniczymi (pokoje
go�cinne). Udzia³ dochodu z dzia³alno�ci turystycznej w gospodarstwach agroturystycznych
wynosi³ jedynie 19% dochodu osobistego. W³a�cicieli tych gospodarstw charakteryzowa³a do�æ
du¿a aktywno�æ w pozyskiwaniu dochodu z ró¿nych �róde³. Najwiêkszy udzia³ mia³y inne dochody
(31%), nastêpnie dochód z gospodarstwa
rolnego (24%) i dochód z dzia³alno�ci go-
spodarczej (12%). G³ównym �ród³em utrzy-
mania w³a�cicieli pokojów go�cinnych by³y
emerytury (52% ca³kowitego dochodu). Na
zbli¿onym poziomie kszta³towa³ siê udzia³
dochodu z innych �róde³ (26%) i dochód z
dzia³alno�ci turystycznej (22%). Analiza
struktury dochodu osobistego wykaza³a, i¿
dochód z dzia³alno�ci turystycznej w obiek-
tach nizinnych jest dochodem dodatkowym,
uzupe³niaj¹cym dochód osobisty. W obiek-
tach sudeckich udzia³ dochodu z agrotury-
styki w dochodzie osobistym wyniós³ od-

iwógelconhcynoleizduabzcilantêicezrP.2alebaT
indabzcilainder�zaroeinzcoric�oghcytêjyzrp

ezretawkwic�ogainawybezrp
eineinlógezczsyW 6002 7002 8002

kor/wógelconabzciL 816 195 353

kor/ic�ogabzciL 291 271 38

ainawybezrpindabzcilantêicezrP
ezretawkwwótsyrut 3 3 4

.ensa³weinawocarpo:o³dór�

yzradopsogainamyzrtua³dór�.3alebaT
eineinlógezczsyW ]%[ainamyzrtuo³dór�

hcatalw
6002 7002 8002

azcinloræ�onla³aizD 44 46 58

ytneR 41 81 32

yrutyremE 81 12 91

hcyntoborzebaldke³isaZ 2 0 4

azcradopsogæ�onla³aizD 62 52 51

anzcytsyrutæ�onla³aizD 001 001 001

ennI 43 12 24

.ensa³weinawocarpo:o³dór�

Rysunek. Rok rozpoczêcia �wiadczenia us³ug tu-
rystycznych
�ród³o: opracowanie w³asne.

�

��

��

��

��

��

��

��

��������� ��������� ��������� ���������

����

����

����

�

grupa populacji



167Ekonomiczne aspekty turystyki wiejskiej na przyk³adzie Parku Krajobrazowego Dolina Baryczy

powiednio: 41% w 2006 r.  i 34% w
2007 r. Podobne wyniki uzyskali
pracownicy s³u¿b doradczych
Dolno�l¹skiego Wojewódzkiego
O�rodka Doradztwa Rolniczego
przeprowadzaj¹cy badania w 53
gospodarstwach agroturystycz-
nych w latach 2006 i 2007 z któ-
rych wynika, ¿e dochody z agro-
turystyki stanowi³y �rednio
odpowiednio: oko³o 34 i 33%
wszystkich dochodów gospodar-
stwa rolnego. Nale¿y dodaæ, i¿
badania te pochodz¹ g³ównie z
gospodarstw po³o¿onych na te-
renach górskich, poniewa¿ wiêk-
szo�æ, a¿ 80% obiektów �wiad-
cz¹cych us³ugi na terenach
wiejskich Dolnego �l¹ska, funk-
cjonuje w Sudetach.

Przeciêtny roczny dochód z agroturystyki wynosi³ 8,12 tys. z³. W gospodarstwach prowadz¹-
cych produkcjê rolnicz¹ by³ o ok. 3 tys. z³ ni¿szy ni¿ w obiektach �wiadcz¹cych us³ugi turystyczne
i kszta³towa³ siê na poziomie 11 tys. z³. Ró¿nice wyst¹pi³y tak¿e w dochodzie osobistym. W³a�cicie-
le pokoi go�cinnych uzyskiwali dochód osobisty prawie o 10 tys. z³ wy¿szy od kwater agrotury-
stycznych  (tab. 4). Dla porównania �redni dochód z dzia³alnosci turystycznej w badanych gospo-
darstwach powiatu k³odzkiego by³ zdecydowanie wy¿szy i kszta³towa³ siê na poziomie 25,3 tys. z³,
natomiast w kwaterach by³ego województwa jeleniogórskiego wynosi³ 18,3 tys. z³.

W tabeli 5 przedstawiono strukturê dochodow¹ analizowanych gospodarstw. Dominuj¹c¹ grupê
stanowi³y gospodarstwa uzyskuj¹ce roczny dochód w przedziale od 10 do 20 tys. z³ (30,8%). Niewiele
mniejsz¹ populacjê  reprezentowa³y kwatery osi¹gaj¹ce dochód poni¿ej 1 tys. z³ i od 5 do 10 tys. z³ (po

26,9%). Najwy¿szy poziom rocznych
dochodów (pow. 20 tys. z³)  uzyska³o
tylko 11,5% kwaterodawców. �wiad-
czenie us³ug turystycznych w gospo-
darstwach agroturystycznych w Su-
detach przyczyni³o siê do zwiêkszenia
dochodu osobistego na du¿o wiek-
szym poziomie ni¿ mia³o to miejsce w
gospodarstwach nizinnych. Ponad 1/3
obiektów uzyskiwa³o powy¿ej 20 tys.
z³ rocznie. Prawie co trzeci kwaterodaw-
ca zadeklarowa³ roczny dochód z agro-
turystyki na poziomie od 10 tys. z³ do
20 tys. z³. Udzia³ kwater osi¹gaj¹cy
najni¿szy dochód by³ znikomy (1,8%
populacji).

Podsumowanie
Rozwój ró¿nych form turystyki na terenach wiejskich przyczynia siê do wielu zmian w kierunku

aktywizacji gospodarczej, poprawy sytuacji materialnej ludno�ci i ograniczenia  bezrobocia. Sys-
tem gospodarki rynkowej wymusi³ na rolnikach postawy sk³aniaj¹ce do szukania dodatkowych
�róde³ dochodów poza rolnictwem.  Na obszarach o du¿ych walorach turystycznych szansê tak¹
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daje turystyka wiejska, w tym agroturystyka. Na terenie Dolnego �l¹ska funkcjonuje ponad 600
gospodarstw agroturystycznych, z ponad 7 tys. miejsc noclegowych. Najwiêcej obiektów po³o¿o-
nych jest w czê�ci sudeckiej � ponad 80% populacji, pozosta³e w Parku Krajobrazowym �Doliny
Baryczy�, Borach Dolno�l¹skich i w okolicach aglomeracji wroc³awskiej. Wiêkszo�æ z tych obiek-
tów le¿y na obszarach o trudnych warunkach gospodarowania (ONW), co jeszcze bardziej potêgu-
je nisk¹ op³acalno�æ produkcji rolniczej.

Przeprowadzona analiza wyra�nie wskaza³a, i¿ poziom dochodu uzyskiwanego ze �wiadczenia
us³ug turystycznych by³ powi¹zany z wielko�ci¹ bazy noclegowej, d³ugo�ci¹ okresu czasu, w
którym obiekt �wiadczy³ us³ugi turystyczne i sezonowo�ci¹ oferty. Ta ostatnia zale¿y g³ównie od
dostêpno�ci atrakcji turystycznych � w górach �wiadczenie us³ug turystycznych jest mo¿liwe w
dwóch sezonach, natomiast na obszarach nizinnych, g³ownie w okresie letnim.
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Summary
Country tourism is one from the real chances of the development for farmers and country areas especially for

less favored areas (LFA). The aim of the study was  influence of  touristic activity as the additional activity on
economic processes in home farms, first of all on profitability of these farms.

Investigations were conducted in 2009 and date come from 2008. 26 objects  testifying touristic services on
country terrains made up the research population.
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