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OBSERWACJE NAD PODATNOSCIA NA MACZNIAKA
RZEKOMEGO (PERONOSPORA TABACINA ADAMNM)
NIEKTORYCH DZIKICH GATUNKOW RODZAJU NICOTIANA
ORAZ ODMIAN NICOTIANA TABACUM L.I N. RUSTICA L. —
PULAWY 1962

Nasilanie sie epidemii maczniaka rzekomego w Europie spowodowato
koniecznos¢é prowadzenia badan z zakresu biologii, srodkéw zwalczania
pasozyta oraz hodowli odpornosciowej. O intensywnosci tych prac swiad-
czy duza ilosé¢é publikacji, jakie ukazaly sie w okresie 1961—1962 (1—23).

Oprécz prac laboratoryjnych, w wielu krajach prowadzone sg réwniez
obserwacje w warunkach polowych. Majg one na celu wyodrebnienie od-
mian mozliwie najmniej podatnych na mgczniaka rzekomego, ktére mo-
glyby mie¢ warto$é dla hodowli lub uprawy. W warunkach polowych
przeprowadza sie selekcje przy hodowli odmian odpornych (9, 19).

Zgodnie z zaleceniami Kongresu w Sofii, w Pracowni Hodowli i Upra-
wy Tytoniu IUNG rozpoczeto w 1961 roku badania stopnia podatnosci
odmian tytoniu na te chorobe (2). W 1961 r. badania zostaly rozszerzone
na kolekcje dzikich gatunkéw rodzaju Nicotiana, odmian machorki i na
dalsze odmiany tytoniu.

Badany material roslinny

W 1962 r. w sklad kolekcji, na ktérej byly prowadzone obserwacje,
wchodzily nastepujgce grupy:

1. 31 dzikich gatunkéw rodzaju Nicotiana. Niektére z tych gatunkow
mogg mie¢ znaczenie w pracach hodowlanych.

2. 63 odmiany tytoni papierosowych, gléownie pochodzenia zagrani-
cznego. W tej liczbie sg tez wyhodowane w Pulawach odmiany: Virginia
Kaznowskiego, Zlotolistny IHAR i Niwa.

3. 40 odmian tytoni ciekich, w tym 6 odmian hodowli pulawskiej:
Havana II ¢, Kentucky 3002, Kentucky Rogozinskiego, Nadwislanski Maty
1 Duzy, Pulawski Szerokolistny.

4. 69 odmian machorek (Nicotiana rustica L.) przewaznie pochodzenia
rosyjskiego. Z odmian machorek uprawia si¢ w Polsce: Pomorska (od-
miana polska), Selvaggio i Brazylijska.
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Podczas obserwacji nad rozwojem roslin w inspektach nie zanotowano
zadnych objawow chorobowych. Rozsade tytoniu wysadzono w pole
4. V. 1962, odmiany machorki i dzikie gatunki 24. V. 1962 (po okolo
40 szt. roslin dla kazdej odmiany lub gatunku). W ciggu okresu wegetaciji
dla kazdej grupy odmian stosowano odpowiednie zabiegi uprawowe 1i pie-
legnacyijne.

Charakterystyka warunkéw glebowych
i klimatycznych w 1962 r.

Badana kolekcja rosta w 1962 r. na polu doswiadczalnym IUNG (Puta-
wy, Wlostowice) wydzielonym do doswiadczen nad Peronospora tabacina.
Gleba — mada starego tarasu akumulacyjnego, srednio préchniczna, lek-
ka, ze zmiennym przewarstwieniem piasku i mady $redniej pylastej od
140 cm; weglany i kamienie wapienne od 150 cm.

Warunki atmosferyczne 1962 r. (rys. 1) znacznie odbiegaty od s$rednich
wieloletnich oraz od warunkéw meteorologicznych 1961 r.

Srednie temperatury miesieczne powietrza od stycznia do wrzeénia
byly nizsze od sredniej wieloletniej.

Opady— jedynie w styczniu, lipcu i sierpniu byly nizsze od $rednich
wieloletnich. W marcu opady byly réowne sredniej wieloletniej, a w pozo-
stalych miesigcach znacznie jg przewyzszaly. Na szczegdlng uwage zastu-
guja warunki atmosferyczne w maju, ktory byt wyjgtkowo mokry. W cig-
gu maja spadlo w Pulawach 156,1 mm deszczu, a w dolinie Wisty .(Pula-
wy — Kepa) az 176,9 mm, podczas gdy $rednia wieloletnia maja wynosi
64,6 mm opadéw. Rownoczesnie maj byt chlodny (przecietna temperatura
11,5°C; srednia wieloletnia 13,6°C) i pochmurny. W ciggu maja byto
jedynie 106,6 godzin stonecznych (Srednia wieloletnia 242 godzin stonecz-
nych), co jest najnizszg liczbg zanotowang od 39 lat.

Niska temperatura, slabe ustonecznienie, duza wilgotnos¢ powietrza
(79% wilgotnosci wzglednej, srednia wieloletnia 70%) powodowaly, ze pa-
rowanie bylo bardzo male. Zawilgocenie gleby bylo nadmierne, co z kolei
ujemnie odbilo sie na rozwoju roslin w ciggu maja.

Uslonecznienie — jedynie w styczniu przewyzszalo $rednig wielo-
letnig, a w pozostalych miesigcach bylo znacznie nizsze od $rednich.

Na ogét warunki atmosferyczne w okresie wegetacji 1962 r. nie sprzy-
jaly rozwojowi tytoniu (ro$liny wybitnie cieplolubnej), ale byly one
réwniez niekorzystne dla rozwoju maczniaka (niskie temperatury).

Metodyka

W celu przyspieszenia infekcji roélin przez Peronospora tabacing,
w dniu 8. VIIIL. 1962 r. (po wykryciu pierwszych, naturalnych ognisk ma-
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Rys. 1. Dane meteorologiczne za okres od stycznia do wrze$nia 1962 r. (wedlug
notowan Glownej Stacji Meteorologicznej w Pulawach)

czniaka) dokonano sztucznego zakazenia wszystkich roslin na poletkach
badanej kolekeji przy pomocy wodnej zawiesiny konidii. Wedtug obliczen
w 1 ml wody znajdowalo sie okolo 22 tysiecy konidii.

Pierwsze objawy choroby wystgpily mniej wigecej po 10 dniach od daty
zakazenia. Obserwacje prowadzono w sposéb identyczny, jak w 1961 r.
(2), okreslajgc procent chorych roslin i stopien ich porazenia wedtug
pigciostopniowej skali (zgodnie z zaleceniami Kongresu w Sofii): 0° —
brak porazenia; 1° — pojedyncze plamki nekrotyczne bez zarodnikowa-
nia; 2° — plamy zajmuja 5—20% powierzchni lisci i grzyb jest w sta-
dium zarodnikowania; 3° — plemy zajmuja 20—40% powierzchni lisci
1 wystepuje zarodnikowanie; 4° — plamy powyzej 40% powierzchni lisci,
rosliny ging.
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Pierwsze, szczegblowe obserwacje zostaly przeprowadzone w dniu
21. VIIIL. 1962 r. na tytoniach papierosowych, cigzkich i dzikich gatunkach
a na odmianach machorki 24. VIII. 1962 r.

Rozwdéj choroby nie przebiegal tak szybko, jak w 1961 r. w konsek-
wencji obserwacje przeprowadziliémy po raz drugi dopiero 10, 111 17. IX.
1962 r. Stopien porazenia roslin okreslono podczas ostatniej obserwaciji.

Wyniki obserwaciji

Pierwsze, naturalne ogniska mgczniaka wykryto 6. VIII. 1962 r.
(w 1961 r. juz 30. VI). Wystgpily one na odmianach: Samsun 935, Ostro-
list Krasnodar, Ostrolist 2746 i 2747, Kozarsko 541, Stanimascho pembe,
Ustinski 4, Begej 4, Chebli, Jaka, Rhisan Burley A, Virginia Joyner,
Virginia Kaznowskiego, Ztotolistny THAR, Zlotolistny 113 i 248, Brazylij-

ski zotty, 61655, Cabot, Havana III/3.

Wyniki obserwacji,

przeprowadzonej w dniu 6. VIII nie sg ujete

liczbowo ze wzgledu na bardzo stabe objawy choroby.

Rezultaty dalszych obserwacji podane sa w formie wykreséw, dla

kazdej grupy (gatunkéw lub odmian) oddzielnie (rys. 2, 3, 5, 6).
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LP NAZHA GATUNXU E§ w % » w 9 & 0 80 % w0
1.| NICOTIANA AFFINIS 7
2.| wicoriANA AfEiNis 2
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6| Mcoriana GLurinosa L. 4 //////////////////////////////////////
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"8.| NICOTIANA PAUCIFLORA REMY. 4 ///////////////////////////////////////
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13.| NICOTIANA REPANDA -
14.| WNICOTIANA SANDERAE 3 L ///////////// A
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16. | AN/ICOTIANA SANDERAE - K ///////////////////////////
17. | NICOTIANA SILVESTRIS SPEG ET CONES L 7
18. | NICOTIANA s 0 3
15.| Micorana Tamacon-oae sumcosi: |3 722200000000
20.| NICOTIANA TABACUM VAR. HAVANEUSIS | 2
21. | NICOTIANA TABACUM PETIOLARIS s /f/ /// /A ": :3:3:":
22, ”lcorl‘”‘ 7RY ON P”'t“ i 3 RO o.’.‘ .00 X .00000 :
23.| wicoriana uﬂ:bu‘r"n RUIZ :r” znvauf WA ) :
24| N RUSTICA CHLOROFICA -
25| W, " EISCHFELOI 4
2| N« womus - b 2
22| m " NEUCHEST! -V s A
28.| w. . OVATA 4 ////////////////////////////////////_/
29.| N. - ovIFORMIS PR . =
30| N = VAR. PAVONII 3 Wz S
M| N VAR. TEXANA 3 Vi A8
(8 % CHORYCH ROSLIN D0 21-Vill- 1962 r.
B2 % CHORYCH ROSLIN OD. ONIA 21-Vill- DO 17.1X-1962 =
Rys. 2. Porazenie dzikich gatunkéw Nicotiana przez maczniaka rzeko-

rmego — Pulawy 1962 r.
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Rys. 3. Porazenie odmian tytoni papierosowych przez maczniaka rzeko-

mego — Pulawy 1962 r.
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Wyniki obserwacji nad dzikimi gatunkami Nicotiana przedstawione
sg na rys. 2. Wiekszos¢ gatunkow wykazywata objawy mgczniaka. Zu-
pelnie zdrowe byly tylko gatunki Nicotiana debneyi i Nicotiana exigua,
a bardzo stabe objawy stwierdzono u Nicotiana paniculata 1 Nicotiana
plumbaginifolia. Nicotiana glauca w poczgtkowym okresie byla porazona
stabiej niz inne gatunki, jednak rozwéj chorcby na tym gatunku prze-
biegal tak szybko, ze w poczatku wrzesnia u wszystkich roslin porazone
byly nawet kwiatostany — rosliny zamieraly. Bardzo silnie porazony
byt tez gatunek Nicotiana glutinosa.

- Sposrod odmian tytoni papierosowych (rys. 3) calkowicie odporne
w warunkach polowych okazaty sie odmiany Hicks Resistant (nasiona

Rys. 4. Odmiany tytoniu: Burley Giuseppina T 428 (0123) i Burley
G. R. marca BT 645 (0124) porazone przez maczniaka rzekomego
Fot. M. Spéz
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otrzymane z Drezna i Bergerac) oraz Hicks fixed A, (nasiona z Forch-

heim). Z pozostalych wyrézniajg sie ocdmiany tytoni orientalnych, Nova
Crnja, Prilep i Samsun H.

Do najsilniej porazonych nalezy zaliczyé odmiany: Aurelius, Bright
102, Burley Giuseppina T. 428 i Burley G.R. marca B.T. 645 (rys. 4),
Rhisan Burley A, Chebli, Malowata 2613, Virgini 230, Virgin S. C. R. i inne.

Miedzy odmianami tytoni ciezkich (rys. 5) mniejsza podatnoscia wy-
rozniajg sie odmiany: Dragon Vert, Greenwood, H-27-5, Havana II C,
Havana III/3. Najsilniej porazone byly odmiany: Havana 307, Kentucky
Gig. nr 2 T/371, Wisconsin Havana 172, Wisconsin Havana 307.
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Rys. 5. Porazenie odmian tytoni ciezkich przez maczniaka rzeko-
mego — Putawy 1962 r.



Rys. 7. Machorka Kapa w koncu okresu wegetacji (20.IX.1962) — slabo
porazona przez maczniaka

Fot. M. Spéz
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Rys. 8. Machorka Kcmarno VII w kcncu okresu wegetacji (20.IX. 1962 r.)

stabo porazona mgczniakiem
Fot. M. Spéz
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Rys. 9. Machorka Selvaggio w koncu okresu wegetacji (20.IX.1962 r.)
slabo porazona magczniakiem

Fot. M. Spoz

Rys. 10. Machorka Zolta 103 w koncu ckresu wegetacji (20.IX. 1962 r.)

silnie porazona maczniakiem
Fot. M. Spdz



60 M. Bawolska
== :
] % CHORYCH ROSLIN
Lp| NAZWA ODMIANY $3
23| 0 20 30 40 50 60 20 60 90 100
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16. | DZIENICKA 4 W
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18 | ourRMAN 3956 ¢ s
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20.| ERBASANTA 3 v
21 | wwory PrRyoR 3 L L L
22.| HOLANDKA 3 Wz X
23| WIBRIONAJA 3
24| JURIEWSKAIA 36 ‘¢ K
25. | JURIEHSKAJA 96 4
2%. | KABE 12/72 3
22| KAPA 1
28| KotMAK WCZESNY 3 K
29.| NOMARNO 2 77 s I—
30.| KOMARNO VI 1 B RN XRS
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32 | KsAnTA 4
33.| KURCZAWAIA 196 s Lz
34| LMONKA § VW A A
35| LOCHWYCZANKA 3 W SRR IR KRR
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37 | MACHORKA BRAZYLIJSKA S W
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42.| PIECHLEC CHOMULSKI 4 (// AAAISA,
43.| PROSIECZENSKAJA 4 Vg
4. RIASZKI 4 Y
45| saLomsn : [
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47| SELVAGGIO 2
48.| SEREBRIANKA b P
49.| SIMKA s L
50.| SIZAJA KONOTOPSKAJA s W iis
51| SIMNECH 4 b
52| SKOROSPIELKA 4 L
53.| Svicenras 4
54| SZWICENT FLAWA 5
55| TIECHLEC 32/34 5
55.| TIRANA 4
57| TOUHBECK 5
58| T0IRAC 5
59| UKRAINKA 3
60| WISNIONIECKA 4
61.| WOLODZKO- DZIERICKA s
62.| WNYSOKOROSEA ZIELONA 4
63| WrSOKOROSEA ZIELONA 99 4
64| 2LA6 4
65.| ZABKA 5 Z AN
66| 20tTA 5 / / / // A ////////
62| ZOLTA 247 L .
68.| ZOLTA 106 5
69.| ZOrra 103 5 /’// / YA

% CHORYCH ROSLIN DO DNIA 24-Vill- 1962 r

DT o, cHoPYCH ROSLIN 0D PMIA 24Vl DO #f-IX 1962 r
%o

Rys. 6. Porazenie odmian machorki (Nicotiana rustica L.) przez
maczniaka rzekomego — Pulawy 1962 r.
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Odmiany Nicotiana rustica L. s rowniez masowo porazone przez Pe-
ronospora tabacina Adam. Z naszych cbserwacji (rys. 6) wynika, ze
spos$réd 69 odmian machorki jedynie Kapa (rys. 7), Komarno, Komarno
VII (rys. 8) i Selvaggio (rys. 9) cechuje wyraznie wieksza odpornos¢ na
maczniaka niz inne odmiany tego gatunku.

Najsilniej porazone byly nastepujgce odmiany machorek: Baskun,
Bakun Krzemieniecki, Kurczawaja 196, Limonka, Brazylijska, Salombii,
Simka, Sizaja Konotopskaja, Szwicent flawa, Tiechlec 32/34, Toumbeck,
Toirac, Wolodsko-Dziewicka, Zabka, Zotta, Zolta 247, Zotta 106, Zotta 103
(rys. 10).

Wnioski

Obserwacje przeprowadzone na polu (w warunkach naturalnych i przy
dodatkowym, sztucznym zakazaniu) pozwalajg na wyciggniecie nastepu-
jacych wnioskéw:

1. Na przebieg epidemii maczniaka majg wplyw warunki atmosfery-
czne, co stwierdzono juz w roku 1961 (2). W roku 1962 epidemia macznia-
ka na terenie podl doswiadczalnych IUNG w Pulawach wystapila podzniej
1 miala tagodniejszy przebieg niz w roku poprzednim. Pozostaje to w nie-
watpliwym zwigzku z przebiegiem pogody wiosny i lata, niekorzystnym
dla rozwoju patogena.

2. Na podstawie obserwacji w 1962 r. (a poprzednio w 1961 r.) stwier-
dzono, ze w tych samych warunkach w obrebie badanych grup nie
wszystkie gatunki i odmiany byly jednakowo podatne na maczniaka, co
uwidacznia sie réznicami w stopniu porazenia i procentowym udziale
chorych roglin.

3. W obrebie dzikich gatunkéw Nicotiana nie zaobserwowano objawow
maczniaka na gatunkach N. debneyi i N. exigua, co jest zgodne ze stwier-
dzeniami innych autoréw (9, 19 i inni). Bardzo stabe objawy wystgpily
u N. paniculata i N. plumbaginifolia.

4. W grupie odmian tytoni papierosowych wolne od objawow macznia-
ka byly tylko Hicks Resistant i Hicks fixed A, (odmiany pochodzenia
australijskiego, wyhodowane z miedzygatunkowej krzyzéwki N. taba-
cum X N. debneyi — 19). Podobnie jak w roku 1961, grupa tytoni orien-
talnych wyréznila sie mniejsza podatnoscig, a najsilniej porazone byty
odmiany typu ,,Aurea”.

5. Odmiany tytoni ciezkich nie ulegly tak silnemu porazeniu jak
w 1961 r. Nalezy jednak sadzi¢, ze przyczyna byl lagodniejszy przebieg
choroby (zwigzany z niekorzystng pogoda), a nie mniejsza podatnosc
tych odmian (np. w 1962 r. do odmian stabo porazonych nalezal Dragan
Vert, ktéry w roku poprzednim miat 98% chorych roslin i 3 stopien pora-
zenia — 2). Podobnie jak w roku 1961, nie stwierdzono w obrebie tej
grupy odmian zupelnie zdrowych.
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6. W grupie odmian Nicotiana rustica L. nie zaobserwowano odmian
odpornych. Istniejg jednak duze réznice w stopniu podatnosci poszczegél-
nych odmian. Najmniejsza podatnoscia ma chorobe wyréznity sie w wa-
runkach 1962 r. odmiany Komarno VII, Kapa, Komarno, Selvaggio. Wy-
daje sie rowniez, ze odmiany machorek o jasnych lisciach (np. Limonka,
Zabka, wszystkie Zotte) sa bardziej pedatne na maczniaka niz odmiany
o liSciach ciemno-zielonych (podobnie jak u N. tabacum L. odmiany typu
Aurea).
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