Materyaly do historyi lesnictwa polskiego.

Szkota leéna w Warszawie w latach 1818 do 1832.

(Dokoniczenie),

Naczelna wladza nad lasami 1 dobrami narodowemi byta
Kommisya rzgdowa przychodéw i skarbu na czele ktorej stal
Minister prezydujacy, ktérym wéwezas byt Ks. Drucki Lubecki.
W sktad komisyi przychodéw i skarbu wehodzili jiko szetowie
lesnictwa: Dyrektor jenmeralny laséw rzadowych, Hr. Plater
1 Nadleény naczelny Baron Brinken. W ich rekach spoczywal
rzad * dobrami narodowemi. Przy komisyi przychodéw istnial
rowniez osobny wydzial laséw, ktéry dzielit sie na 3 sekeye :
fecbniczng, administracyjna i rachunkows. Na czele kazdej sekeyi
stal naczelnik, a jemu do pomocy przydzieleni byli urzedaicy,
mianowicie: komisarze, sekretarze, adjunkei, mierniczowie, rach.
mistrze i t. d.

Podziat administracyjny laséw rzadowych odpowiadal 6w-
czesnemu podzialowi kraju na oém wojewddztw. Przy kazdej ko-
misyi wojewédzkiej znajdowala si¢ sekcya leSna, w sklad ktérej
wehodzili: nadle$ny jeneralny jako kierownik sekeyi, zarazem
naczelnik laséw narodowych catego wojewddztwa, Asesor nad-
ledny 1 sekretarz.



— 133 —

Lasy kazdego pojedynczego wojewédztwa, d%i‘elone byty
na le$nictwa ktorych w calem Kroélestwie bylo 71\ azdem po-
jedynezem lesnictwem zarzadzal nadledny, mniejszemi"‘l(s”n,ictwami
zarzadzali nadlesniczowie (nizsi ranga od nadlesnych) " "'

Lesnictwa znéw rozpadaly sie na straze nad ktéremi czu-
wali podlesni; za§ wladeiwg stuzbg ochronna pelnili straznicy i
strzeley. Tak si¢ przedstawiala w krétkim zarysie organizacya
stuzby leénej w Krélestwie polskiem.

Dla lepszego zrozumienia nieco zawiklanych przepisow
art. 25 do 31 post. Nam. musimy éledzi¢ nauke praktyczng i po-
mieszczenia w stuzbie ucznidw szkoly lednej, wedlug stopnia 1ch
wyksztalcenia przedszkolnego.

Wszyscy ukornczeni uczniowie szkoly teoretyeznej szli prze-
dewszystkiem na jeden rok t. z. praktyki nizszej, gdzie przeby-
wall bez wzgledu na stopien wyksztaleenia przez rok jeden. Po
ukonczeniu tego kursu, obowiazany byl kaidy uezen zlozyé egza-
min i dopiero stopien uzyskany przy tym egzaminie, wspoélnie
ze studyami przedszkolnemi, decydowaly v dalszej karyerze ucznia.

Praktykant, ktéry posiadal ukoriczong szkole wojewddzka,
jezeli po pierwszym roku praktyki niZsze] zdal egzamin z po-
stepem bardzo dobrym, szedt do praktyki wyzszej, przy sekeyi
wojewdédzkiej i tam, pod kierunkiem Nadle$nego jeneralnego, spo-
sobid si¢ do wyzszych posad. Na praktyce wyiszej przebywal
dwa lata, poczem skladal ponownie egzamin. Jezeli uzyskal po-
stegp bardzo dobry, woéwczas wpisywano go do listy kandydatéw
na nadleénych jeneralnych czyli wojewddzkich, na assesoréw lub
rade6w lesnych 1 na nauczycieli leénictwa, pod warunkiem
wszakze zioZenia egzaminu na Uniwersytecie z nauk administra-
cyjnych, prawa krajowego, matematyki stosowanej, fizyki, chemii
1 historyi naturalnej

Jezeli po praktyce wyzszej uzyskal stopien tyiko dobry,
natenczas zapisany zostal do listy kandydatéw na nadleénych.
Na wyzsze posady, poczawszy od nadlesnego, mogli mied zatem
nadzieje tylko najzdolniejsi i najpracowitsi uczniowie, gdyz po-
step bardzo dobry po pierwszym roku praktycznej nauki, byt ko-
niecznie do tego potrzebny.

Uczenn z ukonczong szkola wojewddzka, ktéry po pierwszym
roku praktyki zdolal uzyskaé postep tylko dobry, pozostawat
jeszcze przez rok w praktyce riZszej, poczem poddawal sie¢ po-
nownemu egzaminowi. Jezeli teraz uzyskal postgp bardzo dobry,
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wowczas otrzymywal nominacye na Nadleéniczego, jeZeli za$ wy-
kazat tylko postgp dobry, to mimo ukonczonej szkoly wojewd-
dzkiej mégt otrzymaé tylko posade podleénego. Wolno mu jedna-
kowoz bylo we dwa lata po otrzymaniu posady podlesnego, zgto-
si¢ si¢ powtérnie do egzaminu, a jeZeli wtedy dostal postep bar-
dzo dobry, natenczas umieszezano go na liScie nadle$niczych.

Uczniowie bez ukoriczonej szkoly wojewo6dzkiej, ktérzy po
pierwszym roku praktyki zdali egzamin z post¢pem bardzo do-
brym, otrzymywali nominacye na le$niczych i nadledniczych, ci,
ktérzy wykazali postep dobry, zostawali jeszcze rok na praktyce
nizszej, poczem nastepowal ponowny egzamin. Ci z ucznidw, kté-
rzy przy tym egzaminie wykazali postep bardzo dobry, otrzy-
mywali nominacye na nadleSniczych i le$niczych, uczniowie za$
z dobrym postepem szli na podle$nych.

Mozliwem tez bylto przejécie do urzedu wyszszej klasy, juz
po ukonczenin studyéw i objeciu posady. WspomnieliSmy juz
wyzej, Ze podleénemu przystugiwalo prawo zdawania powtérnie
egzaminu przepisanego art. 26, i jeseli kandydat wtedy uzyskal
postep bardzo dobry, woéwczas zapisywano go na liste le$niczych
1 nadlefuiczych, t. j. urzednikéw o jedna range wyzZszych od
podleénego. Odnosido si¢ to jednak tylko do tych podle$nych,
ktérzy mieli ukonczony szkote wojewddzkg i dawalo moznosé
osiagnigeia lepsze] posady, kandydatom ze éredaiem wyksztakce-
niem, lecz mniejszemi zdolnosciami.

Lesniczy 1 nadle$niczy mial prawo ubiegaé sic o posade
nadleénego, lecz musial w takim razie w lat catery po objeciu
posady, zloiyé dodatkowy egzamin z matematyki, historyi natu-
ralnej, fizyki i chemii w takim zakresie, w jakim nauki te udzie-
lane byly w szkotach wojewodzkich (art. 41). Oczywidcie przepis
ten dotyczy? tylko tych nadleéniczych, ktérzy nie majac ukon-
czonej szkoly wojewddzkiej, otrzymali posad¢ na podstawie bar-
dzo dobrego postepu, wykazanego przy egzaminie po ukofezeniu
studyéw praktycznych. Motywa tego przepisu byly zatem inne
aniZeli art. 40. Chodzio mianowicie o to, aby ludziom zdolnym
1 pracowitym, lecz nie posiadajgcym dojrzaloéei akademickiej, daé
moznosé awansu po uzupelnieniu swych studyéw.

Wszystkie te przepisy, uzupelnienia, i t. d. wydaja si¢ na
pierwszy rzut oka zawiklane. Po glebszem jednak zastanowieniu
8ig, po wniknigein w ducha tych rozporzadzed, wyjaéniaja sie
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owe pozorne zawiklania, a z caloéci wylania sie szlachetna
1 zdrowa my$l, ktérg kierowal si¢ twérca projektu.

Rozumial an i pojmowal doskonale, Ze uzdolnienie do na-
lezytego spelniania kaidego urzedu jest niejako wypadkows
dwéch zupelnie réwnorzednych czynnnikéw, mianowicie: nalezy-
tego wyksztatcenia, i wrodzonych zdolnodci. Pragnal wiec usilnie
zaréwno pilnej wytrwalodci w nauce, jakotez wrodzonym talen
tom daé¢ pole do wspélubiegania sig¢ i popisu

Dlatego tez osiggniecie wyzszych posad uczynit zaleznem
zardwno od wyksztalcenia przedszkolnego jak i od postepéw wy-
kazanych przy egzaminach, a z drugiej strony, umozliwil awans
wszystkim zdolniejszym, ktérzy nie majac studyoéw ogdlnych,
mogli przeciez przez ich uzupelnienie, rozszerzyé swéj zakres
dzialania i los swdj poprawié,

Taka byta ogélna organizacya szkoly w pierwszym okre-
sie t. j. az do r. 1825. Mimo picknych zasadniczych ~my$li,
istniaty przeciez w ustroju szkoly i niektére bledy. Bledem ta-
kim bylo mianowicie urzadzenie, na mocy ktérego kandydaci na
wszystkie posady od podle$nego az do radcy lesnego, jednych
1 tych samych stuchali wykladow, obejmujgcych nauke teorety-
czng w jednym i tym samym dla wszystkich zakresie. Wpraw-
dzie dla nadleénych, asessoréw i t. d: istniata praktyka wyzsza,
na ktoérej studya swoje praktykanei uzupetniali, ale w kazdym
razie uczynié to mogli tylko w kierunku praktycznym, teorety-
czne za§ wyksztalcenie pozostawalo dla wszystkich jednakie.
Urzgdzenie to przedstawiaé¢ musiato wiele stron ujemnych, n. p.
przeciazenie wszystkich wucznidw takimi przedmiotami, ktére
tylko dla pewnej cze$ci wartosé mie¢ mogly.

Reorganizacya, ktéra nastapita w r. 1824. miata gltéwnie
na celu usuniecie tej wady i do tego zmierzato nowe postano-
wienie komisyi przychodéw i skarbu z dnia 12. maja 1824

Okres drugi od r. 1824 do 1832,

Mimo usilnych poszukiwarn, niemoglem ani w czasopismach
6wezesnych, ani w dzienniku praw, odszukaé oryginadu odnoénego
postanowienia komisyi przychodéw i skarbu, zmieniajacego do-
tychezasowy ustrdj szkoly; ograniczyé si¢ przeto musimy na wia-
domodciach podanych w ,Sylwanie* z r. 1829. T. 6. str. 167 in.

- Czytamy tam co nastgpuje:
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nozkota leéna teoryczna w Warszawie, otrzymala w tym
oroku (t. j. 1824) w duchu Postanowienia Namiestnika Kré.
nlewskiego z dnia 20. stycznia 1818. przez rozporzadzenie Kom-
,misyi Rzadowey Przychodéw i Skarbu z daty 12 Maia 1824.
nhowe wewngtrzne urzgdzenie. Podzielona ona zostala na trzy
nklassy ezyli oddziaty naukowe, a to: izby w kazdym z osobna
»Oddziale sposobié¢ si¢ mogli Uczniowie i Aplikanci do wiadei-
»Wych stopni Urzedéw Postanowieniem Namiestnika Krélewskiego
,z dnia 12. listopada 1816 wskazanych. W szczegélnoei sposobié
,sie odtad beda:

wa. w Oddziale I. do Fklasy pierwszey Urzedéw to iest: na
»Podlesnych, Podtowezych, Pisarzéw Magazynéw drzewnych
»1 Urzedow lesnych, oraz na Officyalistow le$no-biérowyceh.

o0 w Oddziale II. d2 klasy drugiecy Urzedéw iakoto: na
»Nadlesniczych, Yiowezych, Inspektorow i Kontrollorow Magazy-
,00w drzewnych, Mierniczych le$nych, adjunktéw do urzgdzenia
»Liasow, Sekretarzy przy Nadlesnych Jeneralnych, i Urzednikéw
»lesno biérowych przy Komissyi Rzadowej przychoddw i Skarbu.

- ,¢. w Oddziale IIL. do klasy trzeciey Urze¢léw to iest: na
, Kommissarzéw albo Taxatoréw lednych, Asessor6w Nadlesnych,
,Professorow szkoly lesney, Naczelnikdéw Wydziatu lub Sekcyi
yletney przy Kommisyi Razgdowey, Nadlednych Jeneralnych
* 1 Nadlesnego Naczelnego.

» Usposobienie przedwstgpne do szkoly lesney potrzebne iest,
nastepuiace ;

» Do Oddziatu I. Ukonczenie szkoty wydziatlowey lub przy-
,,naymniey czwartey klasy Szkoly Woiewddzkiey 1 nadto udo-
,wodnienie przed Radg szkolng, Ze kandydat w dostatecznym
,Stopniu posiada znaiomo$é nauk na tez klasy przepisanych.

wDo Oddziatu II. Ukonczenie zupelne Szkét Woiewddzkich
»1 uzyskanie $wigdectwa Doyrzatosci Akademickiey, oraz podo-
nbniez przed Rada Szkolng udowodnienie, co do stopnia posia-
danych Nauk.

»Do Oddziatu I1I. Uzyskanie Patentu Maglstra Admini-
»stracyi w Krélewsko-Warszawskim Uniwersytecie i Swiadectwa
»% posiadania w caley rpzciaglosci Nauk bistoryi naturalney
»1 matematyki stosowaney.

»Przyigei przez Radg Szkolng do Oddziatu I. 1 IL otrzy-
,muig nazwania Uczniéw stalych w Oddziale III. zowiag sie

»Aplikantami,
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»Pomieszczenie na Urzedach, uksztalconych iuz w tey
nozkole podlug dawnieyszey Organizacyi Kandydatéow, iak row-
nniez przed zapadiém tém rozporzadzeniem na wuczniéw stalych
»przyigtych, zalezy od Kommisyi Rzadowey, ktéra podlug wia-
»Snego swego z dobrem stuzby uznania, stanowié w tey mierze
,bedzie.“

W mysl nowego rozporzadzenia komisyi przychodéw 1 skar-
bu, zamieszezono tez w Gazecie warszawskiej stosowne ogloszenie
oznajmujace o zmienionych warunkach przyjmowania i o zmia-
nach w ustroju.

Dawniejsze przepisy tyczace si¢ praktyki, zostaly zmienione
tylko o tyle, ze na praktyke wyzsza przy Nadlesnych Jeneral-
nych mogli i8¢ tylko t.z. aplikanci, t. j. kandydaci, ktorzy wste-
pujac do szkoty na IIL. Oddzial wykazaé sie musieli studyami
uniwersyteckiemi.

Nie wiadomo nam niestety, czy wysoce liberalne przepisy
rozporzadzenia z r. 1818 (art. 40 i 41) o mozliwodei uzupetnie-
nia studyow juz po objeciu posady, zachowane byly czy tez nie.

W kazdym razie widocznem jest w rozporzadz. z r. 1824
znaczne podniesienie wymagan co do studyow
przedwstepnych.

Wszyscy urzednicy le$ni podzieleni zostali stosownie do
dawniej juz wydanego postanowienia z da. 12. listopada 1816
o komisyach egzaminacyjuych dla urzednikéw publicznych, na
trzy klasy, a z rozporzadzenia nam. widzimy, ze kandydat na
Owcezesnego Nadlednego, t. j. urzednika odpowiadajacego obecnie
zarzadcy lub samoistnemu gospodarzowi lasowemu, musial przy
wstepie do IIL oddziatu szkoly lesnej, wykazaé si¢ paten-
tem Magistra administracyi krdolewskiego uniwer-
sytetu warszawskiego, a nadto egzaminem osobnym
z historyi naturalnej i matematyki stosowanej.

Kandydaci na urzadnikdéw o jedng klase niZszych jak : nad-
ledniczych, inspektoréw magazyndéw drzewnych, mierniczych Ile-
énych i wreszcie na urzednikéw lesro-biurowych przy wyzszych
wladzach leénych, wstepujac na drugi oddziat, musieli przeddo-
2yé $wiadectwo dojrzalodci akademickiej, a nadto
przed Radg szkolng zdoiyé' egzamin wstepny.

Wreszeie kandydaci do nizszej stuzby jak : podle$nych, pi-
sarzy magazynéw drzewnych i oficyalistow lesno-biurowych, po-
winni byli, zapisujgc si¢ na pierwszy oddzial szkoly leénej, prze-

11
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dlozyé §wiadectwo z ukodczone] szkoty wydzialoviej,
lub czterech klas szkoly woj ewoédzkiej i podobnie jak
kandydaci II. oddziadu, zloiyé przed Rada szkolna egzamin
wstepny.

Te wysokie wymagania, jakie 6wezesnym le$nikom stawia-
no, dowodzg tego codmy na wstepie do naszych uwag o szkole
warszawskie] powiedzieli, t. j. Ze mysla przewodnia znakomitego
organizatora szkoly bylo: postawié le§nictwo narodowe na mo -
zliwie wysokim stopniu rvozwoju. — Hr. Plater wiedzial, ze szko-
ta zawodowa, jezeli wydaje ludzi o wysokim poziomie ogdlnego
1 zawodowego wyksztalcenia, jest mnajpotezniejszym ezynnikiem
dobrobytu i postepu nietylko w lednictwie, ale w kazde] galezi
gospodarstwa i przemystu.

Ale obok szkoly musi istnie¢ i cheé dobrego gospodarstwa
> u wiascicieli laséw. Stosunki byly wéwezas pod tym wzgledem
idealne! Rzad Krélestwa polskiego byl zarzadea jednego miliona
hektaréw lasu, ktérego wlascicielem byt. naréd, naréd zbudzo-
ny do nowego Zycia, chwytajacy sig¢ z zapalem do pracy, aby
wynagrodzi¢ dlugg bezezynno$é i cdrobié wiekowe zalegtodei. —
Kierownictwo spoczywalo w dzielnych rekach Platera i Brinke.
na, ludzi $wiattych, pelnych zapatu i milodei dla zawodu. Jakze
Swietnie zapowiadala sie przysztoéé polskiego leénictwa !

W r. 1831 ustapit hr. Plater z naczelnego swego stano-
wiska, a w zwigzku z tem i z wypadkami politycznymi stoi na-
gle prawie zamknigcie szkoly leSnej w r. 1832 po 14 lefniem
istnieniu. W 7 tomie ,Sylwana“ w dziale: ,Rocznik krélewskie-
go korpusu le$nego“ znajdujemy juz tylko krétka notatke, ze
»% poczgtkiem roku etatowego 1832 tak szkola le$na teoryczna
nW Warszawie, iako i Szkola praktyki nizszey w Leénictwie
»Bodzentyn z Decyzyi Rzadu tymezasowego dp dalszego posta
»nowienia zamknigte zostaly“. Upadek by? nagly i niespodzie-
wany, bo jeszcze w 6 tomie ,Sylwana“ jest krétki artykut p. t.
» Wiadomo$é liczbowa o urzednikach Korpusu leénego w ogélno-
Sci, a w szezegoélnodei o tych, ktérzy szkole ledng warszawska,
preebyli.“ Artykut ten uzasadnia korzysci szkoly warszawskiej,
a'z zestawienia liczbowego tam podanego, wynika, ze caty Kor-
pus leSny liczyl 475 urzednikéw, a pomigdzy nimi bylo 50 cin
ukonczonych uczniéw szkoly lednej.

PrzejdZmy teraz do innych szezegéléw, dla uzupelnienia
obrazu i dla uzyskania lepszego pogladu na poziom wiedzy, pa-
nujacy w pierwszej polskiej szkole lednej.
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4. Przedmioty wykladane.

Ze sprawozdan rocznych,
wiamy przedmioty wykladane w pierwszym okresie

oglaszanych w Sylwanie,

zesta -
istnienia

szkoly, podajemy tez na ktérym roku wykladane byty i ile go-
dzin w ciagu roku szkolnego zajmowaty.

Ilo$§¢ wykta-

Przedmiot Wyktada- oy Wykladajacy
no na 101\ul szkolnym :
Arytmetyka L. 20 do 40 Matuszewski Michat
Geometrya [. 135 . 46 . .
Solidometrya (Stereometrya) 11 | 5 ., 23 ” "
Algebra . L. ’21 , 55 » "
’I‘l\g,m;:;netrya . II. 9 , 2§ ” -
N Fizyvka L a Fiih? Skrodzki Jozet
Mechanika - ) [I. |27 do 54 o ” R
Chemia I1. 19 , 40 }\muu\sl\x \d am .
Zoologia agina i mystiva | I 40 , 62| Skiodski Jozel
- Entum;oiogla . L. 10 —E Vl\l“.l'“i;rr\dﬂrIl i Kizyviaaowski Jan
B()t;rTll\;?;;)lAn»‘;ﬁi -T_ I1. 143 . _79 L §7ul\ert Mizhat B
B Botar{lié ‘Ire.\na v [. 3‘1 » 611 o
Mineralogia . I. 1II. ET n 4 Ixnta|ewsl\1 \dun B
Miernictwo i niwelacya| 1. 1. [33 , 110 I\olhengAJuhus/, B
Uprawa leéna “ . 1L 22, 56 Prezes Rady szk. L. Plater i Szubere¢ M.
Wyrabianie leSne [ 8 17 Szubert Mnchailﬂ o N
7(uiybkowa.me) ’ » o S o
Technologia L II. 12, 42 I\ltal_e_\ysl_xl_{d‘u .
Szacowanie lasow .| [ 1L 18 , 52 Brincken Ju]v.xsy
Administracya krajowsg IL. 16 , 25 - Skarbek _Fl}.idelyl\ -
Administracya lesna II. 8 , 11| Skarbek Frydewyk i Krysitiski Dominik
Rachunkowosé lesna I 1L 2 ~ Zewald -
Urzgdzenie lasow ¢ II. 18 a_o_ 30 Brincken Juliusz
Ekoromia lesna - 11 15, 24 o » -
Policya lesna v | L IL 110 , 21| Preses Rady szk. L. Il ‘"‘"f:fl‘a”ﬂ‘_f‘
Stat;s—tyka leSna ¢ [ IL 13, 27 Prez2s Rad} qzl\ L. Plater
Prawo lesne v IL. 12 , 28 skarbek Fryderyk
Historya, Encyklopedya  § [ |14 , 20 "~ Brincken Julsz
1 Literatura lesna o ~ o
Ekonomia politycznat| I II 132 , 52 Skarbek Fryderyk
LNauka prawa (Encykl. prawa) IT. 11 _2_2 B n ”
Nauka finanséw I. IL 21 » » )
Rysunek topografic: nyl L I [32do216 Kolberg Juliusz i Heilmeir Ludv ik
Jezyk niemiecki LOIL |19, TV Matuszewski Michai
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Z zestawienia tego widzimy, Ze caly obszar dwezesnej wie
dzy leénictwa naleZycie byl wyczerpany: szezegélnem uwzgled-
nieniem cieszylo si¢ miernictwo i rysunek topografiezny, zajmu-
jace najznaczniejszg ilodé godzin wykladowyech w roku. Obficie
wyposazone byly nauki przyrodnicze, a matematyka i dzialy jej
pokrewne, réwniez posiadaly znaczng liczbe godzin. Nie wykla-
dano natomiast fowiectwa, chociaz przedmiot ten w programie
byt zamieszczony.

Nie posiadamy niestety $ladéw, w jakim zakresie przed-
mioty pojedyncze wykladano, wnoszac jednak z pierwszorzeduych
sif nauczycielskich, jakiemi szkola wyposazona byfa, to przed.
mioty traktowane byé musialy wzorowo, z moiliwem przystoso
waniem do potrzeb le$nictwa.

5. Szkola praktyczna.

Az do r. 1822/3 odbywali ukoficzeni uczniowie praktyke
badZ przy urzadzeniu laséw, badz przy Nadlesnych jeneralnych,
lub tez przy Urzedach lesnych.

W r. 1822 zalozono na mocy postanowienia Namiestnika
z 1. 1813, szkole praktyczng w koronnem le$nictwie Ilubochen -
skiem, polozonem w obwodzie rawskim’ wojewodztwie mazowie
cklem, nad splawng rzeka Pilica. Na nauczyciela tej szkoly
przybyt sprowadzony z Prus Ludwik Justi polecony przez Je-
rzego Hartiga. Justiemu powierzono kierownictwo szkoly pra-
ktycznej, tem samem wszed! on do skladu Rady szkoly lednej,
petnit zas obok tego urzad nadle$nego w lednictwie lubocheriskiem.

W r. 1825 przeniesiono szkole praktyezna do le$nictwa Bo-
dzentyn w wojewdédztwie sandomierskiem ,a to tak dla korzy-
»Stnego polozenia tegoz LeSnictwa, iak réwniez rozmaitych ga-
»tunkéw drzew lednych w niem znajdujacych sig, niemniey i dla
nznacznego wyrobu wegla z tegoz dla fabryk hutniczych do-
,starczanego.“ ‘

W r. 1829 opuscit Justi stanowisko nauczyciela a miejsce
jego zajat Kozdowski Wiktor, o ktérym bliZsze szezegoly podamy
w dalszym rozdziale.
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6. Frekwencya.
" Ilod¢ uczniéw wynosita wedlug sprawozdan rocznych :

l— w roku szkolnym
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Razem | 9|15|29]52]50|47]35(28]19] 2 [3325]31]:

praeszio do shiby rzadowej | | | | | | s[w3]10] 92 2]z |2

Wskutek braku sprawozdan rocznych, nie wiemy ilu uczniéw
znalazto pomieszezenie od r. 1826 az do konca. W wymienionym
jednak wyzej artykule (,Sylwan* t. 6 str. 92 i n.) znajdujemy
zestawienie, z ktérego wynika, zZe w r. 1830 bylo pomiedzy
urzednikami leSnymi 50 ukoriczonych uczaiow szkoly, mianowi-
cie: assesorow nadleSnych 3, nadle$nych 3, komisarzy lesnych 2.
nadle$niczych 6, adjunktéw klasy I 4, sekretarzy leénych 6,
podle$nych 21, pisarz lesny 1, adjunktéw klasy II 4.

7. Srodki naukowe.

Tnstytut teoretyczny i praktyczny kosztowal rocznic okrg-
gto 32000 zlp., co na naszg walute czyni 11500 K. Suma jak
na owe czasy dosyé znaczna. Z tego opfacano profesoréw, kupo-
wano ksiaZzki i pokrywano wszelkie potrzeby.

Stan érodkéw naukowych, przedstawiat sie wedtug ostatniego

sprawozdania nastepujaco :
Biblioteka liczyla 420G dziet w 1171 tomach.

Zbiory zoologiczne okazéw . . . .' . 83
-, botaniczne > .. .« . . 236

, mineralogiczne Coe . .. 2219
Gabinet chemiczny preparatéow . . . . 101
Instrumentéw mierniczyech . . . . . . 23
Wzory mechapiczne . . . . . . . . 2
Modele, globusy . . A §1

Znaczna cze$é ksiazek 1 okazow pochodala z daréw, 1 tak
n. p. nadlesny jemeralny wojewddztwa lubelskiego Kicinski skiada
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w darze w r. 1825 strzelbe pojedynke po Krélu Janie III, Zi-
pser profesor z Neusohl w Wegrzech w r. 1824 100 kawalkéw
rozmaityech skal wegierskich, prezes Rady szkolnej wspélnie
z profesorami Kitajewskim i Skarbkiem, 382 mineraléw ,fran-
cuskich, niemieckich, kieleckich i litewskich“, Ksi¢zna Czarto-
ryska, Generalowa ziem podolskich, 28 sztuk rozmaitych grzybow
z wosku podiug natury nasladowanych, précz tego miedzy ofia-
rodawcami znajdujemy nazwiska wszystkich profesoréw szkoly
i wiele innych o0s6b. Dowodzi to wielkiego zainteresowania sig
szkota ze strony spoleczerstwa.

8. Grono profesoréw.

Dusza kazdej szkoly zawodowej sa profesorowie, a o ile
uzytecznodé zaktadu i zdatnosé uczniéw od poziomu umyslowego
nauczycieli zawisla, to przyznaé musimy, ze warszawska szkola
leéna w wyjatkowo korzystnych byla warunkach. W gronie .pro-
fesor6w tak nauk zawodowych jak pomocniczych i uzupelniaja-
cych, znajdujemy pierwszorzedne sily pedagogiczne i naukowe,
Do$é wspomnieé nazwiska Platera, Brinkena, Skarbka, Szuberta,
Kitajewskiego i t. d., aby zrozumie¢ jak sumiennie pracowano
nad podniesieniem lesnictwa, skoro ludzi tej miary powolano na
profesorow. '

Dla uzupelnienia ninejszego szkicu, podaje krétkie zyciorysy
profesoréw warszawskiej szkoly lednej, zaczerpniete czedcia
z ,Sylwana“ czescia z ,Wielkiej Encyklopedyi Orgelbranda®
i innych zrédel.

1. Plater Ludwik hr. syn Kazimierza Konstantego, ostatniego
podkanclerzego litewskiego, ur. w 1774 r. w Kraslawin. W 20
roku zycia bral udzial w bitwie maciejowickiej, poczem przeniést
sie do swych débr i trudni? si¢ gospodarstwem. W r. 1805. po-
wotany zostal na wizytatora uniwersytetu wilenskiego, a od
1807—1811 zajmowal stanowisko inspektora laséw rzgdowych
w zachodnich guberniach. W r. 1816. zostal sekretarzem stanu,
generalnym dyrektorem débr i laséw rzgdowych, prezesem rady
politechnicznej i senatorem kasztelanem. Odznaczy? si¢ nadzwy-
czajung dziatalno$cia i znakomitem uzdolnieniem organizatorskiem
1 administracyjnem. Byl duszg Owczesnej administracyi laséw
narodowych, urzadzil je, a za jego inicyatywa 1 wedtug jego
projektu zaloZzono warszawsky szkole leSng ; przez caly ciag jej
istnienia by prezesem rady szkoly i jej kierownikiem.,
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W r. 1830. ustapil z tego stanowiska, a w 1840. osiad}
w Prusach, w dobrach swych Psarskie, gdzie zmart w r. 1846.
Opréez wielu artykutéw drukowanyech w Dzienniku wilenskim,
Sylwanie i innych czasopismach, wydat: Rzecz o gospodarstwie
le$nem* (Wilno 1807.) ,Opisanie geograficzno- historyczno staty-
styczne wojewddztwa poznanskiego“ (Paryz 1841) i w. i.

W szkole le$nej warszawskiej ~wykladal: policye ledna,
statystyke lena i uprawe ledna.

2, Brincken Juliusz br. ur. 1792. r. w Brunswiku, koiczy!
uniwersytet w Getyndze i akademig ledng w Dreisigaker. W r
1818. powolano go do Krélestwa Polskiego, gdzie by} nadlesnym
naczelnym do r. 1833. Kierowal urzadzeniem gospodarstwa le.-
Snego w dobrach rzgdowych i byl redaktorem Sylwana od 4
do 9 tomu. Oglosit: ,Opis puszezy biatowiezkiej*, , Wyktad prak-
tyczny weglarstwa“ (Warszawa 1825.)1 ,Rozprawy o le$nictwie*
(Warszawa 1821.). Zmarl 1846.

W szkole warszawskiej wykfadat: Szacowanie laséw, Hi-
storye, Encyklopedye i Literature lesna, Urzadzenie lasow, Eko-
nomie lesng. .

3. Skarbek Fryderyk Florjan hr. ur. 1792. w Toruniu. Ukon-
czywszy liceum warszawskie, udal si¢ 1809 do Paryza, dla dal-
szego ksztalcenia sie w naukach. W r. 1818. zostal profesorem
ekonomii politycznej w uniwersytecie warszawskim, w r. 1828.
wyjechat ‘za granice celem zbadania szpitaléw i1 wigzien.

W r. 1812. zostal prezesem dyrekeyi ubezpieczen, nastepnie
prezesem rady gléwnej zakdadow dobroczynunych i t. d. Zmart
w r. 1866. w Warszawie. Wydat znaczna ilo§é dziel tresci eko-
nomicznej, najwazniejsze z nich sa: ,Elementarne zasady gospo-
darstwa narodowego* (2 t. Warszawa 1320), ,Nauka admini-
stracyi (2 t. Warszawa 1821.) i wiele innych. Oprécz tego byt
plodnym powiedciopisarzem.

W szkole lesnej wyktadat od poczatku do r. 1828.: Eko-
nomi¢ polityczna, Policye lesna, Prawo ogdélue, Nauke finanséw,
Administracye krajowg i lesna, Prawo lesne, Prawo natury.

4, Szubeert Michal ur. w r. 1787. w Zabkach pod Warszawa.
Ukonezywszy liceum warszawskie, odby? kosztem rzadu podroéz
do Paryza, celem wyksztalcenia si¢ w botanice. Po powrocie do
kraju zostal w r. 1813. profesorem lesnictwa w szkole prawa
i administracyi, réwnoczeénie profesorem botaniki w liceum.
W r. 1818. zostal profesorem w szkole lesnej 1 dziekanem wy-
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dzialu matematyczno-fizycznego w uniwersytecie, w rok potem
azyskal stopien doktora filozofii, nastepnie zostal czlonkiem naj-
wyzszej komisyi egzaminacyjnej, a w r. 1825. dyrektorem ogrodu
botanicznego, ktéry jemu prawie byt swéj zawdzigcza i w ktd-
rym z koncem r. 1824. blisko 10000 gatunkéw roslin hodowano.
Ogtosit: ,Monografia sosny pospolitej* (Sylwan 1820.), ,Roz-
prawa o skladzie nasienia i poczatkowem rozrastaniu si¢ zarodka ¢
(Roczniki Tow. przyj. nauk t 17 z r. 1824.) i inne. Najwazniej-
szem jego dzietem jest ,Opisanie drzew i krzewdéw le$nych Kro -
lestwa Polskiego“ (Warszawa 1827.) Zmart! w r. 1860. w Plocku.

W szkole le$nej wyktadal przez caly czas jej istnienia Bo-
tanike ogodlna i leéng, Uprawe ledng, Uzytkowanie laséw.

5. Kitajewski Adam Maksymilian ur. w r. 1789. w Warszawie.
Konezyt szkoty u Pijaréw, poczem zostat aptekarzem, a w r. 1809.
wyslany zostal kosztem rzadu za granice, celem usposobienia sig
na profesora chemii. Po ‘powrocie do kraju w r. 1814. zostal
profesorem nauk przyrodniczych w liceum warszawsk'em a w r.
1817. profesorem chemii ‘na uniwersytecie wardzawskim. Liczne
jego rozprawy drukowano w Roczn. Tow. przyj. nauk, w Syl-
wanie 1 innych eczasopismach. Dokonal on rozbioru wszystkich
wod mineralnych krajowych.

W szkole warszawskiej wykladal: Eantomologie, Mineralo-
gie, Chemieg, Technologie od r. 1818—1825. i od 1828 —1832.

6 Kolberg Julinsz, ur. 1766 w Waldegk w w. ks. Meklen-
burg-Strelickiem. Nauki skonczy! w'Berlinie, poczem zostal inZy-
nierem geografem przy pomiarze oczeSci dzisiejszego krélestwa
polskiego. W r. 1808 przeszed! jako inspektor pomiaréw do siu-
z2by ksiestwa warszawskiego W r. 1819 zostal profesorem mier-
nictwa i topografii w uniwersytecie warszawskim, a pdzniej czton-
kiem Tow. przyj. nauk. Wydal ,Karte pocztowa i podrdzng krol.
polskiego i w. ksiestwa poznanskiego“ (1817) ,Atlas oémiu woje-
wodztw* (1827) ,Karte krél. polskiego w 8 sekeyach“ (1833).
Oprécz map oglosit ,Teorye rysowania gor* (1825) ,Wzory ry-
sowania map“ (1825) ,Opisanie skladu 1 uzycia planimetru*
(Sylwan 1822) Tlomaczy! nadto na jezyk niemiecki , Wiestawa*
Brodziﬁskiego W szkole lesnej wyktadal: Miernictwo, Niwelacye
1 Rysunek topograficzny. Zmar! w 1831.

7. Skrodzld Jézef Karol, ur. 1789 we wsi Bakoniki gub gro-
dzienska Studyowal fizyke w Wilnie, w r. 1811 zostal profeso-
rem fizyki, chemii i historyi naturalnej w liceum warszawskiem,
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Przez 2 lata zwiedzal zaklady naunkowe za granica, a po powro-
cie do kraju zostal profesorem fizyki w uniwersytecie warsza-
wskim. Oprécz tego wyktadat fizyke w szkole aplikacyjnej arty-
leryi i byt dyrektorem gabinetu fizycznego przy uniwersytecie.
By? .wspoélredaktorem ,Pamietnika warszawskiego i wiele prac
drukowat w Roczn. warsz. Tow. przyj. nauk, w Sylwanie i in-
nych. Zm. 1832.

W szkole le$nej wykladal: Zoologie ogélna 1 myéliwa, Me-
chanike i Fizyke.

8. Krysifgki Dominik, profesor ekonomii politycznej w uni-
wersytecie warszawskim, wyktadal w r. 1818 Administracye
le$na.

9. Krzyzanowski Jan Kanty, ur. 1780 w Krakowie, ksztalcit
sie w Krakowie i Wiedniu. Od r. 1810—1812 byt profesorem
w uniwersytecie krakowskim, od 1812 —1823 prof. nauk fizycz-
nych w szkole wojewoddzkiej lubelskiej.

Nastepnie zostal profesorem w szkole aplikacyjne) i szkole
zimowej artyleryi w Warszawie, a po r. 1832 czlonkiem rady
wychowania publicznego i prezydujgcym w komitezie egzan:.ina-
minacyjnym. Oglosil: ,Wyklad fizyki dla szké! wojewddzkich“
(Warszawa 1825) i wiele innych prac. Zmarl w r. 1854.

Wykladat w szkole leénej KEntomologi¢ w latack 1825/26
1 1826/27.

10. Lisiecki Dominik, ur. 1801 na Podlasiu. Po ukonczeniu
nauk w uniwersytecie warszawsklm pracowal do 1833 w komi-
syi rzadowej przychodéw i skarbu.

Byl czynnym jako pisarz teatralny i poeta.

Wykladal Zarzad administracyjny 1 prawny, oraz ogdlna
ochrone laséw w roku 1830 (prawdopodobnie za Fryderyka
Skarbka).

11, Matuszewski Michal, profesor lyceum warszawskiego, wy-
ktadat przez caly ciag istnienia szkoly: arytmetyke, geometrye,
solidometrye, algebre, trygonometrye i jezyk niemiecki. Brak

blizszych szezegdléw biograficznych.
12, Zewald, nadrachmistrz w wydziale leSnym komisyi przy-

chodéw i skarbu wykladal rachunkowo$é lesna w r. 181920
i 1820/21

.18 Heilmeir Ludwik, mierniczy lesny, uczys rysunku topo-
graficznego w latach 1822/23 i 1823/24.
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Oprécz powyiszego grona profesoréw szkoly teoretycznej,
byt jak wiadomo takze profesor szkoly praktycznej. Poczatkowo
od r. 1822 do 1828 piastowal te godnosé :

14. Justi Ludwik, ktory byl réwnocze$nie nadlesnym lesni.
ctwa lubocheriskiego. Pochodzit on z Prus i przybyl do Kréle-
stwa polskiego na podstawie polecenia przez Jerzego Hartiga.
Innych szezegolow nie posiadamy. Po jego ustgpienin zostal pro-
fesorem szkoty praktycanej w r. 1829

15, Kozlowski Wiktor, ur. 1791 w Bialymstoku, ksztakeit sig
w uniwersytecie wilenskim; w latach 1812 —1818 stuzyl w woj-
sku polskiem, gdzie dosluzy! si¢ stopnia ' kapitana ; nastepnie
wstapit do sluiby cywilnej w wydziale lesnictwa przy komisyi
skarbu krélestwa polskiego, w r 1829 zostal profesorem prakty-
ki lesnej, a po zniesieniu szkoly byl dyrektorem laséw ordyna-
cyi Zamojskich, nastepnie znowu nadledniczym rzadowym. Opréez
wielu artykutéw zamieszezonych w',Sylwanie* oglosil ,Slownik
lesny, bartny, bursztyniarski i orylski“ (2 t. Warszawa 1846)
1 ,Pierwsze poczatki terminologii lowieckiej* (1822). Zmart w
r. 1858. \

Niewiele juz pozostaje dodaé na zakonczenie powyzszego
szkicu, boé szkicem tylko pracg moja nazwaé mozna. Brak w niej
wielu szezegélow, ktéreby na zZycie sakolne i tok nauki $wiatlo
rzucié mogly, a niedostatki te wynikaja z zupelnego braku
wspomnieni osobistych, pamigtnikéw i t. p. zapiskéw bylych ucz-
niéw szkoly lesnej. Cenne materyaly do jej historyi znajdujg sie
rozrzucone po archiwach, do ktérych dostepu nie mialem, a nie-
jedno zapewne wspomnienie Zyje jeszeze pomiedzy lesnikami Kré-
lestwa polskiego.

Zwracam si¢ przeto z prosba do szanownych
czytelnikéw, aby w ,Sylwanie“ oglaszad zecheieli
wszystkie' najdrobniejsze nawet, zastyszane z ust
przodkéw lub wyczytane wspomnienia i wiadomo-
§c1 0 pierwszej naszej szkole leénej.

Oby tradycya tego pigkunego zakladu stata si¢ ogniwem
Yaczacem wspanialy przeszlo$é z przyszlolcig i pomogla nawig-
zaé dawno przerwang nié¢ dziejowsa pol/skiego lednictwa. .

Stanistaw Sokotowski.




