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WPLYW CAMPOSANU NA ROZWOJ I PLONY NASION NIEKTORYCH GATUNKOW TRAW

Krystyna Malko

Akademia Rolnicza we \Wrocilawiu

W Polsce od roku 1974 sa prowadzone badania nad zastosowaniem
w uprawie zyta [1, 2, 4] nowego retardanta wzrostu - CAMPOSANU,
Zwiazek ten = wytwarzany przez ros$liny - powoduje grubienie zdZbia,
hamowanie wzrostu na diugos$¢ i zwiekszenie liczby Zdzbei produk-
cyjnych [3].

Wediug Sowihskiego i Woznicy [2] najpewniejsze efekty retarda-
cyjne Camposanu uzyskuje sie przy oprysku w dawce co najmniej
3 1/ha, zastosowanej w okresie od pozowy do korica fazy strzelania
w zdzbio, Preparat ten zwigksza plony ziarna, zwiaszcza wtedy, gdy
opady atmosferyczne i wysokie nawozenie azotowe wywoiuja  skion-
noé¢ zyta do wylegania juz przed kwitnienien,

W badaniach Natera i Samsonam[1] Camposan, pomimo niekorzyst-
nych warunkéw atmosferycznych (susza), spowodowal skroécenie zdzbetl
zyta od 15 do 25 cm i zwigkszenie plonu nasion od 3 do 18 q/haprzy
zwiekszonym nawozeniu azotowym., Wyniki opublikowane przez Kramera,
Kiilhnela i Fachmanna (cyt, za [2]) wskazuja, ze Camposan skraca
2dzbka o 15 do 20%, powodujac ich zgrubienie, oraz zwieksza plony
ziarna zyta o 13% przez zapobieganie wyleganiu. Nie notowano wpiy-
wu Camposanu na plony ziarna, gdy zyto na poletkach kontrolnych
nie wylegato wcale lub wylegaio tylko w matym stopniu,

Trnka [ 3] wykazat, ze Camposan zastosowany w dawce 3 1/ha w400
litrach wody w fazie Fe 6-7 wg skali Feekesa przy dawce 60 i 90 N/ha
spowodowal zwiekszenie plonu nasion o 6-12%, nieznaczne zmniej-
szenie zawartosci biaika ogdélnego, istotne zwigkszenie liczby
2dz2bet oraz ich skrdécenie, co zmniejszylo skionnos¢ do wylegania
o 2 stopnie w skali 9-stopniowej.

*
Praca wykonywana czesciowo w ramach problemu 402, 03, 06.
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Pomyslne wyniki stosowania regulatora wzrostu Camposan przy
uprawie zZyta skloniiy do podjecia w roku 1977 badan z zastosowa~
niem tego srodka przy uprawie niektérych gatunkéw traw,

METODYKA BADAN

Badania nad wpiywem Camposanu na wzrost, rozwdj oraz ilosc¢ i
jakos¢ nasion kostrzewy Iakowej, kupkdéwki pospolitej, tymotki lg-
kowej i Zzycicy wielokwiatowej wykonano w latach 1978 i 1979,
Doswiadczenie zatozono metoda losowanych blokéw w czterech powtoé-
rzeniach na poletkach do zbioru o powierzchni 30 m2, na glebie
wytworzonej z gliny lekkiej na glinie sredniej, zasobnej w fosfor,
potas oraz magnez - o lekko kwasnym odczynie,.

W obu latach badan stosowano nawozenie mineralne, jednakowe
na wszystkie poletka (z wyjatkiem nawozenia azotem kupkéwki), w na=
stepujacych dawkach czystego skiadnika na 1 ha: PO - 160 kg

25
(60 kg wczesna wiosna i 100 kg po zbiorze nasion), K,0 = 240 kg

(100 kg wczesna wiosna i 140 kg po zbiorze nasion), ﬁ - 160 kg dla
kostrzewy, tymotki i zycicy (60 kg w dwéch dawkach - po rozpo-
czgciu wegetacji i w poczatkowej fazie kioszenia, 100 kg - po
zbiorze nasion) oraz N - 200 kg dla kupkéwki (80 kg wiosna, 120 kg
po zbiorze nasion).

Oprysk Camposanem w 1978 roku przeprowadzono jednorazowo w fa-
zie strzelania w zdzbZo; kupkodéwka i kostrzewa miaty wyksztatcone
pierwsze kolanko i okolo 60% roslin - drugie, natomiast u tymotki
wszystkie rosliny miaty wyksztaicone pierwsze i drugie kolanko
oraz okoxo 30-50% roslin - trzecie, )

VW 1979 roku w dwu terminach opryskano Camposanem kupkéwke, ty-
motke i Zzycice wielokwiatowa (na poczatku i w peini strzelania w
2dzbto) oraz w trzech terminach = kostrzewe lakowa (trzeci termin
oprysku w momencie, gdy okolo 5% roélin zaczelo sie klosié). W obu
latach badan zastosowano tska sama dawke Camposanu - 4 1/ha;ﬁ‘300
litrach wody,

Strukture plonu okreslono na podstawie prébek roslin, pobra-
nych losowo 2=3 dni przed zbiorem nasion z powierzchni 1 m2.

Zbidér nasion traw przeprowadzono jednofazowo kombajnem polet-
kowym w fazie dojrzazodci woskowej i czesciowo peinej, zwyjatkiem
kostrzewy, dla ktdérej w pierwszym roku plonowania zbioru dokonano
dwufazowo z uwagi na silne wylegniecie roslin ( w stopniu 3 - 4)

na kombinacjach nie opryskanych Camposanem. Plon z poletek zwazo=-



WPLYW CAMPOSANU NA ROzWGOJ NASION TRAW . 91

no i pobrano kilogramowe prébki nasion, celem oznaczenia wilgot-
nosci w momencie zbioru oraz oceny materiaiu siewnego (zdolnos$é
kietkowania, czystoéc i masa 1000 nasion). Plony nasion po wy-
suszeniu i doczyszczeniu poddano analizie statystycznej.

OMOWIENIE WYNIKOWN

Przebieg pogody w poszczegblnych latach badan znacznie odbie-
gat od $rednich wieloletnich, W pierwszym roku badan (1978) duza
ilos¢ opaddéw w maju i pierwszej dekadzie lipca oraz w sierpniu,
przy nizszych niz za wielolecie temperavturach.powietrza, przyczyni-
ta sie do przedtuzenia okresu wegetacji roslin i pézniejszego nie-
réwnomiernego dojrzewania, Wskutek silnego wiatru i deszczu kostrze=-
wa lakowa wylegata w stopniu 2=3 pod koniec kwitnienia na polet-
kach nie opryskanych Camposanem, W przeddzieri zbioru kombajnem na-
sion tymotki silna diugotrwala wichura z deszczem spowodowaia osy-
panie sie nasion w okolo 50%. Drugi rok badan ( 1979) charaktery-
zowal sie nizsza suma opaddéw o okoio 100 mm w pordéwnaniu z wielo=-
leciem w okresie wegetacyjnym, Ten niski opad, szczegdlnie w maju
i pierwszej dekadzie czerwca, przy wyzszej o okoio 2,5% dredniej
temperaturze miesigcznej, zahamowait wzrost i rozwéj roslin, Zade=-
cydowato to o znacznej (okoto 50% ) obnizce plonu nasion traw w
drugim roku zbioru (tab, 2).

Wyniki badan (zestawione w tab, 1, 2 i 3) wykazaly rézna re-
akcje poszczegdlnych gatunkéw traw na Camposan. Najbardziej nie-
korzystny wptyw Camposanu zaobserwowano u tymotki. Retardant za-
hamowal wzrost ros$lin od 10 do 20 cm oraz opéznil faze¢ kloszenia
o dwa tygodnie, przy czym tylko 40% roslin wytworzyta kwiatosta-
ny czeéciowo zdegenerowane, P6zniejszy termin oprysku (o 12 dni)
spotegowal depresje roslin. Analiza plonu z powierzchni 1 m? Wy=
kazata, ze Camposan zmniejszyl liczbe kwiatostanéw z 700 do 304
w pierwszym oraz z 574 do 253 - w drugim roku badan, Wytworzone
kwiatostany byly czesciowo znieksztaicone, mialy zmniejszong licz-
be ( érednio o 50%) i cigezar nasion (Srednio o 49%) z pojedynczej
wiechy, co obnizyio cigzar nasion z jednostki powierzchni sérednio
o 75% (tab. 1, 2).

Analiza statystyézna pomiardéw pedéw generatywnych wykazaia,
e Camposan istotnie skrécii dtugosé pedéw generatywnych, trzecie-
go (liczac od wezia krzewienia), czwartego i piatego miedzywieZla
oraz kwiatostanéw od 10 do .30% (tab, 3).
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Tabela

Wartosci drednie z pomiardw cech morfologicznych kostrzewy akowej,

kupkowki pospolitej, tymotki takowej i zycicy wielokwiatowej

3

Diugosé w cm

Gatunki
pedy kwiato= migedzywigzla
gene=- stany
ratywne ¥ 11 III v Vv
Kostrzewa
1. Bez Camposanu 83,7 13,5 2,9 9,9 17,7 20,5
Przedzial ufnodci 3,53 1,30 0,97 0,97 1,16 0,49
2, Camposan 5 maja 67,4 11,8 2,8 7,1 13,0 15,9
Réznica istotna 1=2 w % 19,5 12,6 28,3 26,6 22,4
3. Camposan 12 maja 59,3 11,7 2,9 6,7 11,9 12,9
Réznica istotna 1=3 w % 29,5 13,3 32,3 32,8 37,1
4, Camposan 24 maja 67,0 13,4 3,4 9,6 23,3 15,0
Réznica istotna 1=4 w % 20,0 25,4 26,8
Kupkdwka
1. Bez Camposanu 93,7 10,3 3,4 10,0 12,0 14,9 17,6
Przedziat ufnosci 7,16 0,69 0,73 0,86 0,86
2. Camposan 5 maja 81,2 9,0 2,7 7,1 10,0 13,2 15,8
Réznica istotna 1=-2 w % 13,3 12,6 29,0 16,7 11,4
3. Camposan 12 maja 79,6 8,4 2,8 7,6 10,9 14,4 16,9
Réznica istotna 1=3 w % 15,0 i8,5 24,0 9,2
Tymotka
1. Bez Camposanu 92,1 5,4 3,9 7.5 10,0 11,6 18,3
Przedziat ufnosci 4,33 0,71 0,88 1,96 2,29
2, Camposan 12 meja 82,5 4,2 3,5 6,4 8,8 8,9 14,3
Réznica istotna 1-2 w % 10,4 22,3 12,0 23,3 22,0
3. Camposan 24 majea 71,9 4,2 3,4 7.7 8,6 8,8 i2,8
Réznica istotna 1=3 w % 21,9 22,3 14,0 24,1 30,0
Zxcica
1, Bez Camposanu 105,1 24,2 6.1 11,1 12,0 13,7 15,0
Przedziat ufnosci 4,45 1,40 1,23 1,07 0,71 1,42 1,07
2. Camposan 27 kwietnia 26,5 22,9 4,6 9,7 10,6 12,0 13,4
Réznica istotna 1-2 w % 8,2 24,6 12,6 11,7 12,4 10,7
3. Camposan 12 maja 88,7 22,0 3.9 9,0 9,7 10,5 1,7
Réznica istotna 1=-3 w % 15,6 9,1 36,1 18,9 19,2 23,4 22,0

’*Odlegloéé od wezta krzewienia do pierwszegao kolanka,
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Plon nasion zebrany kombajnem ksztaitowai sig w granicach od
325 do 341 kg/ha, z kombinacji zas$ opryskanych Camposanem byi niz-
szy $rednio o 74,7% (od 39 do 117 kg/ha - tab. 1, 2), Plony siomy
wynosity od 4852 do 8745 kg/ha; dla kombinacji z Camposanem byty
wyzsze o 343 kg/ha w 1978 r, i niZzsze drednio o 290 kg/haw 1979 r.
Camposan zwigkszyl mase 1000 nasion o okoxo S%TCZ 0,43 do 0,46 g),
obnizajac réwnoczes$nie zdolnos¢ kieikowania z 96 do 93% w pierwe
szym i z 89 do 78% -~ w drugim roku badan,

U pozostalych gatunkéw traw Camposan spowodowai takze istotne
skrécenie pedéw generatywnych, kwiatostanéw oraz drugiego, trze-
ciego i czwartego migedzywiezla (od 9 do 37%), z tym 2e u  zycicy
wielokwiatowej ulegio skréceniu jeszcze pierwsze i pigte migdzy-
wiezle, natomiast kwiatostan - tylko przy poéZniejszym terminie
oprysku, Skrécenie dolnych migdzywezli =zapobiegaio wylegnigciu
zycicy wielokwiatowej oraz kostrzewy takowej w pierwszym roku ba=
dann ( rosliny nie opryskane wylegly w stopniu od 2 do'5 w skali
9=-stopniowej). '

Camposan zmniejszyl takze liczbe pedow kwiatowych od 2 do 21%
(z wyjatkiem kupkéwki w pierwszym roku badan), jednak nie wptyneto
to na zmniejsienie cigzaru nasion z jednostkl powierzchni bada=
nych gatunkéw (z wyjatkiem kostrzewy opryskanej w najpo6zZniejszym
terminie), Ciegzar nasion z powierzchni 1 > byt wyzszy dla zycicy
wielokwiatowej o 28,6%, kupkéwki -~ sSrednio o 28,5%, =z wyjatkiem
pierwszego roku badan, natomiast u kostrzewy iakowej w obu latach
- od 2,4 do 15,1%, z wyjatkiem najp6zniejszego oprysku w drugim
roku (tab, 1, 2).

Camposan istotnie zwigkszyi plony nasion zycicy z 1729 do
2149 kg/ha (0 24%) (tab, 2), obnizajac nieco zdolnosc kieikowania
(z 96 do 93%) przy jednoczesnym zwigkszeniu masy 1000 ziaren z 2,51
do 2,60 g . Kupkéwka zareagowaia istotnym zwiekszeniem plonu na=
sion od 9 do 14%, ale tylko w drugim roku produkecji (w pilerwszym
nie stwierdzono rdéznicy istotnej statystycznie pomiedzy plonami).
Plon nasion kostrzewy lgkowej w pierwszym roku produkcji ksztaito-
wat sie w granicach od 1063 do 1194 kg/ha; wyzszy (o 131 kg) -
- choé nie roézniacy sig istotnie - uzyskano z kombinacji opryska=
nej. W drugim roku badan takze stwierdzono korzystny wpiyw Campo-
senu na plony nasion (z wyjatkiem najpdzniejszego terminu oprys-
ku); zwyzka plonu wahala sig¢ od 27 do 56 kg/ha, lecz nie byia
to wartodé istotna statystycznie. Plony siomy kostrzewy i kupkow=
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ki z kombinacji z Camposanem byiy nizsze s$rednio od 4,5 do 23%,
natomiast zycicy = wyzsze o okoio 5%.

Camposan zwigkszyl mase 1000 nasion kostrzewy z 2,08 do 2,18g
i kupkéwki =z 1,28 do 1,32 g Srednio o 6%, nie obnizasjac ich zdol-
nosci kietkowania,

Wilgotno$c nasion podczas zbioru kombajnem wahata sig¢ w gra=-

nicach od 17 do 25% dla kostrzewy i od 22 do 35% dla pozostaiych
gatunkow,

VINIOSKI

Na podstawie badan mozna stwierdzic specyficzna reakcje gatun-
kéw traw na zastosowany oprysk’Camposanem:

1. Tymotka Zgkowa pod kazdym wzgledem zareagowata na Camposan
Ujemnie: silnym zahamowaniem rozwoju i wzrostu roslin oraz znacz-
nym obnizeniem plonu nasicn przy rownoczesnym pogorszeniu ich zdol=-
no$ci kietkowania.

2. Kupkéwka pospolita-zareagowata na oprysk Camposanem 1isto=-
tnym skréceniem pedéw generatywnych oraz zwyzka plonu nasion wdru-
gim roku uprawy, bez ujemnego wpiywu na ich jakosc,

3. Najlepszy efekt stosowania Camposanu uzyskano przy uprawie
zycicy wielokwiatowej i kostrzewy igkowej na nasiona; retardant
spowodowal istotne skrocenie diugosci pedow generatywnych, co cai-
kowicie zapobiegato wylegnieciu roélin, oraz zwigkszyi plon na=
sion,

4, Za najwfasciwszy termin oprysku mozna przyjac poczatek fa-
zy strzelania w ZdzZbio.

5, Powodem zwyzki plonéw nasion, zaobserwowanej u trzech ga-
tunkéw traw w w&niku stosowania Camposanu, byio lepsze wyksztai-
cenie ziarniakéw i zwiekszenie ich liczby w pojedynczych kwiato~
stanach, mimo iz liczba pedéw kwiatowych z reguly ulegaia zmniej=-
szeniu,

6. Na podstawie przeprowadzonych badan mozna zalecid stoso=-
wanie Camposanu przy uprawie kostrzewy akowej i zycicy wielokwia=-
towej na nasiona, gdyz te gatunki traw maja duza skionnos¢c do wy=
legania, zwiaszcza przy niekorzystnych warunkach atmos ferycznych
i zwiekszonym nawozeniu azotem,
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BIAHUE PETAPIIAHTA ,KAMIOCAH" HA POCT I YPOKAW
3EPHA HEKOTOPHX BUZOB TPAB

Peswowue

lpuBeieHO pe3yNBTATH MWCINTAHU} BIMAHUA peTapiaHTa nKammocan"
Ha pPOCT ¥ pa3bBATUE pacTeHuit a TaxKke KOJIMYECTBO ¥ KAUY6CTBO COMAH
OBCSIHNIHN JyTroBoit, exu cOOpHoft, TUMOoPeeBKM Nyromoff ¥ pafirpaca MHO-
roykocHoro, UcmeTamnsa nposefeHo B 1978 ¥ I979 rr., OGHapyxeHo, YTO
pasHHe BHZH TpPaB pearupynT HA 3TOT NpenapaT cneuuduueckiud o0pasoM.
Y oBCAHMIH JyroBOit OOCHApPyXeHO CYMECTBEHHO6 3aZeDXaHNe Da3BUTHA U
pocTa pacTeHuit ¥ NMOHMEeHMe ypoxas 3epHa (0 oK, 70%) C OZHOBPEMEH-
HOM yXyZeHueM KayecTBa NMOCEBHOrO MaTepuana. J exu CGOPHO# mpouc-
XOIUNO CYLleCTBEHHOe COKpameHWe IeHepaTMBHHX NMOCEI'0OB Ha BCEM IIpO-
TAKGHMN SKCIEPUMBHTA ¥ INOBHIEHWE YpOXas 3ePHA BO BTOPOM IOy
(0o ox. I2%) Ge3 OTPMLATENBHOrO BIMFAHUA HA 6I'0 KaYecTBO, Camue Jyy-
mue pes3yNbTATH MONYyUeHO XIS TUMOPeeBKM JIyroBOit ¥ pajrpaca MHOI'O-
yKOCHOI'0, PeTapZaHT CymeCTBEHHO COKPATHI I'eéHEPaTHBHHE NOCeru, 4To
BH3BaJ0 OTCYTCTBMEe INPUBHAKOB IOJIETAHMA ¥ YBEJWUMI TaKKe ypoxai
3epHa., KOHCTaTUpyeTcd, UTO Haji6ojee SPPEKTMBHHM CDOKOM NPUMEHEHNSA
peTapiaHTa sKamMmocaH" sBIfeTCA Hayano $asa CTPeNAHUA B NOGeru.
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K. Malko

INFLUENCE OF CAMPOSAN ON GROWTH AND GRAIN YIELD
OF SOME SPECIES OF GRASS

Summary

Results of investigations carried out in 1978 and 1979 on the
influence of retardation by means of Camposan of the growth and de=-
velopment as well as on the guantity and guality of grain of Meadow
Fescue, Rougle Cock’s-foot, Meadow Timothy and Italian Rye-grass
are presented, It was found that various grass species were signi-
ficantly differentiated in relation to retardant application, 1In
Meadow Fescue Camposan resulted in significant restraining of
growth and development of plants and caused the decrease of grain
yield (by about 70% ) as well as the diminishing the germination
capacity. In Rougle Cock’s=foot significant shortening of the ge=-
nerative shoots in both years and higher grain yield (by about
12% ) in second year of experiment were observed but without dimi=-
nishing of grain quality, The best results were obtained in Meadow
Timothy and Italian Rye-grass, Camposan resulted in significant
shortening of the generative shoots .and in arising the uneuscepti-
bility to lodging. Retardant caused also higher grain yield. Itwas
found that the most proper time of Camposan application was begi=-
ning of shooting.



