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Persistency of Lolium perenne in sward of pasture and meadow

mixtures in post-boggy habitats

Abstract. The aim of this paper was to evaluate the persistency of Lolium perenne in the sward of
pasture and meadow mixtures on peat-muck soils. Grass-clover mixtures with 30 or 35% share of
Lolium perenne were sown in 1996. Pasture sward was grazed by Limousine cattle (4-5 rotations),
while meadow sward was cut (3 regrowth). The share of Lolium perenne in pasture sward was
more stable in comparison to meadow. In the meadow sward, systematic limitations of Lolium

perenne share were noted. After 2002/2003 winter season, freezing and limitation of Lolium

perenne share in sward of the first regrowth were observed, independently of the way of utiliza-
tion. In the next years, fast regeneration of this species, especially in the meadow sward after
using higher nitrogen fertilization was observed.

K e y w o r d s: Lolium perenne, pasture and meadow mixtures, peat-muck soil, persis-
tency

1. Wstêp

Jednym z najwartoœciowszych gatunków traw pastewnych jest ¿ycica trwa³a, zali-
czana do grupy roœlin o najwy¿szej wartoœci, zarówno pod wzglêdem paszowym, jak
i darniotwórczym (BRODA, 2003). Gatunek ten jest podstawowym komponentem mie-
szanek pastwiskowych obok Trifolium repens (DEMBEK, 1997; WARDA, 1999) oraz cen-
nym sk³adnikiem mieszanek ³¹kowych (BORAWSKA-JARMU£OWICZ, 2004; BARY£A,
2004). Dowodem tego mo¿e byæ czêsty udzia³ tego gatunku w naturalnych zbiorowi-
skach ³¹kowo-pastwiskowych (RALSKI, 1936; TR¥BA i GRZEGORCZYK, 2003). Wa¿nym
czynnikiem, który czêsto determinuje udzia³ Lolium perenne w runi zbiorowisk trawia-
stych, s¹ warunki termiczne okresu zimowego. W okresach zimowych w warunkach
niskich temperatur (poni¿ej minus 20°C) i braku okrywy œnie¿nej nastêpuje czêsto prze-
marzanie tego gatunku (JUREK, 1984; BARY£A i WARDA, 1999; ÆWINTAL, 2001). Zjawi-
sko to czêœciej jest obserwowane na glebach organicznych (WARDA, 1999; ¯UREK,
2001). Dlatego powszechnie uwa¿a siê, ¿e gatunek ten jest ma³o przydatny do miesza-
nek pastwiskowych i ³¹kowych w warunkach siedlisk pobagiennych, a zw³aszcza na
gleby torfowo-murszowe (FALKOWSKI, 1982).
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Celem przeprowadzonych badañ by³a ocena trwa³oœci Lolium perenne L. w runi mie-
szanek pastwiskowych i ³¹kowych w siedlisku pobagiennym (gleba torfowo-murszowa).

2. Materia³ i metody

Ocenê trwa³oœci Lolium perenne w runi trawiastej przeprowadzono na podstawie
wyników doœwiadczeñ prowadzonych w latach 1996-2005 doœwiadczeñ, w których oce-
niano udzia³ tego gatunku w runi mieszanek pastwiskowych i ³¹kowych. W okresie let-
nim 1996 roku za³o¿ono trzy doœwiadczenia – jedno na kwaterze pastwiskowej – u¿yt-
kowanie pastwiskowe oraz dwa na kwaterze ³¹kowej – u¿ytkowane koœnie. W czasie
10-letnich badañ oceniano wp³yw udzia³u Lolium perenne (ró¿ne odmiany) w mieszan-
kach na sk³ad gatunkowy runi w zró¿nicowanych warunkach jej u¿ytkowania (BARY£A,

2004; 2005). Udzia³ tego gatunku w mieszankach pastwiskowych stanowi³ 35%, a
w mieszankach ³¹kowych odpowiednio: doœwiadczenie I – 30%, doœwiadczenie II –
35%. Komponentami by³y inne gatunki traw i roœliny motylkowate (Tabela 1). Corocz-
nie w latach u¿ytkowania (1997-2005) stosowano nawo¿enie: N – 40, P – 35 i K – 100
kg ha–1. Na doœwiadczeniach ³¹kowych od 2003 roku zwiêkszono nawo¿enie azotem do
poziomu 70 kg ha–1, z uwagi na znaczne przerzedzenie runi w wyniku uszkodzeñ mrozo-
wych niektórych gatunków traw i ust¹pienia z runi roœlin motylkowatych (BARY£A,
2004). W doœwiadczeniu pastwiskowym ruñ po wycenie plonowania (z 4 lub 5 odro-
stów) i po pobraniu prób roœlinnoœci do analiz botaniczno-wagowych by³a wypasana
przez krowy rasy miêsnej Limousine. Natomiast na doœwiadczeniach ³¹kowych ruñ by³a
koszona w warunkach zbioru 3 odrostów w ka¿dym roku u¿ytkowania w optymalnych
terminach dla tego typu zbiorowisk.

Tabela 1. Sk³ad gatunkowy mieszanek z udzia³em Lolium perenne

Table 1. Species composition of mixtures with share of Lolium perenne

Gatunek (odmiana)
Species (cultivar)

U¿ytkowanie – Utilization

Pastwiskowe
Pasture

£¹kowe – Meadow

Doœwiadczenie I
Experiment I

Doœwiadczenie II
Experiment II

Phleum pratense (Kaba) 20 20 20

Dactylis glomerata (Areda) 10 10 10

Festuca arundinacea (Rahela) – 10 –

Trifolium repens (Romena) 35 15 17,5

Trifolium pratense (Raba) – 15 17,5

Lolium perenne

(ró¿ne odmiany – different cultivars)
35 30 35

W niniejszym opracowaniu przedstawiono ocenê trwa³oœci Lolium perenne w runi
mieszanek pastwiskowych i ³¹kowych na podstawie wyników 10-letnich badañ. Sk³ad
gatunkowy runi oceniano metod¹ analizy botaniczno-wagowej. W warunkach u¿ytko-
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wania pastwiskowego próby roœlinnoœci do analiz pobierano z pierwszego i trzeciego
odrostu, a u¿ytkowania koœnego z pierwszego i drugiego odrostu.

Doœwiadczenia za³o¿ono w Stacji Dydaktyczno-Badawczej w Sosnowicy, Katedry
£¹karstwa i Kszta³towania Zieleni AR w Lublinie na glebie torfowo-murszowej (Mt II).
Gleba ta zosta³a wytworzona z torfu turzycowiskowego na torfie szuwarowym i charak-
teryzowa³a siê kwaœnym odczynem: pH 4,8 – kwatera ³¹kowa i 5,1 – kwatera pastwi-
skowa oraz nisk¹ zasobnoœci¹ w fosfor i potas (BARY£A, 2004; 2005). Uwilgotnienie
gleb by³o znacznie zró¿nicowane w okresach wegetacyjnych w poszczególnych latach
badañ i uzale¿nione od sumy opadów w poszczególnych miesi¹cach oraz poziomu wód
gruntowych. W kwietniu poziom ten by³ najczêœciej wysoki (20-30 cm), a w kolejnych
miesi¹cach sezonu wegetacji sukcesywnie siê obni¿a³ do 60-70 cm. W latach o wyso-
kich sumach opadów w okresie letnim (1997, 2000 i 2001) poziom ten by³ równie¿
wysoki w drugiej po³owie okresu wegetacji (ok. 25-35 cm), natomiast w latach 2003
i 2005 druga czêœæ okresu wegetacji charakteryzowa³a siê nisk¹ sum¹ opadów, co mia³o
wp³yw na poziom wody gruntowej, który obni¿y³ siê do 80-100 cm.

3. Wyniki i dyskusja

U¿ytkowanie pastwiskowe. W ci¹gu 10-letniego okresu od wysiewu mieszanek
z Lolium perenne odnotowano znaczne zró¿nicowanie udzia³u tego gatunku w runi
w ró¿nych latach jej u¿ytkowania pastwiskowego. W roku wysiewu mieszanek (1996)
udzia³ tego gatunku w runi wynosi³ œrednio oko³o 38%, a wiêc w iloœciach zbli¿onych do
udzia³u w mieszankach nasion – 35% (Tabela 1). W okresie 9-letniego u¿ytkowania
pastwiskowego mo¿na wyró¿niæ dwa okresy, bior¹c pod uwagê udzia³ Lolium perenne

w badanej runi pastwiskowej. Okres pierwszy to lata 1997-2002, w którym udzia³ tego
gatunku by³ znaczny, poniewa¿ waha³ siê œrednio w przedziale od ok. 44% (1998) do
52% (1997) w runi pierwszego odrostu i od ok. 39% (1999) do 63% (2000) runi trze-
ciego odrostu (Ryc. 1). Okres drugi to lata 2003-2005, w którym udzia³ Lolium perenne

w badanej runi pastwiskowej by³ znacznie ni¿szy, poniewa¿ waha³ siê odpowiednio
w odroœcie pierwszym w przedziale od 7% (2003) do 14% (2004), a w odroœcie trzecim
od 11% (2003) do 22% (2005). Prze³omowym by³ okres zimowy lat 2002-2003, po któ-
rym udzia³ Lolium perenne w runi pastwiskowej pierwszego odrostu w 2003 roku
obni¿y³ siê do poziomu ok. 7%. Przyczyn¹ tak znacznego obni¿enia udzia³u tego
gatunku by³o przemarzniêcie w okresie zimowym. W dwu ostatnich dekadach grudnia
2002 roku i kolejnych dwu dekadach stycznia 2003 roku minimalne temperatury przy
gruncie dochodzi³y do minus 23-25°C w warunkach cienkiej pokrywy œnie¿nej (3-5 cm).
Zgadza siê to z licznymi badaniami, których wyniki wskazuj¹ na obni¿anie udzia³u lub
wypadanie tego gatunku z runi zbiorowisk trawiastych po okresach mroŸnych bezœnie-
¿nych zim (HONCZARENKO, 1950; JUREK, 1984; ÆWINTAL, 1999; WARDA, 1999;
¯UREK, 2001). Ma³a odpornoœæ tego gatunku na niekorzystne warunki okresu zimowego
i ograniczanie udzia³u w zbiorowiskach trawiastych lub nawet ca³kowite ustêpowanie
z runi, zw³aszcza w warunkach siedlisk pobagiennych, jest niew¹tpliwie ujemn¹ cech¹
tego gatunku (FALKOWSKI, 1982). Nale¿y jednak zwróciæ uwagê na zdolnoœci regenera-
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cyjne Lolium perenne po uszkodzeniach mrozowych (JUREK, 1984; BARY£A i WARDA,
1999). Dowodem tego by³ wzrost udzia³u omawianego gatunku w runi pastwiskowej
w kolejnych latach u¿ytkowania (2004-2005).
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Ryc. 1. Udzia³ Lolium perenne w runi testowanych mieszanek w ró¿nych latach u¿ytkowania
Fig. 1. Share of Lolium perenne in sward of testing mixtures in different years of utilization



U¿ytkowanie koœne. W warunkach u¿ytkowania koœnego odnotowano równie¿
znaczny udzia³ Lolium perenne w runi mieszanek ³¹kowych w ci¹gu 10-letniego okresu
po zasiewie. W roku zasiewu udzia³ tego gatunku w runi by³ wy¿szy w stosunku do
udzia³u w mieszankach nasion i waha³ siê œrednio w przedziale ok. 43-45% (Ryc. 2, 3).
Potwierdza to du¿e zdolnoœci konkurencyjne tego gatunku po wysiewie (BORAW-

SKA-JARMU£OWICZ, 2004). Podobnie jak w warunkach u¿ytkowania pastwiskowego
mo¿na wyró¿niæ dwa okresy: pierwszy – lata 1997-2002, drugi – lata 2003-2005.
W kolejnych latach u¿ytkowania koœnego udzia³ Lolium perenne w runi ³¹kowej by³
znacznie zró¿nicowany. W pierwszych latach (1997-2000) udzia³ Lolium perenne by³
ni¿szy w stosunku do roku 1996 z tendencj¹ sukcesywnego obni¿ania w runi pierwszego
odrostu w kolejnych latach u¿ytkowania z ok. 32% w 1997 roku do ok. 24% w 2000
roku. W runi odrostu drugiego udzia³ by³ wy¿szy bo waha³ siê od ok. 35% w 1999 roku
do ok. 44% w 1998 roku (Ryc. 2, 3). Nale¿y zwróciæ uwagê na znacznie mniejszy udzia³
Lolium perenne w runi pierwszych odrostów i wiêksze obni¿enie udzia³u tego gatunku
w ci¹gu 4-letniego u¿ytkowania w stosunku do odrostów drugich, co zgadza siê z wyni-
kami badañ WARDY (1999). Byæ mo¿e zwi¹zane to by³o z niezbyt korzystnymi warun-
kami rozwoju i wzrostu tego gatunku wiosn¹ (wiêksze uwilgotnienie gleb i ni¿sze tem-
peratury) oraz wiêksz¹ konkurencj¹ w tym okresie traw wysokich. W kolejnych latach
u¿ytkowania (2001-2002), a zw³aszcza w 2003 roku udzia³ Lolium perenne uleg³ znacz-
nemu obni¿eniu, z ok. 24% w 2000 roku do ok. 13% w 2002 roku w runi pierwszego
odrostu i odpowiednio z ok. 38% do ok. 21% w runi drugiego odrostu. W 2003 roku
odnotowano bardzo niski udzia³ Lolium perenne (odpowiednio 5,5 i 3,3%) w analizowa-
nych odrostach, co by³o wynikiem przemarzniêcia tego gatunku w okresie zimowym
prze³omu lat 2002/2003, podobnie jak w runi mieszanek pastwiskowych (Ryc. 1).

W nastêpnych latach u¿ytkowania (2004-2005) obserwowano sukcesywn¹ regenera-
cjê i wzrost udzia³u tego gatunku do ok. 36% w runi ³¹kowej pierwszego odrostu i ok.
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30% w runi drugiego odrostu w 2004 roku. Tempo regeneracji Lolium perenne w znacz-
nym stopniu by³o determinowane wy¿szym poziomem nawo¿enia azotem, czego dowo-
dem by³ wy¿szy udzia³ tego gatunku po przemarzniêciu w runi koszonej w stosunku do
spasanej (2004). Po zastosowaniu nawo¿enia azotem w warunkach runi koszonej
w dawce 70 kg ha–1 w stosunku do 40 kg ha–1 tego sk³adnika stosowanego w nawo¿eniu
runi pastwiskowej nast¹pi³ znaczny wzrost udzia³u tego gatunku. Lolium perenne nale¿y
do traw nitrofilnych (FALKOWSKI, 1982) i wy¿szy poziom nawo¿enia azotem wp³ywa na
wzrost udzia³u tego gatunku w zbiorowiskach (BA£UCH i BENEDYCKI, 2003). Wy¿szy
udzia³ tego gatunku odnotowano w runi mieszanek ³¹kowych bez udzia³u Festuca arun-
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dinacea (doœwiadczenie II, Ryc. 3). By³o to niew¹tpliwie zwi¹zane ze znacznym wzro-
stem udzia³u Festuca arundinacea w runi mieszanek po przemarzniêciu Lolium perenne

(Ryc. 2). W latach 2004-2005 po zastosowaniu wy¿szego poziomu nawo¿enia azotem,
zmieni³ siê sk³ad gatunkowy runi obu mieszanek ³¹kowych. Zwraca szczególn¹ uwagê
znaczny wzrost udzia³u Festuca arundinacea w mieszankach z tym gatunkiem w porów-
naniu do lat 1997-2002 oraz innych komponentów wysianych, zw³aszcza Dactylis glo-

merata. Uzyskane wyniki wskazuj¹ na zró¿nicowany wp³yw sk³adników runi na regene-
racjê Lolium perenne po uszkodzeniach mrozowych.

Znaczny udzia³ Lolium perenne oraz wzrost gatunków traw wysokich (Festuca arun-

dinacea, Dactylis glomerata) wp³yn¹³ na ograniczenie udzia³u Poa pratensis w runi
badanych mieszanek ³¹kowych (Ryc. 2, 3). W warunkach u¿ytkowania pastwiskowego
du¿y udzia³ gatunków z rodzaju Poa obserwowano zw³aszcza w runi pierwszych odro-
stów, co by³o zwi¹zane z wy¿szym uwilgotnieniem gleb wiosn¹, ale w kolejnych odro-
stach odnotowano znaczny wzrost udzia³u Lolium perenne.

W warunkach gleb mineralnych, podatnych na przesychanie w okresach o niskich
sumach opadów, w znacznym stopniu nastêpuje ograniczenie udzia³u Lolium perenne

w runi zbiorowisk trawiastych lub ca³kowite wypadanie (BORAWSKA-JARMU£OWICZ,
2004). Jest to bowiem gatunek o du¿ych wymaganiach wodnych (FALKOWSKI, 1982).
Zjawiska tego nie obserwuje siê na glebach organicznych. W stosunku do gleb mineral-
nych charakteryzuj¹ siê one znacznie korzystniejszym uwilgotnieniem w okresie wege-
tacji i wy¿sz¹ zasobnoœci¹ w azot, a wiêc podstawowymi czynnikami plonotwórczymi
w porównaniu do gleb mineralnych, szczególnie korzystnym dla rozwoju Lolium

perenne. Gleby organiczne nale¿y traktowaæ jako bardzo przydatne do zadarnienia mie-
szankami trawiastymi z udzia³em Lolium perenne, niezale¿nie od sposobu u¿ytkowania
(KOWALCZYK, 1979). Udzia³ Lolium perenne w runi w znacznym stopniu ogranicza roz-
przestrzenianie siê gatunków z rodzaju Poa w zbiorowiskach trawiastych, zw³aszcza
w siedliskach pobagiennych, co jest równie¿ atrybutem uwzglêdniania tego gatunku
w mieszankach na gleby organiczne.

4. Wnioski

• ¯ycica trwa³a okaza³a siê gatunkiem trwa³ym w runi mieszanek pastwiskowych
i ³¹kowych w okresie ich 10-letniego u¿ytkowania w warunkach gleb tor-
fowo-murszowych, ale udzia³ tego gatunku by³ znacznie zró¿nicowany w latach
i analizowanych odrostach.

• Wiêksz¹ stabilnoœæ udzia³u w runi gatunek ten wykazywa³ w mieszankach u¿yt-
kowanych poprzez wypas w stosunku do u¿ytkowania koœnego.

• Przeprowadzone badania potwierdzi³y wra¿liwoœæ tego gatunku na niekorzystne
warunki okresu zimowego (przemarzanie).

• Lolium perenne doœæ szybko regeneruje siê po uszkodzeniach mrozowych, czego
dowodem by³ wzrost udzia³u tego gatunku w runi mieszanek zw³aszcza po zasto-
sowaniu wy¿szego poziomu nawo¿enia azotem.

• Wyniki badañ wskazuj¹ na du¿¹ przydatnoœæ Lolium perenne do mieszanek sto-
sowanych do zasiewów i podsiewów ³¹k oraz pastwisk na glebach organicznych
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z uwagi na bardzo korzystne warunki wilgotnoœciowe tych gleb, niezbêdne do
dobrego rozwoju Lolium perenne i plonowania mieszanek z tym gatunkiem.
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Persistency of Lolium perenne in sward of pasture and meadow mixtures

in post-boggy habitats

R. BARY£A

Department of Grassland and Green Forming, Agricultural University of Lublin

Summary

Researches were carried out in years 1996-2005 in Sosnowica – the Wieprz-Krzna Canal
Region. One pasture and two meadow experiments were set on peat-muck soil. Grass-clover
mixtures with different share of Lolium perenne (30 or 35%) were sown. In the years of utilization
controlled fertilization (N – 40, P – 35 and K – 100 kg ha–1) was applied. In 2003 rate of nitrogen
fertilization was increased to 70 kg ha–1, because of large freezing damages after 2002/2003 win-
ter. Pasture sward was grazed by Limousine cattle 4-5 times in the grazing season, whereas
meadows were cut three times. In 1997-2002 the share of Lolium perenne in the pasture sward was
stable (44-52%), while the share of this species in meadow sward increased systematically in the
following years of the studies (37% – 1997 to 13% – 2002). Independently of the way of utiliza-
tion, the share of Lolium perenne increased much (5-7%) after 2002/2003 winter season. In the
next years, fast regeneration of this species (21-36%), especially in the meadow sward was noted.
It indicates large regeneration ability of Lolium perenne after freezing damages.
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