Dane z posiedzenia

Statego Komitetu ds. tancucha
Zywnosciowego i Zdrowia Zwierzat
dotyczacego decyzji wykonawczej

Komisji Europejskiej

w zwigzku wystgpieniem
afrykanskiego pomoru swin w Polsce

Zygmunt Pejsak®, Krzysztof Jazdzewski?, Michat Popiotek?

z Panstwowego Instytutu Weterynaryjnego - Pafistwowego Instytutu Badawczego
w Putawach? oraz Gtéwnego Inspektoratu Weterynarii?

1 marca 2014 r. w Brukseli odbylo

sie zorganizowane przez Komisje
Europejska (DG SANCO - Dyrektoriat
Generalny ds. Zdrowia i Konsumentéw)
posiedzenie Statego Komitetu ds. Lani-
cucha Zywno$ciowego i Zdrowia Zwie-
rzat, w trakcie ktérego delegacja Gléwne-
go Inspektoratu Weterynarii prowadzila

negocjacje w sprawie projektu decyzji
wykonawczej Komisji Europejskiej (do-
kument SANCO/7035/2014) dotyczacej
wprowadzenia $Srodkéw ochrony zdrowia
zwierzat w zwiazku z wystapieniem afry-
kanskiego pomoru $win (ASF) w niekto-
rych panstwach czlonkowskich, w oma-
wianym przypadku na Litwie i w Polsce.

W zalozeniu ma ona zastapi¢ dotychczaso-
we decyzje w omawianym zakresie, w tym
dotyczaca Polski kontrowersyjna decyzje
2014/134/UE.

W rezultacie bardzo aktywnych i kon-
sekwentnych dzialan polskiej delegacji,
pod przewodnictwem zastepcy gtéwne-
go lekarza weterynarii Krzysztofa Jaz-
dzewskiego, nowa decyzja w zasadniczy
sposéb zmienia restrykcje i obostrze-
nia obowigzujace na specjalnie wyzna-
czonym obszarze (tzw. obszar zakazony)
w przypadku wystapienia afrykanskiego
pomoru $win u dzikéw. Warto dodac, ze
dla zmiany decyzji Komisji Europejskiej
istotna byla zaprezentowana przed dys-
kusja prezentacja prof. Zygmunta Pejsa-
ka odnosnie do skutkéw ekonomicznych
i politycznych dotychczasowych, nieade-
kwatnych do sytuacji epizootycznej, re-
gulacji prawnych, ktére nie réznicowa-
ty restrykeji przy stwierdzeniu choroby
u $win domowych lub dzikéw, np. w za-
kresie $wiezego miesa.

Restrykcje obowiazujace do tej pory zo-
stang zastgpione ograniczeniami istotnie
mniej dotkliwymi dla producentéw i ho-
dowcow $win oraz wlascicieli zaktadéw

Zycie Weterynaryjne * 2014 ¢ 89(4)



miesnych. Najwazniejsza poprawka wpro-
wadzona w decyzji, to istotne zmniejsze-
nie tzw. obszaru zakazonego (utworzone-
go w Polsce w lutym br.) i wprowadzenie
okalajacego go obszaru buforowego, w kt6-
rym restrykcje sa zasadniczo lagodniejsze
w poréwnaniu do obszaru zakazonego. Jak
juz wspomniano, w obu obszarach ogra-
niczenia s3 znacznie mniejsze niz ustano-
wione w decyzji 2014/134/UE.

Nowo skonfigurowany obszar zaka-
zony obejmuje teren o promieniu ok.
50 km. od miejsca stwierdzenia przypad-
kéw ASF u dzikéw oraz pdinocna czesé
granicy z Bialorusia (tab. 1). Obszar ten
bedzie obejmowac 18 gmin (Giby, Sejny
— gmina miejska i wiejska, Lipsk, Plaska,
Czarna Bialostocka, Grédek, Suprasl, Wa-
silkéw, Michatowo, Dabrowa Biatostoc-
ka, Janéw, Krynki, Kuznica, Nowy Dwor,
Sidra, Sokétka oraz Szudzialowo) w po-
wiatach: Sejny, Augustéw, Bialystok oraz
Sokétka. W sumie w strefie tej znajduje
sie okolo 2200 gospodarstw utrzymuja-
cych $winie.

W nowo utworzonym obszarze buforo-
wym, ktéry okala obszar zakazony na od-
leglos¢ ok. 40 km (tab. 2), zlokalizowanych
jest 36 gmin (Suwalki, Szypliszki, Raczki,
Augustéw — gmina miejska i wiejska, No-
winka, Sztabin, Bargléw Koscielny, Krasno-
pol, Purisk, Goniadz, Jasiondwka, Jaswily,
Knyszyn, Krypno, Monki, Suchowola, Ko-
rycin, Choroszcz, Juchnowiec Koscielny,
Suraz, Turos$n Koscielna, Tykocin, Zabtu-
déw, Dobrzyniewo Duze, Bielsk Podlaski
— gmina miejska i wiejska, Orla, Wyszki,
Narew, Narewka, Bialowieza, Czyze, Dubi-
cze Cerkiewne, Hajnéwka — gmina miejska
i wiejska) oraz 2 miasta na prawach powia-
tu — Suwalki oraz Biatystok. Wymienione
jednostki administracyjne rozmieszczone
sa w powiatach: Suwalki, Augustéw, Sej-
ny, Morki, Sokétka, Bialystok, Bielsk Pod-
laski, Hajnéwka. W obszarze tym zlokali-
zowane sg 3271 stada $win.

Jak z tego wynika, obszary zakazony
i buforowy zlokalizowane sa wylacznie
w wojewddztwie podlaskim, a nie jak w po-
przedniej decyzji, takze w wojewddztwach
lubelskim i mazowieckim.

Nowe regulacje obowiazujace w obsza-
rach buforowym i zakazonym przedstawia-
ja sie nastepujaco.

Obszar buforowy

Obszar buforowy obejmuje tereny wokét
obszaru zakazonego. Do najwazniejszych
uregulowan nalezy zaliczy¢ decyzje o tym,
ze wszystkie zwierzeta (prosieta, warchla-
ki, tuczniki) odchowywane w tym obszarze
bez przeszkéd beda mogly by¢ wywozone
do calej Unii Europejskiej, pod warunkiem
wypelnienia przez wlascicieli zwierzat na-
stepujacych kryteriow:
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Tabela 1. Pogtowie $wifi w nowym obszarze zakazonym

Prace pogladowe

Wojewodztwo Powiat Gmina Liczba Swin Liczba stad

podlaskie augustowski Lipsk 2323 292
Ptaska 57 15

Razem 2380 307
biatostocki Czarna Biatostocka 819 31
Grodek 50 16

Michatowo 410 27

Supra$l 22 5

Wasilkow 105 6

Razem 1406 85
sejneniski Giby 2166 129
Sejny 16 886 338

Razem 19 052 467
sokolski Dabrowa Biatostocka 8886 489
Janow 5370 163

Krynki 172 16

Kuznica 352 52

Nowy Dwoér 2457 232

Sidra 1974 147

Sokétka 1199 164

Szudziatowo 771 82

Razem 21181 1345
Razem w obszarze zakazonym 44019 2204

1) chlewnia musi spetniaé ustalone przez
wlasciwe wladze zasady bioasekuracji;
2) konieczne jest, aby $winie przez 40 dni
przed wysyltka przebywaly w obiekcie,
z ktérego sa sprzedawane, oraz aby
w okresie 30 dni poprzedzajacych wy-
sylke nie wprowadzano do stada zwie-
rzat z innych stad;
3) gospodarstwo musi podlega¢ przeglado-
wi weterynaryjnemu co najmniej 2 razy
w roku, z przynajmniej 4-miesi¢ecznymi
odstepami pomiedzy wizytami. Prze-
glady musza spelnia¢ kryteria zawar-
te w rozdziale IV zalacznika do decy-
zji Komisji Europejskiej 2003/422/WE
oraz art. 15 ust. 2 lit. b dyrektywy Rady
2002/60/WE.
Oznacza to, ze w przypadku kontro-
li stanu zdrowia zwierzat w stadzie brana
jest pod uwage statystycznie odpowiednia
liczba $win do przeprowadzenia, miedzy
innymi, pomiaru temperatury ciafa. Ko-
nieczne jest zwracanie szczegélnej uwa-
gi na zwierzeta z objawami mogacymi su-
gerowac wystapienie zakazenia. W przy-
padku jakichkolwiek watpliwosci nalezy
pobrac prébki do badan laboratoryjnych.
Inna metoda jest pobieranie na 15 dni
przed wysylka prébek krwi do badan

laboratoryjnych, przede wszystkim w kie-
runku wykrywania przeciwcial przeciwko
wirusowi ASF (ASFV), zgodnie ze schema-
tem 95% pewnosci otrzymania wyniku i za-
fozeniu obecnosci w stadzie 10% osobni-
kéw serologicznie dodatnich.

Dodatkowo sprawdza przestrzeganie za-
kazéw i nakazdw, ktore stosuje sie w przy-
padku wystapienia ASF, jak: zakaz wpro-
wadzania tusz dzikéw do gospodarstwa,
oznakowanie zwierzat, zakaz wyprowa-
dzania i wprowadzania $win bez zgody po-
wiatowego lekarza weterynarii oraz zgta-
szanie przez wlasciciela zwierzat przypad-
kéw zwiekszonych padnie¢ swin.

Swinie opuszczajace ferme do handlu
wewnatrzwspolnotowego musza by¢ za-
opatrzone w $wiadectwo zdrowia.

Tuczniki z tej strefy bez zadnych uwa-
runkowarn beda mogly by¢ ubijane w za-
ktadach miesnych. Mieso z $§wini z ob-
szaru buforowego bez przeszkdd (bez
specjalnego oznakowania i potrzeby ob-
rébki termicznej) bedzie mogtlo trafia¢
nie tylko na rynek krajowy, ale takze na
rynek unijny.

W obszarze buforowym prowadzo-
ny bedzie, tak jak dotychczas, intensyw-
ny aktywny monitoring w kierunku ASF



Prace pogladowe

Tabela 2. Pogtowie $wii w nowym obszarze buforowym

Wojewodztwo

podlaskie

Powiat Gmina Liczba Swii Liczba stad
augustowski Nowinka 317 45
Sztabin 742 131
Augustow 2641 103
Bargtow Koscielny 865 112
Razem 4565 391
biatostocki Choroszcz 5341 60
Juchnowiec Koscielny 4768 72
Suraz 894 56
Turo$n KoScielna 1478 78
Tykocin 1968 109
Biatystok m. 465 8
Dobrzyniewo Duze 247 16
Zabtudéw 6665 49
Razem 21826 448
bielski Bielsk Podlaski 11749 143
Orla 12224 33
Wyszki 3782 98
Razem 27755 274
hajnowski Narew 462 41
Narewka 47 17
Biatowieza 0 0
Czyze 455 60
Dubicze Cerkiewne 2105 51
Hajnéwka 2733 54
Razem 5802 223
moniecki Gonigdz 12 610 142
Jasionéwka 4639 121
Jaswity 9785 287
Knyszyn 10 152 73
Krypno 2019 42
Morki 31143 368
Razem 70348 1033
sejnenski Krasnopol 5724 193
Purisk 7228 157
Razem 12 952 350
suwalski Raczki 7010 197
Suwatki 8003 147
Szypliszki 4650 142
Razem 19663 486
sokolski Suchowola 4747 286
Korycin 3313 130
Razem 8060 416
Razem obszarze buforowym 170971 3271

wszystkich dzikéw padlych i odstrze-
lonych.

Poglowie dzikéw w obszarze buforo-
wym powinno by¢ utrzymywane na pozio-
mie maksymalnie do 2 osobnikéw na km?.
Wynika z tego, Ze nie powinno sie wpro-
wadzac¢ ani intensywnych odstrzatéw dzi-
kéw, ani dopuszczac do zwigkszenia sie po-
pulacji tych zwierzat.

Obszar zakazony

Swinie nie beda mogly by¢ przemieszcza-
ne do innych panstw czlonkowskich ani
krajow trzecich. Do gospodarstw poto-
zonych na terytorium Polski §winie beda
mogly by¢ wysylane pod nastepujacymi
warunkami:

— chlewnia bedzie wypelniata okreslone
przepisami zasady bioasekuracji;

— gospodarstwo, z ktérego pochodza $wi-
nie bedzie pod stalym nadzorem wete-
rynaryjnym;

— co najmniej 2 razy w roku wykonywa-
ne wizyty weterynaryjne i beda pro-
wadzone badania laboratoryjne w kie-
runku ASF $win powyzej 60. dnia Zycia
(zbadana powinna by¢ liczba zwierzat
umozliwiajaca wykrycie 10% osobni-
kéw pozytywnych z 95% prawdopodo-
bieristwem); prébki krwi powinny by¢
pobierane wylacznie od $wini powyzej
60 dnia zycia lub wykonane zostana ba-
dania laboratoryjne zwierzat przezna-
czonych do sprzedazy, nie wczesniej niz
15 dni przed wysylka;

— $winie przez co najmniej 30 dni przed
sprzedaza beda przebywaly w okreslo-
nej chlewni, do ktérej w tym czasie nie
wprowadzono zadnych §win z zewnatrz.
Zwierzeta z obszaru zakazonego, spel-

niajacego przedstawione uwarunkowania

oraz zaopatrzone w §wiadectwo zdrowia,
beda mogty by¢ wywozone na caly obszar
naszego kraju, w tym do rzezni.

Mieso pochodzace z tucznikéw odcho-
wanych w tej strefie po spetnieniu tych wa-
runkéw bedzie bez zadnych uwarunkowan
mogto by¢ sprzedawane na terenie nasze-
go kraju i UE. W przypadku niespelnienia
warunkéw kontroli gospodarstw, w tym
zasad bioasekuracji, mieso bedzie mu-
sialo by¢ umieszczane wyltacznie na ryn-
ku krajowym.

W przypadku prosiat lub warchlakéw,
po przemieszczeniu poza obszar zaka-
zony $§winie beda musialy by¢ poddane
30-dniowej kwarantannie w stadzie, do
ktérego zostaly wlaczone. Po tym okresie
zwierzeta, jak i produkty z nich wytwo-
rzone beda mialy status pochodzenia ze
»strefy wolnej”.

W obszarze zakazonym, podobnie jak
w buforowym prowadzony bedzie aktywny
monitoring w kierunku obecnosci ASFV,
przede wszystkim w populacji dzikéw, na
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warunkach analogicznych jak, w strefie

buforowe;j.

W trakcie spotkania przyjeto decyzje
Komisji Europejskiej w sprawie wspotfi-
nansowania przez Uni¢ Europejska mie-
dzy innymi badant monitoringowych oraz
innych dziatan zwigzanych ze zwalcza-
niem ASF w Polsce.

Zgodnie ze wspomniang decyzja, Unia
Europejska bedzie wspéluczestniczylta
w 50% w kosztach: pobierania prébek do
badan od $win i dzikéw, wykonywania te-
stéw ELISA i PCR, zakupu sprzetu do ba-
dan wirusologicznych, zakupu sprzetu do
mycia i dezynfekcji, w tym zakupu prepa-
ratéw dezynfekcyjnych, zakupu sprzetu
do utylizacji $win i dzikéw oraz szeregu
innych aktywno$ci.

W trakcie spotkania zwrécono uwage,
ze aktualnie gléwnym wektorem w sze-
rzeniu si¢ ASFV sa dziki. Dlatego tez ko-
nieczne jest odpowiednie podejscie do
postepowania z tym gatunkiem zwie-
rzat. Niestety wiedza odno$nie do ma-
jacego znaczenia epizootyczne behawio-
ru dzikéw nie jest pelna i jednoznaczna.
Z opracowania przygotowanego i zapre-
zentowanego w Brukseli przez Europej-
ski Urzad do spraw Bezpieczeristwa Zyw-
nosci (EFSA) wynika, ze:

1) dziki przemieszczaja sie na odleglo$c
20-30 km, a w skrajnych przypadkach
na odlegtos¢ maksymalnie 100 km. Oko-
o 50% populacji dzikéw Zeruje w pro-
mieniu 3—7 km;

2) intensywny odstrzal dzikéw nigdy nie
spowodowal dlugoterminowego dra-
stycznego obnizenia populacji tych
zwierzat w danym Srodowisku;

3) depopulacja dzikéw prowadzona po-
przez odstrzal bez uszczuplenia bazy
pokarmowej prowadzita do szybkiej od-
budowy stad droga szybkiego ich roz-
mnazania;

4) intensywny odstrzal nie jest sposobem
na ograniczanie mozliwosci wprowa-
dzenia ASFV do populacji dzikéw, jak
i zmniejszenie krazenia wirusa w tej po-
pulacji;

5) préby depopulacji dzikéw moga zwigk-
szy¢ szerzenie sie ASFV i sprzyjaja pro-
gresywnemu geograficznemu rozprze-
strzenianiu sie choroby;

6) dokarmianie dzikéw moze doprowa-
dzi¢ raczej do zwigkszenia ryzyka sze-
rzenia sie¢ ASF niz jego zmniejszenia;

7) ograniczenie mozliwosci przemieszcza-
nia sie dzikéw poprzez budowanie ogro-
dzen (plotéw) moze ograniczy¢ mozli-
wosci przemieszczania si¢ dzikéw, pod
warunkiem ze podmuréwka pod plotem
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Prace pogladowe

LEGENDA:
@ Przypadki ASF u dzikéw

- Obszar zakazony
- Obszar buforowy

Ryc. 1. Nowe obszary buforowy i zagrozony po stwierdzeniu afrykariskiego pomoru $win u dwu padtych dzikéw

siega co najmniej 40 cm glebokosci, bu-
dowanie plotéw moze by¢ uzasadnione
jedynie po dobrym rozpoznaniu sytu-
acji epizootycznej i analizie ich rozprze-
strzenienia; moze ono by¢ stosowane
jako jeden z elementéw ograniczania
szerzenia sie¢ ASF;

8) zarzadzanie populacja dzikéw poprzez
prowadzenie odstrzalu nieprowadzace-
go do drastycznego zmniejszenia si¢ po-
pulacji oraz przeciwdzialanie istotne-
mu wzrostowi liczby i gesto$ci popula-
¢ji dzikéw jest optymalnym sposobem
na ograniczenie ryzyka wprowadzenia
i szerzenia sie ASF wéréd dzikéw.
Przedstawione dane wskazujg, ze pod-

jete na Bialorusi kroki, majace na celu

catkowita likwidacje populacji dzikéw

w tym kraju, zwiekszaja istotnie ryzyko

geograficznego rozprzestrzenienia si¢ ASE.
Podobnie decyzja o siegajacej 90% reduk-
¢ji populacji dzikéw na Litwie jest z epi-
zootycznego punktu widzenia niekorzyst-
na dla Polski.

Prof. dr hab. Zygmunt Pejsak, Paistwowy Instytut Wete-
rynaryjny - Pafistwowy Instytut Badawczy, Al. Partyzan-
tow 57, 24-100 Putawy, e-mail: zpejsak@piwet.pulawy.pl



