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Kontrolne powierzchnie prébne w statystyczno-matematycznym sys-
temie inwentaryzacji sg stale, bowiem niezmienne sg Srodki i grani-
ce tych powierzchni, a Kazde pojedyncze drzewo ktore si¢ tam znajduje
jest oznaczone w indywidualny sposéb. Kontrolne powierzchnie probne
zakiaoa sie najczesciej w formie kota o stalym promieniu, ale takze
w formie kol wspotsrodkowych. Do celow kontroli wykorzystuje sie row-
niez powierzchnie probne Bitterlicha oraz powierzchnie probne brze-
owe.

& W 1962 r. w Szwajcarii po raz pierwszy zostaly zalozone kontrolne
powierzchnie préobne w statystyczno-matematycznym systemie inwenta-
ryzacji. Od tego czasu te metode kontroli przyjelo wiele stuzb leSnych
z Austrii, Jugostawii, Francji i RFN (w ostatnich latach tylko w Bawarii
i Dolnej Saksonii zatozono okolo 10000 powierzchni probnych), a uzys-
kane do$wiadczenia z przeprowadzonych kolejnych inwentaryzacji s wy-
korzystywane do planowania i kontroli w gospodarstwach lesnych.

POMIARY NA KONTROLNYCH POWIERZCHNIACH LESNYCH

Srodki powierzchni prébnych domierza si¢ od wczesniej zaznaczonych
na mapie i wyraznie okreslonych w terenie punktéw rozpoznawczych,
za pomocg busoli i tasmy (lub specjalnego urzadzenia do pomiaru odle-
glosci) z dokladno$cig do ok. 5 m. W przypad%{u, gdy pun:kt roZpoznawcezy
narazony jest na zniszczenie, domiary do Srodka pow1_erzchn1 prgbne!
wykonuje sie z dwéch punktéw. Wyznaczony srodek powierzchni probnej
jest réwnocze$nie punktem rozpoznawczym dla sgsiednich powierzchni
probnych. W $rodku powierzchni probnej zakopuje sie kawalek metalu.

, /
* Feferat wygloszony 18 X 1988 r. w Zakladzie Urzadzania Lasu Akademii Rol-
niczej im. Hugona Kotllgtaja w Krakowie.
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Na kazdej kontrolnej powierzchni prébnej dokonuje sie oznaczenia ga-
tunkow drzew, pomiaru piersnic i wspéirzednych biegunowych, tj. od-
leglosci i azymutow do lewej krawedzi drzew. Cze$é drzew na powierz-
chni podlega dodatkowym pomiarom miezbednym do okre$lenia lokalnych
taryf migzszosci, tj. pomiarom wysokosci najwyzszych drzew oraz osza-
cowaniu wieku, jakosci i zywotnosei. '

Przy wykonywaniu kolejnych pomiaréw inwentaryzacyjaych, w celu
odnalezienia Srodkéw powierzchni prébnych, domierza sie na nowo od-

-legtos¢ od punktéw rozpoznawczych. Na ogét wystarczy wykonaé pomiar
odleglosci krokami, a nastepnie odszukaé¢ kawaltek metalu zakopany uprze-
dnio w $rodku powierzchni prébnej.
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. 1. Komputerowy szkic rozmieszczenia drzew na kontrolpeg powierzc
gyzc)rc}mz’em'upll,% 'rg, gdzie = Bu, Ei, Fi oznacza w kolejnosci mazwy gatunké_w
drzew: Bk, Db i Sw, LH i NH — pozostate grupy gatunkow drzqw o matym udzia-
le — liciaste i iglaste, a liczby przy gatunkach drzew oznaczajq ich pier$nice.
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Ryc. 2. Zalezno§é rocznego przyrostu pierénic od p i
Ta, tj. Bk, Db, Sw i Jd

racie asymilacyjnym gatunkéw drzew: Bu, Ei, Fi,

Wyniki pomiaréw poprzedniej inwentaryzacji zestawia komputer na
odpowiednim formularzu, a dla pomiarowych o maitym doswiadczeniu
sporzadza dodatkowo szkic rozmieszczenia drzew na powierzchni prébnej
~ (ryc. 1). Wspolrzedne biegunowe pomierzonych drzew umozliwiajg iden-
tyfikacje srodka powierzchni probnej z dokladnoscig do 10 cm do upew-
nienia sie¢ mozna wykorzystac detektor do wykrywania metali, ktory
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przy pomocy elektrostatycznych lub magnetycznych zaklécern umozliwia
zlokalizowanie metalu w glebie, a przez to — wyznaczenie Srodka po-
wierzchni probnej).

Po odnalezieniu Srodka powierzchni prébnej dokonuje sie ponownie
pomiarow wszystkich drzew na powierzchni probnej, a wyniki zapisuje
sig bezposrednio obok wielkosci z ostatniej inwentaryzaeji. Ulatwia to
poréwnanie wynik6w, wykrycie i poprawienie grubszych biedéw (np. wy-
nikajacych z przesiyszenia sie), co ma istotne znaczenie zwlaszcza przy
okresleniu biedu przyrostu. Jezeli na odpowiednim azymucie i odlegosci
nie ma dizewa, oznacza to, ze zostalo ono wycigte i nalezy w tym miej-
scu odszuka¢ pien. Natomuast drzewa, ktore od ostatniej inwentaryzacji
przekroczyty prog piersnicowania, zostajg pomierzone jako dorost (8). -

Z maszych doswiadczen wynika, ze z odszukaniem na nowo $rodkéow.
powierzchni probnych nie ma wiekszych problemoéw, jesli pomiary pierw-.
szej inwentaryzacji wykonano starannie, a punkty rozpoznawcze zostaly
opisane na mapie i dobrze oznaczone w terenie.

PRACOCHEONNOSC KONTROLNYCH POWIERZCHNI LESNYCH

Naklad pracy na kontrolnych powierzchniach prébnych przy pierwszych

pomiaracn inwentaryzacyjaycn jest mniej wiecej dwa razy wiesszy od
nakfadu pracy na czasowych powierzchniach prébnych. Naklad pracy
na kontrolnych powierzchniach probnych mozna troche zmniejszy¢ przez
zastosowanie elektronicznego urzgdzenia do pomiaru odleglosci, ale za-
sadniczo przez rozrzedzenie siatki rozmieszczenia powierzchni prébnych,
zwlaszcza w drzewostanach miodszych, jak to sie praktykuje w Bawarii
(RFN).
- Poréwnanie nakladu pracy ma kolowych powierzchniach prébnych
z innego rodzaju powierzchniami prébnymi (Bitterlicha, brzegowych,
wspolsrodkowych kol) bedg w najblizszym czasie opublikowane. W re-
zultacie dokona sie optymalizacji tej metody w zaleznosSci od réznych
czynnikow. W kazdym jednak przypadku naklad pracy na wykonanie
pierw:zych pomiaréw inwentaryzacyjnych pozostanie nadal duzy, bo-
wiem jej wykonanie wymaga szczegolnej starannosci. Dlatego jest to
warte podkreslenia, ze pierwsza inwentaryzacja nie dostarcza wiecej in-
formacji niz pomiary wykonane na czasowych powierzchniach prébnych.
Wydatkowane koszty sg wiec inwestycjg poniesiong na rzecz przysziych
pomiaré6w kontrolnych. W przypadku kolejnych pomiaréw kontrolnych
poniesione naklady pracy sa nieco wyzsze niz przy czas_owych powierz-
chniacn prébnych, ale iloé¢ uzyskanych informacji jest nieporownywanie
wieksza i ma wiekszg wartosc.

DOKLADNOSC I WYNIKI POMIAROW NA KONTROLNYCH
POWIERZCHNIACH PROBNYCH

Ujmujac w najwiekszym skrécie, w przypad_ku inwentaryzacji na
kontrolnych powierzchniach prébnych wyréznia sig bledy: przypadkowe
i bledy reprezentacyjne oraz bledy pomiarowe i szacunkowe (tab. 1).

Blad reprezentacji powstaje wtedy, kiedy jedna pqurzchma probna
o niewielkim polu reprezentuje inwentaryzowany obiekt. Bledy pomia-
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rowe 1 szacunkowe natomiast powstajg wtedy, kiedy przewidziane do
pomiarow drzewa i powierzchnie nie zostaly pomierzone catkowicie i do-
kladnie.

Tabela 1
Rodzaje bledéw przy pomiarach na powierzchniach prébnych
oraz czynniki warunkujgce ich powstanie
Rodzaje bledow ”  Reprezentacyjne Pomiarowe i szacunkowe
— liczba proéb — liczba pomiarow
przypadkowe — jednorodno$é warstw — dokladno$é pomiardéw
(strat) drzewostanowych; i szacunkow
rodzaj i wielko$é po-
wierzchni prébnych
— bledy metodyczne — bledy instrumentéw po-
systematyczne — wplywy subiektywne miarowych (wzorcow)
— systematyczne bledy sza--

cunkowe
— bledy taryf itd.

Bledy przypadkowe reprezentacji zalezg od: jednorodnosci wyroznio-
nych warstw drzewostanowych, rodzaju i wielkosci powierzchni prob-
nych, a przede wszystkim od ich ilosci. Ten blagd na ogét nie zalezy od
wielkosci badanego terenu. Na przyklad po zalozeniu 1000 kontrolnych
powierzchni prébnych w Polsce otrzyma sie troche mniej dokladne wy-
niki niz dla obrebu lub gospodarstwa, poniewaz wydzielone warstwy
drzewostandéw bedg mniej jednorodne. '

MV I Tabela 2

w l

Dokladno$¢é kontrolnych powierzchni prébnych

Migzszo$é

i liczba | Rheinan | “OWen- Alptal Liestal
urg :
pOW.
o prébnych
Blad stan- 181 206 620 841
dardowy
w 0/0:
— liczby drzew 3 3 4 2
— Zapasu 3 3 3 2
— przyrostu 3 3 2 2
— uzytkowania 6 7 13 3
— zmiany zapasu : 18 400 10 30
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~ W tab. 2 przedstawiono typowy przyklad wielkosci wazniejszych ble-
do'w' przypadkowych dla réznych obiektoéw. Blad przypadkowy przyrostu
migzszosci Jest najczeSciej nizszy od biedu przypadkowego miazszosci.
J est to’ mozliwe tylko w takim przypadku, kiedy calkowity przyrost
migzszosci na powierzchniach prébnych uzyska sie z sumowania przy-
rostu migzszosci poszczegolnych drzew, a nie z réznicy zapasu. W przy-
padku oszacowania zmiany zapasu i iloci uzytkowania na kontrolnych
powierzchniach prébnych nalezy sie liczyé¢ ze znacznie wiekszym bledem
niz dla zapasu i przyrostu.

Przypadkowy blad pomiaru piersnic (odchylenie standardowe 0,5 cm)
powigksza catkowity biad przyrostu migzszosci w nieistotny sposéb, jesli
liczba powierzchni prébnych jest odpowiednio duza. Tego rodzaju biad
miatby mimo wszystko istotne znaczenie w przypadku corocznego po-
miaru przyrostu. | .

Bledy systematyczne sg niezalezne od liczby powierzchni prébnych,
a ich znaczenie wzrasta wtedy, kiedy bledy przypadkowe sg mate i w
zwigzku z tym jest szczegdlnie wysoki dla calego inwentaryzowanego
obiektu. |

Systematyczny blad reprezentacyjny moze powstaé przede wszystkim
w rezultacie przesunigcia powierzchni prébnej, pominiecia drzewa przy
- pomiarach oraz przez niedbaly pomiar kontrolny wszystkich drzew,
a zwiaszcza takich, ktorych przynaleznos¢ do préby jest problematyczna
(tzw. drzewa graniczne). Tego rodzaju bledy majg czesto charakter su-
biektywny, a w zwigzku z tym ich wplyw na wynik nie jest mozliwy
do oszacowania.

Subiektywny systematyczny blad szacunkowy moze powsta¢ w przy-
padku widocznego oznaczenia powierzchni probnych. To niebezpieczen-
stwo wynika z niejednakowego postepowania hodowlanego na powierzch-
niach probnych i miedzy powierzchniami prébnymi. W zwigzku z tym
powierzchnie prdébne nie sg reprezentatywne dla calej inwentaryzowanej]
powierzchni. Niestety mimo wielokrotnych ostrzezen duza liczba kontrol-
nych powierzchni prébnych w Szwajcarii jest oznaczana w widoczny
spos6b. Taka sytuacja zdarza sie¢ nawet w przypadku ogoélnokrajowej
inwentaryzacji (LFI). W celu wyjasnienia tego problemu obok oznaczo-
nych w widoczny sposéb powierzchni probnych zaklada sie powierzchnie
prébne satelity bez wyraznego ich oznaczania. W zwigzku z tym prak-
tycznie rozpoczyna sie na nowo inwentaryzacj¢ z odpowiednim nakla-
‘dem kosztéw.

Bledy instrumentéw i wzorcow pomiarowych moga mie¢ negatywne
znaczenie przy okreslaniu przyrostu miazszosci wtedy, kiedy wyniki po-
miaré6w danym przyrzadem nie zawsze beda jednakowe. Bledéw taryfy
migzszosci i tym podobnych mozna sie ustrzec przez doglebne przeba-
danie zastosowanej metody. \

PLANOWANIE ZABIEGOW HODOWLANYCH

Zasadnicza czes¢ planu gospodarczego stanowi plan hodowli lasu,
a podstéwa, jego opracowania jest mapa drzewostanowa (6, 1, 7). .
Dla gospodarstw w przerebowzrgbowym sposoble. z_agospodarowama
z rebniami stopniowymi, a wiec o malym obszarze, nieregularnych gra-
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nicach i w malo jednorodnych drzewostanach, niezbedng pomoca do wy-
konania mapy drzewostanowej sg zdjecia lotnicze. Stuzba lesna w Szwaj-
carii ma duze doSwiadczenia przy wykorzystaniu zdje¢ lotniczych do
opracowania map drzewostanowych, a specjalistyczne biura dostarczaja
doskonatego materialu do wykonania tej pracy. Troche trudnosci dostar-
cza jeszcze ujecie siedlisk, ale prace Kellera wskazujg praktyczny
sposdb rozwigzania tego problemu (3, 4). W zwigzku z tym bedzie u'a-
twiony nie tylko wybér odpowiedniego gatunku drzewa, ale wezmie sie
pod uwage potencjalng produkcyjnos¢, optymalng kolej rebnosci i inten-
sywnos$ci gospodarowania.

Duze trudno$ci sprawia przetworzenie mapy drzewostanowej, bowiem
latwiej jest sporzadzi¢é nowg mape na podstawie aktualnych zdjeé¢ lotni-
czych niz przetwarza¢ starg. Ten sposob sporzgdzania mapy drzewosta-
yowej powoduje, ze bierze sie pod uwage stan lasu w danym momencie,
a nie dynamike rozwoju, a przez to traci sie wazne informacje dia Jtu-
goterminowego planowania. Ten poglad niestety nie wszedzie jest brany
pod uwage.

Przy planowaniu hodowlanym nadle$niczy — najczesciej razem z les-
niczym — ustalajg niezbedne zabiegi hodowlane, a dowolnos¢ w podej-
mowaniu tych decyzji jest duza. Podjecie prawidlowych decyzji mogloby
by¢ istotnie ulatwione wtedy, kiedy bylyby znane ilosciowe informacje
odnosnie do dotychczasowego rozwoju drzewostanéw, jego przyrostu
a takze wyniki dotychczasowego gospodarowania. Tego typu informacje
nie s3 mozliwe do osiggnieca dla pojedynczego drzewostanu, bowiem kon-
kontrolne powierzchnie préobne dostarczajg odpowiednich danych dla ty-
poéw drzewostanu. Znajomo$¢ rozwoju typéw drzewostanu nie jest doty-
chczas wykorzystana w praktyce, poniewaz wyniki inwentaryzacji do-
chodzg zbyt pdézno i na ogdt polega sie na boskiej opatrznosci. Zaktada-
nie dodatkowych powierzchni prébnych Bitterlicha lub innych do okres-
lenia zapasu drzewostanu jest naszym zdaniem zbyteczne, poniewaz gtéw-
ne decyzje odnos$nie do uzytkowania rebnego i przedrebnego okreslone
sa przez udzial migzszosci, a nie przez ich absolutne wielkosei.

- Planowanie hodowlane musi zosta¢ ocenione ze wzgledu na jego gos-
podarcze i regionalne znaczenie. Do tego celu stojg do dyspozycji proste
modele rozwoju lasu zaprogramowane w podrecznym komputerze.

Sredniookresowa prognoza uzytkowania powinna przede wszystkim
wskazywa¢ na ekonomiczne skutki przewidywanych zabiegéw gcspodar-
czych, dlatego dla kazdego drzewostanu sporzadza sie prognoze udzialu
uzytkowania. Przewidywany dla drzewostanu udzial uzytkowania zosta-
nie pomnozony przez znany z inwentaryzacji zapas odpowiedniego typu
drzewostanu. Do prognozowania udzialu sortymentéw mozna wykorzystac
rozklad liczby drzew, zestawienie sortymentéw drewna stojacego i zna-
jomo$é rodzaju planowanej trzebiezy. Prognoza uzytkowania dla poje-
dynczego drzewostanu moze nie by¢ dokladna, ale moze by¢ z efektem
wykorzystana suma uzytkowania dla typéw drzewostanu, jesli udzial
systematycznego btedu szacunkowego nie bedzie zbyt duzy.

Dlugoterminowg prognoze rozwoju sporzadza sie na podstawie da-
nych zawartych w tabelach zasobnos$ci, w celu zapewnienia gospodarstwu
leSnemu i regionowi cech trwalosci. Pomimo zroéznicowania drzewosta-
néow taka prognoza jest przydatna, a powstajgce niepewnosci bedg z cza-
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sem zmniejszane przez budowanie nowych modeli wzrostu drzewostanéw.
Wyniki uzyskane 'z kontrolnych powierzchni prébnych stanowié bedg
podstawe do budowy tych modeli, a wiec tak, jak to juz zrobiono w Ba-
warii (RFN). W przypadku laséw o strukturze przerebowej powinno sie
odstgpi¢ od prognozy rozwoju opartej na wieku drzewostanéw, tabelach
zasobnosci lub innych modelach tego typu, a powrét do czysto statysty-

~ eznego traktowania laséw bylby tego konsekwencja.

KONTROLA DZIALALNOSCI GOSPODARCZEJ

- Niezaleznie od biezacej kontroli gospodarczej, inwentaryzacja moze

- dostarczy¢ waznych informacji odnosnie do dzialalnosci hodowlanej gos-

podarstwa leSnego. Zmiany na mapie drzewostanowej obrazujg gdzie wy-
konano odnowienia, a procent uzytkowania na kazdej powierzchni préb-
nej wskazuje na te czeSci gospodarstwa i typy drzewostanow, gdzie wy-
konano trzebieze oraz tam gdzie plan nie zostal wykonany. Poréwnanie
udzialu gatunkow drzew oraz udzialu klas grubosci dla wycietych drzew
i dla drzew pozostajacych daje bardzo dobre podstawy do okres$lenia ro-

__dzaju trzebiezy na przyszio$¢ (9). Uzyskane z kontroli informacje ula-

fwiajq w istotny sposéb sporzadzenie planu i prognozy uzytkowania.
WYNIKI KONTROLI

" Im dowolniejszy sposéb postepowania hodowlanego, tym wazniejsza
jest kontrola wykonania. Nikt nie zna jednej odpowiedniej metody po-
stepowania z lasem, a w zwigzku z tym mozna a nawet powinno sie eks-
perymentowaé, oczywiscie pod warunkiem prowadzenia ciaglej kontroli
Zmian wewnetrznej struktury lasu. Te idee przedstawil w 1920 r. Biol-
ley, ktory wprowadzil w Szwajcarii klasycznag metode kontroli i popie-

~ ral idee lasu przerebowego. Jego ksigzka nosi tytul ,Méthode expérimen-

tale et méthode du contrdle” (2).

Zblizona do natury hodowla lasu jest zawsze w jakis sposc’)ib ekspery-
tmentem hodowlanym i wymaga kontroli efektéw wykonania. Dlatego tez

. nie jest to przypadek, ze w 'Szwajcarii rozwija sie metode kontrolng i ze

wielki zwolennik naturalnego kierunku w hod-owli;las'u jakim jest Kurt,
udziela wskazéwek odnos$nie do jej dalszego rozwoju (3).
Jezeli ze $rednio- i dlugookresowej prognozy wynika, ze zawarte w

planach wskazania gospodarcze uwzgledniaja ekologiczny i ekonomiczny

rozwo6j gospodarstwa lesnego, wtedy prze.wi'dy"wane zabiegi hodqwlane
nalezy pozostawié nie zmienione, w przeciwnym przypadku nalezy do-

~.konaé¢ modyfikacji planu gospodarczego (10). Kontroli podlega¢ bedzie

v

rozwo6j lasu, a w szczegélnosci to, czy nastepuje w przewidzianym Kkie-

-runku, czy struktura drzewostanéw zmieniala sig¢ zgodnie z naszymi zy-

czeniami i czy las jako calo§é przyblizyt sie do o\krc‘e’élpnego przez pro;i-
noze stanu trwalosci; zaistniate zmiany sa bowiem ilosciowo ro'fnpozr’lgw; -
ne. Szczegblnie wazne jest to, ze przyrost mozna oszacowac dos¢ do-

~ kladnie. Znajomo$é przyrostu pojedynczego drzewa na kazde] powierzch-

ni prébnej jest dla hodowli lasu bardzo pouczajaca, a $redni przyrost

poszczegblnych gatunkow lub kategorii drzew moze umozliwi¢ w istotny
/

-~
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sposob zrozumienie potrzeb. Na og6l takiej kontroli nie mozna przepro-
wadza¢ dla pojedynczych drzewostanéw, poniewaz uzyskane rezultaty
nie bedg zbyt dokladne. Wielkosci uzyskane na poszczegdlnych powierz-
chni prébnych umozliwiajg oceng rozwoju réznych gatunkéw drzew,
a dla typéw drzewostanu lub wiekszych calo$ci dostarczajg informacji
o Srednim rozwoju i efektach zastosowanych zabiegéw gospodarczych.
Sredniookresowg prognoze moza bezposrednio poréwnaé z zaistnialymi
rezultatami rozwoju, a réznice jakie powstajg, wynikajg ze zmiany rea-
lizacji planu, nieprzewidzianych zdarzeh losowych lub blednej prognozy.
Rozpoznanie bledu prognozowania stuzy do szybkiego i odczuwalnego
udoskonalenia modeli prognostycznych i przyczynia sie do efektywniej-
szego planowania.

-
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KpaTkoe coaepxaHue

B paGore npeacrasneH XOA paboT Npu MepBbIX M O4YePenHbIX MHBEHTap13a-
UMHHBIX M3MepEHMAX Ha KOHTPOJBbHBIX MpPOOHBIX njomaznsax. [lajnee paccMoTpeHna
TPYROEMKOCTb, ONpefiesieHa TOYHOCTh M NPEACTaBJIEHbI BaXKHENIHe pe3yabTaTbl (CO-~
CTOSIHME, pa3BUTHME II€ca, NMPUPOCT M IECOMOJIL30BAHME), KakHe OYAYT MCIOJb30BaHBI
IpH NJaHMPOBAHUM M KOHTPOJE B JIECHOM X03siicTBe. ONBITBI ¢ KOHTPOJLHBIM METO-
noM- Kagye BegyTesa ¢ 1962 r. B Illpeitnapuy, ObIIM MCIIONB30BAHbI MHOTMMMU COCEN-
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HUMM TpaHaMH. CaMoit BaXXHOM NPUIYMUHOMN 3a¥MCTBOBAHUA COCeICTBY IOLLIIMU c'rﬁa-
HaMy KOHTDPOJBHBIX INPOOHBIX IIIOLIAEN  ABJIAETCA C OAHOM CTOPOHBI TEeHAEHUUA
BBEIeCHUA €CTECTBEHHOI'0 HAIIPABJIEHUA B IECOYCTPONCTBe B aHMepeHIIMPOBAHHBIX
HacaxJeHasaX, a ¢ APYroM — HEYBEPEHHOCTb, BJIMAKT JM M KakKuM o0pa3om HOBO-
BO3HUMKIIIE IIOTEPM B JIeCYy Ha IPUPOCT 3araca. '

Zusammmenifassung

Nach einer kurzen Beschreibung der erstmaligen Anlage und des Wirderaufsu-
chens von Kontroll-Stichprobeflichen sowie einigen Angaben iiber Aufwand und
Genauigkeiten wird geschildert, wie die wichtigsten Resultate von Kontrollstichpro-
ben (Waldzustand, Waldentwicklung, Zuwachs und Nutzungen) bei der Plam_ing und
Kontrolle im Forstbetrieb benutzt werden und wo Schwierigkeiten auftreten kdnnen.
Die Erfahrungen, die in der Schweizseit 1962 gewonnen werden konnten, sind jetzt
auch fiir die umliegenden Linder wichtig geworden. Die wichtigsten Griinde, die
zur Einfilhrung von Kontrollstichproben in unseren Nachbarldndern flihren, sind
einerseits die Tendenz zum naturnahen Waldbau und damti viel unregelmaissigeren
. Bestinden und anderseits die Ungewissheit, ob und wie die neuartigen Waldschéa-

dn bereits den Zuwachs beeinflusst haben. ‘
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