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PRZEBUDOWA DRZEWOSTANÓW SOSNOWYCH

Z WYKORZYSTANIEM PODOKAPOWYCH DÊBÓW

JAKO PRZYK£AD RACJONALIZACJI POSTÊPOWANIA 
 

HODOWLANEGO

Praca powsta³a w oparciu o dokumentacjê badawcz¹ "Ocena hodowlana 

odnowieñ dêbów w drzewostanach sosnowych i mo¿liwoœci ich wykorzystania do 

realizacji celów hodowlanych" sfinansowan¹ przez DGLP w Warszawie.

Wstêp

Postulat szerszego ni¿ dotychczas wykorzystania w gospodarce leœnej 

naturalnych procesów rozwojowych zachodz¹cych w drzewostanach pojawia siê          

w ostatnim czasie bardzo czêsto (Barzdajn i in. 1999, Brzeziecki 2000, Soko³owski, 

Paluch 2003, Bernadzki 2002, 2005). Sukcesja ekologiczna mo¿e bowiem ogrywaæ 

du¿¹ rolê w procesach przywracania bardziej naturalnego charakteru fitocenoz 

leœnych i zwiêkszania ich zdolnoœci przystosowania siê do zmieniaj¹cych siê 

warunków œrodowiska (m. in. Otto 1995, Lüpke 1999). Nie do koñca przewidy-

walny przebieg sukcesji i znacz¹cy udzia³ czynników losowych w jej przebiegu 

powoduj¹ jednak, ¿e praktyka leœna odnosi siê zazwyczaj z rezerw¹ do tego zjawiska 

(Brzeziecki 2000). W kontekœcie drzewostanów sosnowych powinno uwzglêdniaæ 

siê dynamikê zbiorowisk, w którym wraz z wiekiem wzrasta udzia³ dêbu czêsto 

rozsiewanego przez ptaki. Poszukuje siê jednoczeœnie racjonalnych rozwi¹zañ             

w hodowli lasu, proponuj¹c rozwa¿ne wykorzystywanie zarówno mo¿liwoœci 

nak³adania siê generacji drzewostanów, jak i wykorzystywania procesów 

sukcesyjnych i samoregulacyjnych (Bernadzki 2005). Takie tendencje rysuj¹ siê            

w leœnictwie europejskim w zwi¹zku z kryzysem rentownoœci gospodarki leœnej i jej 

szeroko pojêt¹ ekologizacj¹. Upraszcza siê a niekiedy wrêcz redukuje wiele dzia³añ 

hodowlanych. Racjonalizacja dzia³añ hodowlanych jest potrzebna, a nawet 

konieczna równie¿ i w Polsce,  zarówno z przyrodniczego jak i ekonomicznego 

punktu widzenia. Jest to du¿e wyzwanie jakie stoi przed wspó³czesn¹ hodowl¹ lasu. 

Zakres przebudowy w polskich lasach jest bowiem coraz wiêkszy, co ma zwi¹zek        

ze wzrostem ¿yznoœci i lepszym rozpoznaniem naszych siedlisk (Brzeziecki 1999, 
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Paluch 2003). Jednoczeœnie od pewnego czasu w naturze obserwuje siê, na obszarze 

ca³ej Europy, ekspansjê gatunków drzew liœciastych  grabu, buka, dêbów, klonów, 

lipy, któr¹ mo¿na by³oby wykorzystaæ w planowaniu hodowlanym. Na terenie 

zarz¹dzanym przez RDLP w Bia³ymstoku poza naturalnym zasiêgiem znajduje siê 

wiele lasotwórczych gatunków drzew (m in. buk, d¹b bezszypu³kowy, jod³a), st¹d 

ka¿dy docelowy gatunek dobrze rozwiniêtej warstwy podokapowej jest cenny. 

Nak³ada siê jednak¿e na to zjawisko zamierania dêbów, równie¿ w dolnych 

warstwach drzewostanów .

Cele i metodyka badañ

Okreœlono nastêpuj¹ce cele badañ: 

- poznanie warunków i prawid³owoœci rozwoju podokapowej warstwy dêbu               

w drzewostanach sosnowych,

- okreœlenie skali i regionalnego zró¿nicowania wystêpowania ró¿nych rodzajów 

dolnych warstw dêbów pod okapem drzewostanów sosnowych w pó³nocno-

wschodniej Polsce,

- sformu³owanie wskazañ gospodarczych dla tworzenia i prowadzenia drzewo-

stanów sosnowych z doln¹ warstw¹ dêbow¹ i kszta³towania drzewostanów 

mieszanych.

Obiektami badawczymi by³y drzewostany dwuwarstwowe, gdzie w pierwszej 

warstwie panuje sosna, a w drugiej wystêpuje dobrze rozwiniêta warstwa dêbu. 

Badania przeprowadzono w trzech grupach obiektów: drzewostanach sosnowych 

IV-V klasy wieku, starodrzewach sosnowych i ca³kowicie ju¿ ods³oniêtych kêpach 

(p³atach) dêbu. W celu wyboru powierzchni do badañ oraz okreœlenia skali zjawiska 

wykorzystano dane urz¹dzeniowe nadleœnictw RDLP w Bia³ymstoku dotycz¹ce 

wszystkich drzewostanów z sosn¹ panuj¹c¹. W danych tych nie ma rozró¿nienia 

gatunków dêbów, a w zebranych materia³ach terenowych gatunki rozró¿niano. D¹b 

bezszypu³kowy wystêpowa³ jednak¿e na tym terenie sporadycznie. Niniejsze 

badania dotyczy³y zatem przede wszystkim dêbu szypu³kowego.

Szczegó³owe badania terenowe przeprowadzono w 50-ciu drzewostanach, 

g³ównie w BMœw i LMœw na terenie II i IV Krainy przyrodniczo-leœnej (RDLP              

w Bia³ymstoku). Za³o¿ono ko³owe powierzchnie próbne o wielkoœci 2 lub 4 arów 

rozmieszczone w oparciu o siatkê kwadratów o boku 50 m. Dokonano oceny 

iloœciowo-jakoœciowej warstwy m³odego pokolenia dêbu pod k¹tem jej dalszego 

wykorzystania, pos³uguj¹c siê wystarczaj¹cym zagêszczeniem dêbów przy-

sz³oœciowych w kolejnych fazach rozwojowych (Bernadzki 2006).
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Oprócz oceny zagêszczenia i bonitacji dêbów przeanalizowano ich formê 

zmieszania oraz okreœlano wiek za pomoc¹ odwiertów wykonanych œwidrem 

Presslera. 

Wyniki badañ

W oparciu o dane urz¹dzeniowe nadleœnictw RDLP w Bia³ymstoku 

stwierdzono, ¿e najwiêksza powierzchnia drzewostanów sosnowych z podrostem 

lub drugim piêtrem dêbowym  jest w BMœw (ok. 11 tys. ha). W LMœw ta kategoria 

drzewostanów ma powierzchniê przekraczaj¹c¹ 6,5 tys. ha. Najwiêksz¹ 

powierzchniê drzewostanów sosnowych z potencjalnie przysz³oœciowym dolnymi 

warstwami dêbu stwierdzono w IV klasie wieku.

D¹b zatem wystêpuje powszechnie w podroœcie lub II piêtrze w drzewostanach 

sosnowych. W ka¿dym z nadleœnictw RDLP w Bia³ymstoku zaznacza siê obecnoœæ 

tego gatunku. W niektórych nadleœnictwach powierzchnia wydzieleñ drzewo-

stanów sosnowych z tymi warstwami przekracza 1 tys. ha. Do takich nadleœnictw 

nale¿y min. Hajnówka, Rudka, E³k. W nielicznych tylko znajduje siê kilka ha 

drzewostanów sosnowych ze wspomnianymi dolnymi warstwami dêbu (tab. 1).  

Szacuje siê, ¿e w skali ca³ej regionalnej dyrekcji drzewostanów sosnowych                    

Ryc. 1. Powierzchnia drzewostanów sosnowych w klasach wieku i typach siedlisk
œwie¿ych z podrostem i II piêtrem dêbu na terenie RDLP Bia³ystok.
•ród³o: Opracowanie w³asne.
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•ród³o: Opracowanie w³asne.

z podrostem dêbu jest ponad 20 tys. ha, co stanowi oko³o 10% wszystkich drzewo-

stanów sosnowych III i starszych klas wieku. 

Analizuj¹c szczegó³owe dane zebrane w czasie prac terenowych w wybranych 

drzewostanach stwierdzono, ¿e w prawie 80% z nich podrostowy d¹b wykazuje 

dobry wzrost, jakoœæ i odpowiednie zagêszczenie. Ró¿nica wieku miêdzy sosn¹          

a podokapowym dêbem waha siê natomiast z regu³y od 41-80 lat, czyli m³ode 

pokolenie tego gatunku zaczyna³o powstaæ najczêœciej w œredniowiekowym 

drzewostanie sosnowym III-IV klasy (dojrzewaj¹cym lub dojrza³ym). W ponad 

po³owie obiektów badawczych pierwsze dêby pojawia³y siê we wspomnianym 

Tab. 1. Liczba wydzieleñ, powierzchnia i procent drzewostanów sosnowych o udziale
sosny co najmniej 60% z II piêtrem i podrostem dêbu  w nadleœnictwach RDLP
w Bia³ymstoku (100% = powierzchnia wszystkich drzewostanów sosnowych  III
i starszych klas wieku na siedliskach œwie¿ych).
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okresie ¿ycia drzewostanu sosnowego. Niekiedy, najstarsze obecnie dêby 

wkroczy³y nieco wczeœniej,  w fazie dr¹gowiny. Zdarza siê równie¿ obsiew dêbu w 

jeszcze wczeœniejszych fazach rozwojowych np. w uprawie. Gatunek ten wtedy 

konkuruje silnie z sosn¹ i tylko nieliczne dêby, o najlepszym tempie wzrostu s¹ w 

stanie prze¿yæ i osi¹gn¹æ ugruntowan¹,  dobr¹ pozycjê biosocjaln¹ w drzewostanie. 

W takich przypadkach sosna mo¿e pe³niæ rolê podgonu, mobilizuj¹cego dêby do 

intensywniejszego wzrostu.

Analiza wszystkich zebranych materia³ów terenowych pozwoli³a na stwierdze-

nie, ¿e rozpiêtoœæ wieku odnowieñ dêbu pod drzewostanami sosnowymi wynosi 

najczêœciej 11-30 lat. Mo¿na wnioskowaæ zatem, ¿e okres odnowienia dêbu 

najczêœciej jest œredni lub d³ugi. Odnowienie krótkie (do 10 lat) stwierdzono w 15%, 

a okres odnowienia bardzo d³ugi powy¿ej 30 lat (odnowienie o charakterze 

zbli¿onym do ci¹g³ego)  w  20% badanych drzewostanów. Ca³kowity okres 

odnowienia dêbu (ró¿nica miêdzy najstarszym osobnikiem a najm³odszym) mo¿e 

siêgaæ a¿ do 50 lat. Ma to miejsce w starych ponad 150-letnich drzewostanach 

sosnowych.  Niekiedy okres odnowienia jest krótki, sugeruj¹c sztuczne lub 

mieszane pochodzenie odnowieñ. Mimo z regu³y znacznej rozpiêtoœci wieku, 

wiêkszoœæ 70% osobników wyrasta jednak w ci¹gu kilku - kilkunastu lat (oko³o 15), 

zw³aszcza pod stosukowo m³odymi drzewostanami sosnowymi III-IV klasy wieku. 

W starodrzewach wiêkszoœæ osobników wyrasta w ci¹gu nieco d³u¿szego okresu 

Ryc. 2. Krzywa bonitacji wzrostowej podokapowego dêbu na tle krzywych modelowych 
(Nadleœnictwo Hajnówka, oddzia³  383).
•ród³o: Opracowanie w³asne.
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(oko³o 20-25 lat) ni¿ w poprzednich m³odszych drzewostanach. Wype³nienie 

przestrzeni przez d¹b pod okapem sosny nastêpuje zatem doœæ szybko i nastêpne 

osobniki mog¹ ju¿ nie znaleŸæ swojego miejsca.

Krzywe bonitacji wzrostowej w wielu badanych drzewostanach rosn¹cych             

w lesie mieszanym œwie¿ym nie odbiegaj¹ od modelowej krzywej bonitacji II. Jest 

to dobry rezultat, gdy¿ bonitacja ta jest najczêœciej osi¹gana na tym siedlisku               

w normalnych warunkach tzn. bez os³ony drzewostanu. Na przyk³ad, w jednym          

z drzewostanów Nadleœnictwa Hajnówka - podokapowe dêby w wieku 20 lat 

osi¹gnê³y œredni¹ wysokoœæ odpowiadaj¹c¹ bonitacji  miêdzy II a III. W póŸniej-

szych okresach nastêpuje poprawa tempa wzrostu i w wieku 40 lat d¹b wykazywa³ 

dobr¹ II bonitacjê (ryc. 2). St¹d mo¿na wysnuæ wniosek, ¿e gatunek ten mo¿e mieæ 

du¿e szanse na dobry wzrost pod okapem drzewostanu sosnowego. 

Ryc. 3. Œrednie zagêszczenie podokapowego dêbu w drzewostanach sosnowych
w poszczególnych klasach wieku o ró¿nym zwarciu.
•ród³o: Opracowanie w³asne.

Zadrzewienie drzewostanu os³aniaj¹cego IV klasy wieku by³o jednak¿e niezbyt 

du¿e  (0,6), a zwarcie luŸne. Kilka lat temu drzewostan zosta³ bowiem rozrzedzony 

przez okiœæ, co mog³o mieæ du¿y wp³yw na rozwój podokapowego dêbu. 

Zagêszczenie innych gatunków podokapowych: œwierka i grabu wynosi³o 200 

szt/ha. Podrosty dêbowe w ró¿nym wieku maj¹ niekiedy podobn¹ wysokoœæ, co 

mo¿e œwiadczyæ o bardzo zró¿nicowanych warunkach wzrost dêbu pod okapem 

sosny. Niektóre dêby maj¹ odpowiedni¹ iloœæ œwiat³a, inne przez pewien czas 

stagnuj¹.
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Du¿e znaczenie w rozwoju i utrzymaniu siê w drzewostanie odnowieñ 

podokapowych dêbu odgrywa zwarcie drzewostanu g³ównego. W drzewostanach 

sosnowych IV i V klasy wieku o zwarciu luŸnym œrednie zagêszczenie dêbu jest 

ponad 2 razy wiêksze ni¿ w pozosta³ych typach zwarcia. W drzewostanach VI          

i starszych klas wieku zagêszczenie œrednie zagêszczenie dêbu jest podobne 

zarówno przy zwarciu luŸnym jak i przerywanym, ale wyraŸnie wiêksze ni¿                  

w przypadku zwarcia umiarkowanego. Wspó³czynniki zmiennoœci omawianej 

cechy wahaj¹ siê w granicach  55-62%.

Dyskusja

Prawdopodobieñstwo powstania i rozwoju podrostów dêbu wzrasta wraz          

z wiekiem drzewostanu sosnowego. Niektórzy badawcze postuluj¹ zatem 

podwy¿szenie wieku rêbnoœci drzewostanów sosnowych, wyd³u¿aj¹ce okres 

odnawiania dêbu i wymuszaj¹ce stopniowe ciêcia ods³aniaj¹ce (Lüpke i in. 1999, 

Gniot 2001, Nowak 2003). Autorzy ci nie bior¹ jednak¿e pod uwagê du¿ego ryzyka 

deprecjacji drewna sosen, maj¹cych powy¿ej 120 lat, co mo¿e obni¿yæ korzyœci 

wynikaj¹ce z wykorzystania podrostów dêbu do przebudowy drzewostanu. 

Rozci¹gniêcie w czasie pozyskania starych sosen, ukierunkowane na stopniowe 

ods³anianie kêp podrostów, jest s³uszne, ale najlepiej by³oby to wykonaæ przed 

dojœciem sosny do wieku rêbnoœci. Pozwoli³oby to zarówno na ods³oniêcie dêbów, 

jak i unikniêcie strat finansowych. Ci¹g³e przed³u¿anie stosunkowo wysokiego 

wieku rêbnoœci sosny, w celu uzyskania wystarczaj¹cego zagêszczenia dêbów, jest 

w lasach gospodarczych, nieracjonalne.

W Niemczech w ci¹gu ostatnich kilkunastu lat roœnie zainteresowanie ró¿nymi, 

alternatywnymi metodami zwiêkszenia udzia³u dêbu w drzewostanach sosnowych 

(Fischer 1993, Preuhsler i in. 1994, Lüpke i in. 1999). Doœwiadczenia niemieckie 

nie mog¹ byæ jednak bezkrytycznie, bez uprzedniej weryfikacji przenoszone do 

naszych lasów. Zagospodarowanie lasu sposobem bezzrêbowym, maj¹ce na celu 

dominacjê dêbu  w przysz³ym drzewostanie, mo¿e byæ celowe wówczas, gdy pokry-

cie, zagêszczenie, jakoœæ i bonitacja tego gatunku s¹ satysfakcjonuj¹ce, co w na-

szych warunkach nie zdarza siê czêsto. Natomiast wyprowadzenie dêbu spod 

drzewostanu sosnowego w postaci kêp i w³¹czenie go jako cennej domieszki                

w sk³ad drzewostanu sosnowego jest jak najbardziej celowe. Dzia³anie takie 

podnosi bowiem trwa³oœæ i stabilnoœæ ekologiczn¹ ca³ego drzewostanu. Sta³a 

obecnoœæ dêbu w drzewostanach sosnowych korzystnie wp³ywa na ich ró¿noro-

dnoœæ biologiczn¹ m.in. dlatego, ¿e z gatunkiem tym jest zwi¹zanych  bezpoœrednio 

lub poœrednio wiele gatunków zwierz¹t i roœlin (szczególnie bogata i ró¿norodna 
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entomofauna). Znacz¹cy wzrost roli dêbu kosztem sosny mo¿e mieæ jednak istotne 

konsekwencje ekonomiczne. Sosna bowiem osi¹ga wysok¹ bonitacjê w borach              

i lasach mieszanych, a wiele polskich proweniencji ma doskona³¹, najlepsz¹                

w Europie jakoœæ (oraz wartoœæ genetyczn¹), zas³uguj¹c¹ na utrzymanie w przy-

sz³ych drzewostanach. W pó³nocno-wschodniej Polsce, gdzie koñczy siê naturalny 

zasiêg dêbu bezszypu³kowego,  (maj¹cego mniejsze ni¿ szypu³kowy wymagania 

glebowe i wiêksz¹ odpornoœæ na ocienienie), warunki rozwoju odnowieñ dêbu s¹ 

gorsze (kontynentalny, surowy klimat) ni¿ w centralnej Polsce. Im dalej przesu-

wamy siê w g³¹b II Krainy przyrodniczo-leœnej (Mazursko-Podlaskiej), tym udzia³ 

dêbu na siedliskach poni¿ej jego optimum (BMœw, LMœw) powinien byæ mniejszy - 

dostosowany do sk³adu naturalnych, subborealnych zbiorowisk leœnych,                     

(w wiêkszoœci których  rola lasotwórcza dêbu jest niewielka). Pozostaje to w zgo-

dzie z koncepcj¹ pó³naturalnej hodowli lasu, wzoruj¹cej siê na strukturze i sk³adzie 

naturalnych zbiorowisk roœlinnych.

Zdaniem Bernadzkiego (2002) wartoœæ podokapowych dêbów w naszych 

drzewostanach sosnowych jest najczêœciej niedoceniana. Badania niniejsze oraz 

cytowane powy¿ej wyniki innych prac potwierdzi³y tê tezê. W odpowiednich 

warunkach (zwarcie luŸne, brak konkurentów) w drzewostanach sosnowych d¹b 

wykazuje bowiem dobry wzrost i jakoœæ. Potrzeba wykorzystania odnowieñ dêbu  

w ró¿nych fazach wzrostu jest obecnie warta podkreœlenia, równie¿ z powodu 

zamierania drzew tego gatunku (Bernadzki, Grynkiewicz 2005, Paluch 2006). 

Wobec tych niekorzystnych zjawisk, których przyczyny i mechanizmy nie s¹ do 

koñca poznane, nale¿a³oby ceniæ dary przyrody i d¹¿yæ do ich pe³nego wyko-

rzystania (Bernadzki 2006). 

Podsumowanie i wnioski

1. D¹b skutecznie odnawia siê naturalnie w drzewostanach sosnowych wtedy, gdy 

wystêpuj¹ w pobli¿u nasienniki dêbu oraz zaistniej¹ dobre warunki œwietlne dla jego 

wzrostu. Samosiew pojawia siê w drzewostanach sosnowych w ró¿nym wieku, ale 

najczêœciej dopiero w III-IV klasie wieku, czêsto przerzedzonych przez czynniki 

abiotyczne (wiatr, œnieg) lub biotyczne (gradacje owadów). Obni¿ona ¿ywotnoœæ 

sosny sprzyja wzrostowi podokapowego dêbu.

2. Rozpiêtoœæ wieku odnowieñ dêbu pod drzewostanami sosnowymi wynosi 

najczêœciej 11-30 lat. Okres odnowienia zatem jest œredni. W starodrzewach 

zró¿nicowanie wiekowe siêga 50 lat, a odnowienie mo¿e byæ bardzo rozci¹gniête        

w czasie.

25



3. Du¿e znaczenie w rozwoju odnowieñ podokapowych dêbu odgrywa zwarcie 

drzewostanu g³ównego. Najlepsze jest luŸne lub przerywane. Wykazano, ¿e im jest 

wiêkszy stopieñ zwarcia drzewostanu sosnowego i wiêksze zagêszczenie sosny, 

tym mniejsze jest zagêszczenie dêbu.

4. Zagêszczenie sosny w drzewostanie górnym, nie przekraczaj¹ce 200 szt./ha         

w fazie drzewostanu dojrzewaj¹cego i dojrza³ego, sprzyja rozwojowi odnowieñ 

dêbu. W drzewostanach sosnowych podrostów dêbu jest zdecydowanie wiêcej            

w miejscach o mniejszym zagêszczeniu drzew, a ponadto cechuj¹ siê one lepszymi 

parametrami biometrycznymi (wysokoœæ, pierœnica) oraz lepsz¹ jakoœci¹ 

hodowlan¹.  

5. Obecnoœæ gatunków konkurencyjnych w dolnych warstwach drzewostanu, 

zw³aszcza œwierka i grabu, zdecydowanie ogranicza mo¿liwoœci wzrostu dêbu. 

Du¿e zagêszczenie wspomnianych gatunków (powy¿ej 200 szt./ha) wp³ywa 

negatywnie na podokapowe dêby.

6. Podrosty dêbowe wzrastaj¹ce pod okapem sosny w lasach mieszanych œwie¿ych 

osi¹gaj¹ zwykle dobr¹ II-II.5 klasê bonitacji, a w borze mieszanym œwie¿ym  III-

III.5 (bonitacja typowa dla tych siedlisk), co œwiadczy o istnieniu korzystnych 

warunków wzrostu pod rozluŸnionymi drzewostanami sosnowymi i o celowoœci ich 

wykorzystania. Nie wiadomo, jak wzrost na wysokoœæ bêdzie siê przebiegaæ                  

w przysz³oœci, ale jego tempo do badanego wieku jest zadowalaj¹ce, pozwalaj¹c na 

optymistyczne prognozy.

7. Zagêszczenie podokapowych dêbów w podobnych warunkach siedliskowo-

drzewostanowych wykazuje du¿¹ zmiennoœæ regionaln¹. Najmniejsze jest na 

krañcach pó³nocno-wschodnich II Krainy przyrodniczo-leœnej (Puszcza 

Augustowska), zaœ wiêksze - przy jej granicach z IV Krain¹ przyrodniczo-leœn¹ 

(Puszcza Bia³owieska, Puszcza Piska), 

8. Wymagania œwietlne dêbu wraz z wiekiem szybko rosn¹. Rozwojowi odnowieñ 

sprzyjaj¹ naturalne czynniki destrukcyjne abiotyczne - (okiœæ, wiatro³omy) lub 

biotyczne (gradacje owadów), oddzia³ywuj¹ce silnie na drzewostan sosnowy, 

powoduj¹c jego niekiedy znaczne przerzedzenie. 

9. Systematycznie wykonywane trzebie¿e, które przy pielêgnowaniu drzewostanu 

w górnym piêtrze powoduj¹ zwiêkszenie dostêpu œwiat³a do dolnych warstw 

drzewostanu, korzystnie wp³ywaj¹c na wzrost odnowieñ.
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10. Przebudowy drzewostanów nie mo¿na realizowaæ w momencie dojrza³oœci 

rêbnej sosny, lecz trzeba dzia³aæ znacznie wczeœniej, stopniowo przyzwyczajaj¹c 

podrosty do zwiêkszonego dop³ywu œwiat³a. Zaleca siê, aby trzebie¿e póŸne 

realizowane w drzewostanach sosnowych z dobrze rozwiniêtym drugim piêtrem 

dêbowym uwzglêdnia³y potrzeby œwietlne rokuj¹cych nadziejê kêp podrostów. 

Takie postêpowanie przynosi korzyœci przyrodnicze i ekonomiczne, gdy¿ w przy-

sz³oœci mo¿na uzyskaæ drzewostan z udzia³em dêbu z wiekowym wyprzedzeniem 

(tzw. awans wiekowy dêbu).

11. Do przebudowy drzewostanu sosnowego na mieszany z udzia³em dêbu 

proponuje siê wybranie wartoœciowych kêp lub p³atów dêbu o powierzchni co 

najmniej 10 arów, w których stwierdzono obecnoœæ co najmniej 2-3 szt. egzempla-

rzy przysz³oœciowych na 1 ar powierzchni kêpy rozmieszczonych zgodnie z kon-

cepcj¹ przestrzenn¹ przysz³ego drzewostanu. D¹b - gatunek konkurencyjnie s³abszy 

na siedliskach borów mieszanych i lasów mieszanych  ma wiêksze szanse 

przetrwania w wiêkszych zgrupowaniach, w m³odych i œredniowiekowych fazach 

rozwojowych drzewostanu.

12. Dla os³ony pni dêbów w kêpach, uzupe³nienia luk wewn¹trz kêp oraz 

z³agodzenia granicy z upraw¹ celowe jest wprowadzenie gatunków wytrzy-

muj¹cych ocienienie np. buka (centralna Polska), œwierka, grabu lub lipy.

13. Wartoœæ hodowlana podokapowego dêbu w naszych drzewostanach jest czêsto 

niedoceniana. W leœnictwach, w których wystêpuj¹ drzewostany sosnowe z dobrze 

rozwiniêt¹ warstw¹ podrostu dêbu, nale¿a³oby dokonaæ inwentaryzacji tych 

drzewostanów i zdecydowaæ czy celowe jest wykorzystanie podokapowego dêbu 

do przebudowy drzewostanu.

14. Mo¿liwoœci szerokiego zastosowania powy¿szych dzia³añ hodowlanych s¹ 

ograniczone rzeczywistym stanem drzewostanów sosnowych, w których niezbyt 

czêsto wystêpuj¹ dobrze rozbudowane warstwy dêbu. Standardowa przebudowa 

drzewostanów sosnowych, realizowana w oparciu o sztuczne wprowadzanie dêbu, 

na znacznej wiêkszoœci obszarów bêdzie zatem koniecznoœci¹. Zastosowanie 

alternatywnych sposobów zagospodarowania, wykorzystuj¹cych ju¿ istniej¹ce 

kêpy odnowieñ dêbów, mo¿e mieæ charakter wartoœciowego uzupe³nienia 

tradycyjnych metod.
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Streszczenie

W drzewostanach sosnowych wraz z wiekiem wzrasta zwykle udzia³ dêbu 

rozsiewanego czêsto przez ptaki. Celami niniejszych badañ by³y: poznanie 

warunków i prawid³owoœci rozwoju podokapowej warstwy dêbu w drzewostanach 

sosnowych, okreœlenie skali i regionalnego zró¿nicowania wystêpowania ró¿nych 

rodzajów dolnych warstw dêbów pod okapem drzewostanów sosnowych                  

w pó³nocno-wschodniej Polsce oraz sformu³owanie wskazañ gospodarczych dla 

tworzenia i prowadzenia drzewostanów sosnowych z doln¹ warstw¹ dêbow¹                  

i kszta³towania drzewostanów mieszanych. Obiektami badawczymi by³y 

drzewostany dwuwarstwowe, gdzie w pierwszej warstwie panuje sosna, a w drugiej 

wystêpuje dobrze rozwiniêta warstwa dêbu. Badania przeprowadzono w drzewo-

stanach sosnowych IV-V klasy wieku, starodrzewach sosnowych i ca³kowicie ju¿ 

ods³oniêtych kêpach (p³atach) dêbu. W celu wyboru powierzchni do badañ oraz 

okreœlenia skali zjawiska wykorzystano dane urz¹dzeniowe nadleœnictw RDLP            

w Bia³ymstoku dotycz¹ce wszystkich drzewostanów z sosn¹ panuj¹c¹. 

Szczegó³owe badania terenowe przeprowadzono w 50-ciu drzewostanach, g³ównie 

w BMœw i LMœw na terenie II i IV Krainy przyrodniczo-leœnej (RDLP                          

w Bia³ymstoku). Stwierdzono, ¿e najwiêksza powierzchnia drzewostanów sosno-

wych z podrostem lub drugim piêtrem dêbowym  jest w BMœw (ok. 11 tys. ha).             

W LMœw ta kategoria drzewostanów ma powierzchniê przekraczaj¹c¹ 6,5 tys. ha. 

Najwiêksz¹ powierzchniê drzewostanów sosnowych z potencjalnie przysz³o-

œciowym dolnymi warstwami dêbu stwierdzono w IV klasie wieku. Szacuje siê,            

¿e w skali ca³ej regionalnej dyrekcji drzewostanów sosnowych z podrostem dêbu 

jest ponad 20 tys. ha, co stanowi oko³o 10% wszystkich drzewostanów sosnowych 

III i starszych klas wieku. Ró¿nica wieku miêdzy sosn¹ a podokapowym dêbem 

waha siê natomiast z regu³y od 41-80 lat, czyli m³ode pokolenie tego gatunku 

zaczyna³o powstaæ najczêœciej w œredniowiekowym drzewostanie sosnowym III-IV 

klasy (dojrzewaj¹cym lub dojrza³ym). Okres odnowienia dêbu pod sosn¹ wynosi 

najczêœciej 11-30 lat, ale mo¿e mieæ charakter zbli¿ony do ci¹g³ego i siêgaæ a¿             

do 50 lat  (najczêœciej jest œredni lub d³ugi). Du¿e znaczenie w rozwoju i utrzymaniu 

siê w drzewostanie odnowieñ podokapowych dêbu odgrywa zwarcie drzewostanu 

g³ównego, najlepsze jest luŸne lub przerywane. Podrosty dêbowe wzrastaj¹ce pod 

okapem sosny w lasach mieszanych œwie¿ych osi¹gaj¹ zwykle dobr¹ II-II. 5 klasê 

bonitacji, a w borze mieszanym œwie¿ym  III-III.5 (bonitacja typowa dla tych 

siedlisk), co œwiadczy o istnieniu korzystnych warunków wzrostu pod 

rozluŸnionymi drzewostanami sosnowymi i o celowoœci ich wykorzystania.
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