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JAN ZAJACZKOWSKI

Wiezba poczatkowa sosny pospolitej nadal problemem otwartym
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Initial spacing in Scots pine remains an open question

Zagadnienie stosowania wlasciwego rodzaju i szeroko$ci wiezby po-
czatkowej gtéwnych gatunkéw drzew lesnych nie jest nowym proble-
mem w hodowli lasu. Juz w 1874 r. Niemieckie Le$ne Stacje Doswiadczalne
rozpoczely planowe, dlugoterminowe badania, majgce na celu ustalenie,
ktéry ze sposob6w odnowienia lasu prowadzi najszybciej do uzyskania no-
wego produktu oraz przy jakiej wiezbie osiagnie sie najwyzsza produkcje
pod wzgledem migzszos$ci i warto$ci na réznych siedliskach (17, 32). W na-
stgpnych latach badania nad wiezbg byly kontynuowane i rozszerzane
giownie w Niemczech. Wydawaé by sie zatem moglo, ze sprawa przyjecia
w konkretnych warunkach optymalnej wiezby, tj. takiej, ktéra zapewnia
powstanie drzewostanu o najwyzszej produkcyjnosci i najlepszej jakosci
technicznej przy najmniejszych naktadach, nie nastrecza obecnie powazniej-
szych trudnosci. W wypadku sosny problem ten jest jednak szczegélnie zlo-
zony i dotychczas nie okreslono jednoznacznie wplywu rodzaju i szerokosci
wigzby poczatkowej na wielk>$¢é produkeji i jako§é hodowanych drzewo-
stanéw sosnowych.

Sosna jako gatunek o bardzo duzym zasiegu, zajmujacy bardzo zrézni-
cowane siedliska, wytworzyla wiele ekotypow réznigeych sie miedzy sobga
wlasciwosciami wzrostu i rozwoju, niejednakowo reagujacych na zwieksze-
nie lub zmniejszenie przestrzeni wzrostu. Z tej przyczyny m. in. notuje sie
znaczne rozbieznosci w wynikach do$wiadczen, ktére na ogél byly prowa-
dzone bez uwzglednienia czynnika pochodzenia nasion, a wiec nie trakto-
waly zagadnienia w sposéb calo$ciowy. Réznice w wynikach doswiadczen
sa spowodowane takze powaznymi trudno$ciami w przeprowadzeniu do-
swiadczen terenowych (zmienno$é siedliskowa, zmiennoéé warunkow: kli-
matycznych, niejednakowe zabiegi pielegnacyjne znieksztalcajace wplyw
wiezby) i wynikajacymi stgd ograniczonymi mozliwoéciami prawidlowego
uogoélniania uzyskanych wynikéow.

Na podstawie dotychczasowych wynikéw przyjmuje sie dla sosny na
0gol geste wiezby, ktére majg zapewnié odpowiednia ilo§é i jakosé pro-
dukeji. Z tego powodu hodowey czesto spotykajg sie z zarzutami zbytniej
rozrzutnosci w dysponowaniu materialem sadzeniowym i nienowoczesnego
gospodarowania, stawianymi przez zwolennikéw technizacji le$nictwa (12,
40), ktorzy w radykalnym rozluznieniu wiezby widza mozliwo§é uzyskania
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znacznych efektéw ekonomicznych dzigki zmniejszeniu pracochtonnosci
przy zakladaniu upraw i prowadzeniu zabiegéw pielegnacyjnych.

Na famach ,,Sylwana” ukazaly sie juz dwie publikacje Szyman -
skiego (35, 36) dotyczace wiezby poczatkowej sosny, uzasadniajgce sa-
dzenie w uprawach dosy¢ wielkich liczb sadzonek na 1 ha. Niniejsza praca
“jest uzupelnieniem wspomnianych publikacji. Przedstawiono w niej aktual-
ne poglady na wiezbe oraz wyniki badan nad wiezbg sosny uzyskane przez
europejskich badaczy w ciggu ostatnich kilkunastu lat.

Kramer (17) na podstawie zalozonych w 1874 r. przez Le$ne Stacje
Doswiadczalne serii doswiadczern dochodzi do wniosku, ze geste wiezby,
od 1,0—1,2 X 0,33—0,6 m (liczba sadzonek na 1 ha 13 890—30 300) powinny
by¢ zalecane na $rednio zasobnych siedliskach zdolnych do produkowania
wysokowartoSciowego drewna. Na lepszych i slabych siedliskach radzi
Kramer stosowaé luzniejszg wiezbe prostokatng 1,3 X 0,4—0,6 m (liczba
sadzonek na 1 ha 12 820—19 230). Wedlug tego autora na powierzchniach
z orkg pelng korzystna moze by¢ tez wiezba kwadratowa 1,0 X 1,0 m. Uwaza
on, ze w zadnym wypadku nie moze by¢ przekroczona odleglo$é¢ rzedow
1,3 m, poniewaz prowadzi do nadmiernej gatezisto$ci drzewek.

Zwolennikiem wiezby kwadratowej jest Melzer (19), ktéry uwaza,
ze taka wiezba pozwala na pelniejszg mechanizacje prac przy odnowie-
niach. Zaleca sadzenie 10,0—20,0 tys. sadzonek na 1 ha, w zaleznos$ci od
siedliska i celu produkcji.

Wedlug Wagenknechta (39) nalezy stosowaé¢ wiezby 1,2—1,5 X
X 0,33—0,6 m w zalezno$ci od zasobno$ci siedliska, przygotowania gleby
oraz celu produkcji. Najwieksze liczby sadzonek zaleca na dobrych siedli-
skach, gdzie celem produkcji jest gléwnie surowiec tartaczny. Na siedli-
skach najstabszych celem produkcji, wedlug tego autora, powinno by¢ dre-
wno kopalniakowe i wéwczas nalezy stosowa¢ najrzadsze wiezby.

Erteld i Hengst (10) uwazajg, ze najgesSciejszg zaslugujgcg na
stosowanie w praktyce jest wiezba prostokatna 1,2 X 0,25 m, tj. 33 tys.
sadzonek na 1 ha. Dopuszczajg rowniez stosowanie wiezby kwadratowej
1,0 X 1,0 m, lecz za najkorzystniejszg dla sosny uwazajg wiezbe prosto-
katna. Odleglo$¢ rzedéw 1,3 m wedlug Ertelda i Hengsta jest gorng
granicg, do jakiej mozna rozszerza¢ wiezbe nie powodujgc pogorszenia ja-
kosci drewna.

Erteld (8, 9) analizowal wzrost i jako§¢ dwéch 19-letnich drzewosta-
néw III bonitacji, zalozonych w wiezbach 1,0 X1,0 m, 1,3 X 0,4 m oraz je-
dnego drzewostanu powstalego z samosiewu. Najwyzszg jakoScig charak-
teryzowal sie drzewostan z samosiewu. Najgorszg jako$¢é mial drzewostan
zalozony w wiezbie 1,0 X 1,0 m. Dobrym wzrostem i wysokg jakosScig drzew
odznaczal sie drzewostan zalozony w wiezbie 1,3 X 0,4 m. Zdaniem Ertel-
d a wiezbe kwadratowa 1,0 X 1,0 m mozna stosowaé¢ wyjatkowo tylko przy
krotkim okresie produkcji na najslabszych siedliskach, na ktérych celem
produkecji jest drewno o niskiej jakosci technicznej. We wszystkich innych
wypadkach radzi on stosowanie waskiej wiezby prostokatnej 1,3 X 0,4 m,
tj. okolo 19 tys. sadzonek na 1 ha.

A s sm ann (3) stwierdza, ze uprawy i mlodniki sosnowe powinny wzra-
sta¢ w silnym zwarciu. Ponadto, z uwagi na lepsze wykorzystanie prze-
strzeni wzrostu, zaleca stosowanie wiezby trojkatnej, tam gdzie jest to mo-
zliwe.



Bardzo gestg wiezbg prostokatng, okolo 30,0—35,0 tys. sadzonek na 1 ha,
proponuje Schwarzcyt. przez Abetza (1). Wigezbe prostokatng i wiel-
kie liczby sadzonek zaleca takze B a u m a n (20). Przy sadzeniu jednorocznej
sosny zaleca wigzbe 1,0—1,5 X 0,3—0,4 m, przy sadzeniu sosny dwuletniej
— wiezbe 1,0—1,5 X 0,4—0,6 m.

Abetz (2) szczegélowo analizowal wplyw wigzby na grubo$c¢ galezi
u nasady koron drzew o okolo 20-letnich tyczkowinach sosnowych zalozo-

*nych z sadzenia i siewu w wiezbie prostokgtnej, przy poczgtkowej liczbie

sadzonek wynoszacej od 11,4 do 100,0 tys. na 1 ha. Stwierdzil prostoliniowa,
silng zalezno$¢ grubosci galezi od poczgtkowej liczby sadzonek. Zdaniem
A betza poczagtkowa liczba sadzonek 10,0—15,0 tys. na 1 ha powinna
by¢é wystarczajgca nawet w najbardziej niesprzyjajacych warunkach, po-
niewaz przy takiej liczbie sadzonek $rednia grubo$¢ galezi u nasady koron
drzew przyszlego drzewostanu nie przekroczy 20 mm.

Klebingat (16) natomiast nie stwierdzit wyraznych réznic w jakosci
drewna drzew z drzewostanéw zalozonych w wigzbach 1,13 X 1,13 m,
1,98 X 1,98 m oraz z drzewostanu powstalego z siewu pelnego. Autor ten
uwaza, ze nawet drzewostany wyhodowane w luznej wigzbie mogg osiggnac
wysokg jako$é, gdy prowadzone jest podkrzesywanie.

Dittmar (7) dokonal oceny doswiadczen: wiezbowego i prowenien-
cyjno-wiezbowego, na obszarze péinocno-wschodnich Niemiec. W doswiad-
czeniu wiezbowym analizowal wiezby kwadratowe od 0,5 m do 1,3 m oraz
prostokatne 0,8 X 0,4 m, 0,8 X 0,6 m, 1,1X0,1 m, 1,1X0,6 m, 1,2X 0,6 m,
1,3X0,4 m, 1,5X 0,1 m, 1,5X0,6 m, 1,5X 0,8 m. Powierzchnia wzrostu
1 sadzonki wynosila od 0,25 m2? do 1,69 m?, liczba sadzonek na 1 ha —
6,2—40,0 tysiecy. 30-letnie drzewostany sosnowe powstale z luznych wiezb
mialy wieksze S§rednie grubosci i wysoko$ci drzew. Nie znaleziono nato-
miast zaleznoS$ci calkowitej produkcji od szeroko$ci wiezby. Pod wzgledem
jako$ci strzal zdecydowang wyzszo§é wykazywaly drzewostany z wigzb
gestych. W wariantach z wiezbg gesta i §rednio gesta prawie polowa drzew
to drzewa o prawidlowo uksztaltowanych strzalach, w luznych wiezbach

udzial drzew dobrze uksztaltowanych w ogélnej liczbie drzew wynosit za-
ledwie 20%.

W doswiadczeniu proweniencyjno-wiezbowym badano wplyw szero-
kosci wiezby na szybko$é wzrostu i jako§¢ 14 pochodzen sosny; m. in.
z Polski, Skandynawii, Lotwy i Niemiec. Celem do$wiadczenia bylo stwier-
dzenie, w jakim stopniu cienkie ugalezienie jest cechg dziedziczng dane]
rasy sosny, a w jakim — wynikiem okres$lonej wiezby. Zastosowano wiezby
kwadratowe 1,0 X 1,0 m, 0,3 X 0,3 m oraz prostokatne 0,3 X 0,5 m. Okazalo
sie, ze nawet sosny ras pélnocnych reagujg silnym wzrostem grubosci i diu-
gosci galezi na zwigkszenie przestrzeni wzrostu. Opierajgc sie na uzyska-
nych wynikach Dittmar zaleca na $rednio zasobnych glebach stosowa-
nie gestych wiezb prostokatnych 1,2—1,5 m X 0,3—0,4 m czyli 16,0—17,0
tys. sadzonek na 1 ha. Podobny poglad reprezentujag F1l1o6hr i Stei-
ner (11). .

Vinhi Melzer (38) takze nie stwierdzili wyraznego wplywu wiel-
kosci poczatkowej przestrzeni wzrostu wynoszacej od 0,25 m2? do 4,00 m?
na wielko§¢ produkeji calkowitej grubizny strzaly.

_ Zwolennikiem stosowania luznej wiezby jest Wa gner (40). Zaleca on
wiezbe prostokatng 1,5 X 0,7 m. Krytykuje przestarzals, jego zdaniem, te-
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ori¢ o nadmiernym rozrastaniu si¢ koron sosen rosngcych w luznej wiezbie,
lecz nieprzekonywajaco uzasadnia swoje stanowisko. Takze Liebold cyt.
przez Abetza (1) proponuje luzng wiezbe prostokatng 1,3 X 0,6—1,0 m.

Wedlug Ilmurzynskiego (15) dla sosny nalezy stosowaé wiezbe
prostokatng 1,0—1,2 m X 0,6—0,8 m, przy czym wieksze liczby sadzonek
zaleca na slabe siedliska. Zdaniem Ilmurzynskiego przy pelnej orce
uzasadnione jest sadzenie dwulatek, przez co zostaje skrécony okres pie-
legnowania.

- Mra ek (22) badal przebieg wzrostu i jakos¢ drzewostané6w rosngcych
na siedlisku lasu mieszanego, zalozonych w wiezbach 1,0 X 1,0 m,
1,6 X1,56 m, 1,0 X 0,6 m. Najwieksza Srednig grubo$é i wysoko$é drzew
stwierdzil w wariancie 1,0 X 1,0 m. W wariancie 1,0 X 0,5 m bylo najwiecej
drzew o dobrze uksztaltowanych strzalach. M ra & ek nie znalazl, w tym
doswiadczeniu, zwigzku miedzy szerokoscia wiezby a gruboscig gatezi i stop-
niem oczyszczenia strzal. W innych badaniach M r a ¢ e k (21, 23) analizowal
wzrost i jako$¢ 33 drzewostanéw sosnowych rosngcych na siedlisku lasu
mieszanego powstalych z réznych wiezb poczatkowych. Poczatkowe liczby
sadzonek wynosily od 1576 do 20,0 tys. na 1 ha. M r a¢ ek stwierdzil wy-
razny wplyw wiezby na grubo$¢ drzew i ich jakos¢. Nie znalazl natomiast
wplywu szeroko$ci wiezby na wysoko$é drzew. Wedlug M r a ¢ k a na nizi-
nach ekonomicznie i biologicznie uzasadniona jest wiezba prostokatna
1,2—1,5 m X 0,3—0,5 m, czyli 15,0—20,0 tys. sadzonek na 1 ha. Na tere-
nach podgérskich, przy sadzeniu miejscowych ekotypéw, mozna zdaniem
Mr a ¢ k a zmniejszy¢ liczbe sadzonek .do 10,0—15,0 tys. na 1 ha. Nalezy
przy tym jednak zwracaé¢ uwage na bardzo staranne sortowanie sadzonek
oraz na dokladne i terminowe pielegnowanie upraw. :

. Wedlug Polansky’ego (28) lite samosiewy i uprawy sosnowe muszg
byé utrzymywane w duzym zwarciu. Podobny poglad reprezentuje Lei-
bundgut (18). Polansky zlg jako§¢ mlodych drzewostanéw sosnowych
w Czechoslowacji przypisuje stosowaniu w przesziosci zbyt luznych wiezb.
Autor ten uwaza, ze dobrg jakos¢ drzewostanu zapewnia wig¢zba prosto-
katna przy okolo 20,0 tys. sadzonek na 1 ha. -

~ Pinczuk (26), ktory badal wplyw wiezby na wzrost i rozwdj 10-let-
nich mlodniké6w sosnowych zalozonych w wigezbach kwadratowych

2,24 X 2,24 m, 1,58 X 1,58 m, 1,11 X 1,11 m, 0,79 X 0,79 m, 0,56 X 0,56 m,
stwierdzil, Zze na piaszczystych glebach najlepsze wyniki dajg uprawy
z 8,0—16,0 tys. sadzonek na 1 ha. Srednia wysoko$§é¢ drzewek byla najwiek-
sza w wariancie 0,79 X 0,79 m.

Sadowniczij (30) podaje, ze powigkszenie odleglosci rzedéw powy-
zej 1,5 m doprowadzilo do wyraznego pogorszenia jako$ci 22-letnich drze-
wostanéw I bonitacji oraz do spadku ogoélnej produkcyjnosci. Szerokosé
wiezby nie wplynela natomiast na ksztaltowanie sie Srednich wysokosci
drzewostanéw. Ten sam autor (31) stwierdzil silny wplyw odleglosci rzedow
na grubosé strzaly. Ze zwiekszaniem sie odleglosci rzedéw wzrasta pro-
stoliniowo grubos¢ drzew.

BondarienkoiJetieriewska (5) zwracajg uwage, ze uprawy
z mniejszg odlegloscig rzedé6w sg mniej odporne na ujemny wplyw suszy.
Wedlug Godniewa (13) natomiast wyzszg odpornoscig charakteryzujg
sie drzewostany powstale z gestej wiezby. Godniew uwaza, Ze na siedli-
sku zblizonym do boru $wiezego liczba sadzonek gwarantujgca powstanie
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dobrych jakoSciowo drzewostandéw waha si¢ w granicach od 9,0 do 26,0 tys.
na 1 ha. W drzewostanach z wiezb gestych jest mniejsze zréznicowanie wy-
sokosci i piersnicy, co ma szczegolne znaczenie dla ekonomicznego wyko-
rzystania zdolnosci produkcyjnych siedliska przez drzewostany sosnowe.

Rubcow i Nartow (29) proponujg dla sosny wiezbe 2,2—2,5 m X
X 0,3 m, uzasadniajgc to mozliwo$cig pelnej mechanizacji pielegnowania
miedzyrzedow. Male odstepy miedzy sadzonkami majg, zdaniem autoréw,
zabezpieczy¢ sosne przed rozwojem chwastéw w rzedach.

Wedlug Timofiejewa (37), ktéry badal wiezby odpowiadajace
10,0 do 250,0 tys. sadzonek na 1 ha, najwigkszg $rednig grubos¢ i wysokosé
mialy mlodniki, ktére powstaly z sadzenia w luznych wigzbach. Dlugosé¢
okresu przyrostu w sezonie wegetacyjnym i §rednie dobowe przyrosty byly
takze najwieksze w najrzadszych mlodnikach. Dodatni wplyw rozluznienia
wiezby na wzrost grubosci i wysokosci sosen stwierdzil réwniez Smir -
now (33).

Niewzorow (24) analizowal wzrost drzewostanéw na siedlisku zbli-
zonym do boru $§wiezego, zalozonych w réznej wiezbie. Wyjsciowa liczba
sadzonek wahala sie od 4,4 do 40,3 tys. na 1 ha. Najlepsze wyniki daly
wiezby z liczbg sadzonek od 13,3 do 20,0 tys. na 1 ha. Przy rozluznieniu
wiezby wyraznie spadala jakos¢ drewna, a w gestych wiezbach wzrastala
ilo§¢ drewna cienkiego. Drzewostany zalozone w gestej wiezbie odznaczaly
sie takze najwiekszg odpornosScig na dzialanie szkodliwych czynnikéw bio-
tycznych i abiotycznych.

Sudnicyna (34) badala rozwéj aparatu asymilacyjnego oraz pobie-
ranie azotu przez sosny w 15-letnich mlodnikach o réznej wiezbie poczatko-
wej: od 2,0 do 32,0 tys. sadzonek na 1 ha. Stwierdzila jednakowsg, w przy-
blizeniu, mase aparatu asymilacyjnego i zawarto§¢ azotu w nadziemnej
czeSci drzew w przeliczeniu na 1 ha. Procentowy udzial drewna strzaly
w ogo6lnej masie czeSci nadziemnej byl zdecydowanie wigkszy w wigzbach
gestych.

Gawrilow (12) jest zwolennikiem daleko posunietego rozluznienia
wiezby sadzenia sosny, natomiast R ub cow (24) jest zdania, Ze zmniejsze~
nie liczby sadzonek do 5,0 tys. na 1 ha jest niczym nie uzasadnione i moze
spowodowacé tylko straty.

Przedstawione wyniki badan wskazuja, ze nadal kwestia nie w pelni
wyjasniong jest oddzialywanie rodzaju i szerokosci wiezby poczatkowej na
wzrost i jako$§é sosny. Na ogél zalecana jest wiezba prostokatna z uwagi na
znang tendencje sosny do powiekszania wymiaréw korony w wypadku
dysponowania duzg przestrzenig wzrostu. Niektorzy badacze (1, 12, 19) uwa-
zajg jednak, ze w pewnych wypadkach moze by¢ korzystna wigzba kwadra-
towa, szczegdlnie przy pelnych orkach i stosowaniu wielolatek.

Miedzy autorami istnieje duza rozbiezno$é zdan co do szerokosSci wigezby,
ktéra umozliwia wyhodowanie drzewostanéw o wysokiej jako$ci technicz-
nej. Proponowane liczby sadzonek wynoszg od 5,0 do 35,0 tys. na 1 ha. Moz-
na jednak stwierdzi¢, ze autorzy zalecajacy stosowanie luznych wiezb nie
dysponuja wystarczajagcymi danymi, ktére uzasadnialyby ich stanowisko.

Obecnie brak naukowych podstaw do zwiekszenia odleglo$ci miedzy rze-
dami powyzej 1,3 m i odstepu jednorocznych sadzonek w rzedzie powyze]
0,6 m (liczba sadzonek 13,0 tys. na 1 ha), jesli obok wysokiej produkcyjnosci
chcemy osiagna¢ dobrg jako$é¢ techniczng drzewostanéw. Wyniki badan
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wskazujg co prawda na mozliwo$¢ pewnego rozluznienia wigzby, bez spo-
wodowania strat w jako$ci drewna, przez sadzenie okreslonych pochodzen
sosny. Badania nad tym zagadnieniem sg na razie niedostatecznie rozwinig-
te, a wyniki, ktéorymi dysponuje nauka, sa zbyt skape, by mogly mieé¢ prak-
tyczne zastosowanie. Na podstawie rezultatéw pracy Dittmara (7) wy-
daje sie jednak, ze mozliwoSci rozluznienia wiezby wynikajace z zastoso-
wania odpowiednich pochodzen sg na ogdl przeceniane. Bardziej realne jest
rozluznienie wiezby w wypadku sadzenia wielolatek.

Istniejg takze réznice w pogladach na szerokos¢ wiezby i liczby sadzo-
nek na roznych siedliskach. Sg autorzy (8, 9, 17, 39), ktorzy zalecajg najszer-
sze wiezby (do 1,0 X 1,0 m) na najslabsze siedliska. Mozna sadzi¢, ze nie-
korzystne warunki wzrostu sosny na tych siedliskach moga by¢ przyczyna
licznych wypadéw i degradacji gleby, co stawia pod znakiem zapytania
celowos¢ tych poczynan. Bardziej uzasadnione i pewniejsze wydaje sig sto-
sowanie na bardzo stabych siedliskach takiej samej wiezby jak na Srednio
zasobnych, tj. okoto 15,0 tys. sadzonek na 1 ha.

W celu wyjasnienia istniejgcych jeszcze niejasnosci nalezy prowadzi¢
dalsze badania. Muszg to by¢ badania kompleksowe, uwzgledniajace obok
rodzaju i szeroko$ci wiezby jednoczesnie: warunki siedliskowo-klimatycz-
ne, pochodzenie nasion, jakos¢ i wiek sadzonek, zabiegi pielegnacyjne.
W badaniach wigezbowych, w szerszym niz dotychczas zakresie, powinien
byé¢ analizowany wplyw nawozenia. Niezbedne wydaje sie takze rozwijanie
badari podstawowych dotyczacych wplywu wiezby na fizjologie sosny.
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Kpatkoe coxepxaHHe

B pa6ore mnpeacraB/eHbl aKTyalbHble B3IVISAbl Ha HayaJbHYl0 CXeMy IMOCAaAKH Pinus
silvestris L., a TaKXe pe3yJbTaThl HCCAQIOBAHHH CXeMbl MOCAIKH COCHBI, MOJy4YeHHbIE
eBpPONeHCKHMH HOCJIe0BaTe/IIMH B TeYE€HHEe MOCIEeTHHX HEeCKOJIbKHX JIeT.

[IpencraBieHHble pe3yJbTaThl HCCIEI0BAHMA MOKa3bIBAOT, YTO B AajibHeHIleM He
BIOJIHE BBISICHEHHBIM BOIIPOCOM SIBJISieTCS BO3JEHCTBME BHAA H IUMDHHEI HAUaJbHOA CXeMbl
MOCaAKH Ha POCT M KaueCTBO COCHbl. Yalle BCero peKOMEHAYETCs NPSMOYroJMbHas CXeMma,
OJHAKO, HEKOTOpble HCCJEI0BATENH CYHTAIOT, YTO B HEKOTOPBIX Cjydyasix Gojee OJaronpHsT-
HOM MOXeT ObITb KBajJpaTHas CXeMa, a OCOOEHHO NPH IMOJHOH BCHallke M NPHMeHEHHH
MHOTOJIETHHX Ca>XeHIleB.

Mexay aBTOpaMu OTMeuyaercsi GOJIbIIOE DPacXOXJIeHHe MHEHHH OTHOCHTENbHO WIHPHHBI
CXeMbl, KOTOpasi AaéT BO3MOXHOCTb Pa3BOJAMThL APEBOCTOH BBICOKOTO TEXHHYECKOTO KauecTBa.
I[IpensaraeMble KoMMuecTBa caxkeHues paBHsitorcsa ¢ 5,0 a0 35,0 Thic. Ha 1 ra. Cy1ecTByioT
TaKX€ pa3HHUbl BO B3rJIfAaX Ha WIMPHHY CXEMbl H peKOMeHAyeMoe KOJHYECTBO CazKeHLEeB
B Pa3/IMYHbIX YCJIOBHSAX MECTOINPOH3DACTaAHHUS.

[To MHeHHIO aBTOpa, B HacTosillee BpeMs OTCYTCTBYIOT Hay4Hble OCHOBbI IJISl YBEJH-
YeHUS paCCTOSIHHA MeXAYy psAaaMH cBbille 1,3 M M PpacCTOSIHHA MeXNAy OJHOJIEeTHHMH
CaXk€HUAMH COCHbl B psiny cBbille 0,6 M (KOJIHYeCTBO ca)KeHuUeB okoso 13,0 Teic. Ha 1 ra),
eCJH HapAAy ¢ BBICOKOH NPOH3BOXHTENbHOCTbIO MpEXNIAraercss NOCTHFHYTh XOpolliee TeX-
HHYeCKOe KauyeCTBO JpPEBOCTOEB.

Summary

The paper presents recent opinions on the initial spacing in Scots pine (Pinus
silvestris L.) and results of studies on pine spacing produced by European v-orkers
in the course of recent several years.

The presented results of research indicate that the effect of the type and width
of initial spacing on the growth and quality of pine remains to be not fully under-
stood problem. Rectangular spacing is generally recommended, but some workers feel
that under certain circumstances square spacing may be advantegous, particularly
so under full ploughing and the use of several years old stock.

There is a considerable divergence of opinions among researchers on the width
of spacing enabling the raising of stands with high technical quality. Suggested
numbers of seedlings amount from 5.0 up to 35.0 thousands per 1 ha. There are also
differences in opinions. on spacing widths and on recommended numbers of seed-
lings in various sites. ,

It is author’s opinion that the increase in distances between rows above 1.3 m
and intervals between 1 year old seedlings of pine in a row above 0.6 m (number
of seedlings — about 13.0 thousands per 1 ha) lacks at present scientific substantia-
tion if besides high productivity one desires to obtain high technical quality of
stands. o

-

15



