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Abstrakt. Przedstawiono analiz¢ wptywu ptatnosci bezposrednich na dochodowo$¢ gospodarstw rolnych potozonych
na Dolnym Slasku. Badania przeprowadzono w latach 2008-2009. Badania wykazaly, ze gospodarstwa najmniejsze o
powierzchni do 10 ha UR w badanym okresie nie moglyby funkcjonowac bez korzystania z platnosci bezposrednich. W
jednostkach tych w zasadzie cato$¢ dochodu pochodzita z doptat bezposrednich. W pozostatych grupach obszarowych
udziat doptat ksztattowat si¢ na poziomie 24-33% w 2008 r. i 35-45% w 2009 r. Symulacja ,,oczyszczenia” dochodu
rolniczego brutto z ptatnosci bezposrednich wykazata, ze dochdd parytetowy byly w stanie osiagnac i przekroczy¢
jedynie gospodarstwa o powierzchni przekraczajacej 50 ha UR. W przypadku, gdy podstawa odniesienia byt dochod
rolniczy netto, jedynie gospodarstwa najwigksze byly w stanie osiagnac parytet.

Wstep

Dochodowos¢ gospodarstw rolnych determinowana jest przez wiele czynnikéw o charakterze przy-
rodniczym i ekonomicznym. Do pierwszej grupy mozna zaliczy¢ warunki klimatyczne i glebowe, ktore
decyduja o potencjale w zakresie produkcji polowej, ale generuja takze niekorzystne zjawiska kleskowe
np. suszg, powodz, traby powietrzne. Do drugiej natomiast mozna zakwalifikowac skale dziatalnosci,
strukture i intensywno$¢ produkcji, organizacj¢ zasobow i procesOw pracy, jak rowniez ceny skupu
ptodéw rolnych i srodkéw produkeji, popyt 1 podaz na rynku oraz polityke rolng panstwa.

Rolnictwo jest strategicznym dziatem gospodarki narodowej kazdego panstwa, co w zestawieniu
z jego specyfika powoduje konieczno$¢ stosowania odpowiednio dobranych instrumentow polityki
rolnej. Jednym z takich instrumentow wchodzacych w sktad I filaru Wspolnej Polityki Rolnej (WPR)
Unii Europejskiej sa platnosci bezposdrednie, ktére w zalozeniu powinny przede wszystkim wptywaé
na poprawe dochodowosci produkeji rolnej oraz zapewnia¢ wzrost konkurencyjnosci sektora rolnego
[Kutkowska 2009, WPR nowoczesna... 2007]. Polscy rolnicy od czasu akcesji Polski do UE stali si¢
beneficjentami tego rodzaju pomocy, a platnosci bezposrednie stanowig wazng cz¢$¢ ich dochodow
[Marks-Bielska, Babuchowska 2010]. W zwiazku z tym nasuwaja si¢ pytania, czy obecnie rolnicy sa
w stanie prowadzi¢ swoje gospodarstwa bez tego rodzaju wsparcia ze srodkéw unijnych i jaka jest rola
platnosci bezposrednich w kreowaniu wyniku finansowego gospodarstw rolnych. Probe odpowiedzi na
powyzsze pytania stanowi cel pracy.

Material i metodyka badan

Przedstawione badania sg czgécig wigkszej catosci realizowanej w ramach projektu MNISW pt.
., Wpltyw mechanizacji produkcji roslinnej na dochodowo$¢ gospodarstw indywidualnych Dolnego
Slaska”. Badania przeprowadzono w latach 2008-2009. Materialy zrodtowe pochodzity z gospodarstw
indywidualnych potoZzonych w najbardziej intensywnych rolniczo podregionach Dolnego Slaska. Ba-
daniami objeto 100 gospodarstw wybranych w sposob celowy, ktore zlokalizowane byty w 34 gminach
tego wojewodztwa. Funkcja celu byt roslinny profil gospodarstwa i che¢ wspotpracy wilasciciela w
ramach prowadzonych badan. Gospodarstwa te wspotpracowaty z Dolnoslaskim Os$rodkiem Doradz-
twa Rolniczego we Wroctawiu. W kazdym z nich zatozono ksigzki rachunkowe, w ktorych wilasciciele
korzystajac z pomocy doradcéw rolnych prowadzili zapisy wszystkich zdarzen rachunkowych w taki

Badania finansowane z projektu badawczego N N313 313034 ,,Wplyw mechanizacji produkcji roslinnej na dochodowos¢
gospodarstw indywidualnych Dolnego Slaska”.
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sposob, aby mozna byto obliczy¢ koncowy wynik finansowy catego gospodarstwa. Ponadto, w obiektach
tych wprowadzono karty technologiczne upraw i przeprowadzono bardzo szczegétowa inwentaryzacje
srodkoéw mechanizacyjnych oraz wywiady dotyczace m.in. opinii na temat wplywu doptat bezposrednich
na wynik finansowy dziatalno$ci rolniczej. Realizujac cel artykulu wykorzystano informacje na temat
poziomu uzyskanych doptat bezposrednich w badanej zbiorowos$ci gospodarstw w latach 2008 1 2009.
Nastepnie obliczono wynik finansowy kazdej jednostki w formule dochodu rolniczego brutto i netto oraz
ustalono wskazniki udziatu doptat w obu kategoriach dochodu. Uzyskane wskazniki skonfrontowano
z deklarowanym przez wilascicieli poziomem udziatu ptatnosci bezposrednich w wyniku finansowym
gospodarstwa. Przeprowadzono réwniez symulacj¢ wyniku finansowego gospodarstw w przeliczeniu na
osobe pelnozatrudniong bez udziatu doptat i porownano go do przecigtnego wynagrodzenia w gospodarce
narodowej w latach 2008-2009.

W celu zachowania poréwnywalno$ci z grupy 100 gospodarstw objetych badaniami odrzucono 7
obiektow, ktore w okresie 2008-2009 zmienity swojg powierzchni¢ i tym samym nalezatoby je zakwa-
lifikowa¢ do réznych grup obszarowych w analizowanych latach.

Wszystkie obliczenia przedstawiono w uktadzie catej zbiorowosci oraz w podziale na grupy obsza-
rowe. Wyrozniono 6 grup obszarowych, tj. do 10,00 ha (5); 10,01-15,00 ha (18); 15,01-30,00 ha (19);
30,01-50,00 ha (16); 50,01-75,00 ha (15); powyzej 75 ha (20) (w nawiasach podano liczbg gospodarstw).

Wyniki badan

We wtadaniu zbiorowos$ci badanych gospodarstw byto 4381 ha powierzchni uzytkow rolnych. Udziat
gruntdéw ornych w powierzchni uzytkéw rolnych wynosit 97,7%. Zwraca uwage znaczny odsetek grun-
tow dzierzawionych, ktére w powierzchni uzytkow rolnych stanowity przecigtnie 48,7%. Przecigtna
powierzchnia badanego gospodarstwa wynosita 47,11 ha uzytkéw rolnych. Powierzchnia ta byta $rednio
okoto czterokrotnie wigksza w poréwnaniu do $redniej powierzchni gospodarstwa indywidualnego na
Dolnym Slgsku podawanej przez GUS. W stosunku do danych ARiMR dotyczacych wojewddztwa dol-
noslaskiego badane gospodarstwa byty wigksze okoto trzykrotnie. Minimalna powierzchnia badanego
gospodarstwa to 2,08 ha, a maksymalna to 168,39 ha. Srednio wskaznik bonitacji oscylowat wokot wartosci
1,25, co jest charakterystyczne dla gleb dobrych i rownowazne z I11 klasg bonitacji. Potencjat pracy wynosit
1,94 AWU na 1 gospodarstwo i 4,12 AWU na 100 ha UR. Okoto 1/3 gospodarstw korzystato z najemne;j
sity roboczej. Dotyczyto to jednostek najwickszych. W badanych gospodarstwach zdecydowanie domi-
nowala produkcja zb6z, ktéra stanowita 74,28% wszystkich zasiewow. Wsrdd zbodz najwigeej uprawiano
pszenicy, a w nastepnej kolejnosci jgczmienia jarego. Zauwaza si¢ takze znaczny udzial rzepaku ozimego,
ktory zajmowat 20,20% struktury zasiewdw. Rosliny okopowe zajmowaty niecate 5%, z tego na bura-
ki cukrowe przeznaczono 2,70%, a na ziemniaki 2,40%. Pozostate ro$liny pojawialy si¢ w strukturze
zasiewOw na ogo6l sporadycznie. Gospodarstwa charakteryzowaty si¢ wysokim stopniem mechanizacji.
Przecigtnie kazde z nich miato 2 ciggniki oraz pelne wyposazenie w podstawowy sprzet do uprawy,
nawozenia i ochrony roélin. W 70% gospodarstw zanotowano kombajny zbozowe.

W 2008 r. przecigtnie w calej zbiorowosci, jak i w poszczegdlnych grupach obszarowych zano-
towano dodatni wynik finansowy w kategorii dochodu rolniczego brutto. W odniesieniu do jednostki
powierzchni najnizszy zanotowano w grupie gospodarstw najmniejszych, tj. 866,35 zt/ha, najwyzszy za$
w grupie obszarowej 30,01-50,00 ha UR, tj. 2286,31 zt/ha. Biorac pod uwage proces restytucji srodkoéw
trwatych nie wszystkie gospodarstwa odznaczaja si¢ dodatnim wynikiem finansowym. Stratg zanoto-
wano w obiektach o powierzchni nieprzekraczajacej 10 ha UR. W pozostatych grupach dochdd rolniczy
netto wahal si¢ od 17 622,55 do 144 278,86 zt na gospodarstwo i od 1254,60 do 1567,18 zt na 1 ha UR.
Przecigtnie poziom zrealizowanych ptatnosci bezposrednich w postaci jednolitej ptatnosci obszarowe;j
(JPO), uzupehniajacych ptatnosci obszarowych (UPO) oraz ptatnosci cukrowej wynosit 27 106,10 zt
na gospodarstwo, tj. od 3542,92 zt w grupie do 10 ha UR do 64 248,27 zt w grupie powyzej 75 ha UR.
Zrdznicowanie w platnosciach przypadajacych na jednostke powierzchni byto niewielkie i wynikato ze
struktury uzytkowania gruntow oraz struktury zasiewow.

W kolejnym roku badan odnotowano nieznaczne pogorszenie dochodowosci przecigtnie dla catej
zbiorowosci. Szczegdlnie dotyczyto to grupy gospodarstw najmniejszych, w ktorych dochod rolniczy
brutto obnizyt si¢ trzykrotnie. Zauwazalny byt tez spadek dochodowosci w grupie obszarowej 30,01-50,00
ha UR o okoto 13% i wzrost w grupie powyzej 75 ha UR o okoto 20%. Podobne relacje w stosunku do
roku poprzedniego wykazuje wyliczony dochdd rolniczy netto w przeliczeniu na gospodarstwo i jed-
nostk¢ powierzchni. Poziom uzyskanych ptatnosci bezposrednich wyniost przecietnie 36 600,41 zt w
przeliczeniu na gospodarstwo dla calej badanej zbiorowosci. W poszczegolnych grupach obszarowych
wahat si¢ od 4564,31 do 88 087,76 zt i byt wyzszy przecigtnie o 35% niz w 2008 r. Szczegodty zapre-
zentowano w tabelach 11 2.
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Tabela 1. Dochodowos$¢ i poziom platnoS$ci bezposrednich zbiorowosci badanych gospodarstw w 2008 r.
Table 1. The gross farm income and direct payments in selected farms in 2008

Wyszczegolnienie/ Powierzchnia gospodarstwa [ha UR]/Area of farms [ha AL]
Specification razem/ 10,01- | 15,01- | 30,01- 50,01-
wral | SO0 1 G500 | 3000 | s000 | 7500 | 27500

Dochéd rolniczy brutto [z1]/
Gross farm income [PLN]

Dochdd rolniczy brutto [zt/ha]/
Gross farm income [PLN/haj 1943,54| 866,35| 2057,86| 2045,52| 2286,31| 1818,34| 1827,30

90 690,49 | 4 422,86 | 27 846,08 | 47 255,78 | 89 424,48 | 111 200,70 | 194 922,69

Dochdd rolniczy netto [zt]/
Net farm income [PLN]
Dochéd rolniczy netto [zt/ha]/
Net farm income [PLN/ha]
Ptatnosci bezposrednie [zt]/
Direct payments [PLN]
Ptatnosci bezposrednie

[zb/ha)/Direct payments 577,11| 608,07| 583,56| 557,95 573,86| 559,43 597,65
[PLN/ha]

Zrodto: opracowanie wiasne
Source: own study

64 781,32 1-3393,20| 17 622,55 |30 381,46 | 61 981,16 | 83 609,56 | 14 4278,86

1255,09| -485,48| 1290,16| 1254,60| 1567,18| 1 340,61 1339,87

27106,10|3 542,92 7668,84 |11 778,05|21 814,17 | 33 822,59 | 64 248,27

Tabela 2. Dochodowos¢ i poziom platnosci bezposrednich zbiorowosci badanych gospodarstw w 2009 r.
Table 2. Gross farm income and direst payments by farm size category in 2009

Wyszczegolnienie/ Powierzchnia gospodarstwa [ha UR|/Area of farms [ha AL]
Specification razem/ | <10,00 | 1001- | 1501- | 30,01- | 50,01- | 7500
total 15,00 30,00 50,00 75,00

Dochéd rolniczy brutto [zt]/
Gross farm income [PLN]
Dochéd rolniczy brutto
[z¥/ha)/Gross farm income 1736,59| 250,16 2172,48| 2132,32| 2 020,69 1 821,25 2192,52
[PLN/ha]

Dochdd rolniczy netto [z1]/
Net farm income [PLN]

Dochéd rolniczy netto [zt/ha]/
Net farm income [PLN/ha) 1 055,28 |-1101,67 | 1406,73| 1366,10| 1301,55 1 349,09 1 708,89

87 593,64 | 1389,17| 28 708,23 | 49 368,84 | 78 303,00 | 110 600,42 | 243 039,28

61 684,47 |-6426,89 | 18 484,70 | 32 494,52 | 50 859,68 | 83 009,28 | 192 395,45

Ptatnosci bezposrednie [zt]/
Direct payments [PLN]
Ptatno$ci bezposrednie
[z¥/ha]/Direct payments 771,81 791,04 785,84 782,11 758,53 721,23 802,99
[PLN/ha]

Zrédto: opracowanie whasne
Source: own study

36 600,41 | 4564,31 | 10295,43 |16 925,33 | 28 682,47 | 43 562,88 | 88 087,76

W celu okreslenia wplywu ptatnosci bezposrednich na dochodowos¢ w badanej zbiorowosci go-
spodarstw poddano analizie ich udziat w obliczonych uprzednio kategoriach wyniku finansowego. W
2008 r. udziat ten wynosit przecigtnie 30% w odniesieniu do dochodu rolniczego brutto i 42% relacji
do dochodu rolniczego netto. Platnosci bezposrednie w najwigkszym stopniu determinowaty dochodo-
wos¢ gospodarstw najmniejszych obszarowo, gdzie udziat ten wynosit az 80%. W pozostatych grupach
ksztattowat si¢ na poziomie 24-33%. W odniesieniu do dochodu rolniczego netto przecig¢tny udziat dla
catej zbiorowosci wynosit 42%, a w grupach obszarowych 35-45%. Warto zauwazy¢, ze w grupie do 10
ha UR ptatnoéci spetniaja specyficzng role w postaci minimalizacji straty. Pogorszenie dochodowos$ci
zanotowane w kolejnym roku badan nie pozostato bez wptywu na udzial ptatnosci bezposrednich w
analizowanych kategoriach wyniku finansowego. Pomimo wyzszych stawek doptat ich udziat zar6wno
w dochodzie rolniczym brutto, jak i netto wyraznie si¢ zwigkszyt. Przecigtnie wzrost ten wyniost okoto
40%. W najwigkszym stopniu sytuacja ta dotkneta jednostki mate, w ktorych symboliczny dochod
rolniczy brutto pochodzi w catosci z doptat. W pozostatych grupach okoto 1/3 dochodu jest efektem
platnosci bezposrednich. W odniesieniu do dochodu rolniczego netto ptatnosci generuja ponad potowe
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jego poziomu, a w grupie gospodarstw najmniejszych wptywaja
jedynie na zmniejszenie deficytu finansowego.

Szacunki wlascicieli dotyczace udziatu platnosci bezposred-
nich w dochodzie byly zbiezne z otrzymanymi wynikami. W
2009 r. w badanej zbiorowosci wedtug opinii rolnikow udziat
ten wynosit 39% w stosunku do dochodu rolniczego brutto.
W poszczegolnych grupach obszarowych szacunki roznity si¢
jedynie od 2 do 8%, co $wiadczy o dobrej znajomosci sytuacji
finansowej przez wilascicieli badanych gospodarstw. Jedynie
w grupie obszarowej do 10 ha wyniki byty bardzo rozbiezne.
Witasciciele oszacowali udziat doptat na poziomie 35%, a
wyliczenia wskazuja, ze praktycznie cato$¢ dochodu wynikata
z otrzymanych platnosci. Szczegdtowe dane przedstawiono w
tabeli 3.

Powyzsze wyliczenia wskazujg, ze w analizowanym okresie
platnosci bezposrednie mialy znaczacy udziat w wyniku finan-
sowym badanej zbiorowosci gospodarstw. Realna dochodowos¢
indywidualnych gospodarstw rolnych oceni¢ mozna prawidto-
wo, jedynie przez analiz¢ dochodu parytetowego. W zwigzku
z tym obliczone wyniki finansowe ,,0czyszczono” z elementu
doptat bezposrednich i zestawiono je z przeci¢gtnym wynagro-
dzeniem netto w gospodarce narodowej w latach 2008-2009.
Dochdd parytetowy, biorgc pod uwage dochod rolniczy brutto
z doptatami bezposrednimi, osiggaly jedynie gospodarstwa
o powierzchni przekraczajacej 30 ha UR, a gdy podstawa
odniesienia byt dochdd rolniczy netto, granica obszaru takich

Tabela 3. Udzial platnosci bezposrednich
w wyniku finansowym badanej
zbiorowoS$ci gospodarstw w latach

2008-2009

Table 3. The share of direct payments in
gross and net farm income in selected

farms in 2008 and 2009
Grupa Udzial platnosci
obszarowa bezposrednich w
[ha UR}/ dochodzie rolniczym/
Farm size Direct payments share
category [%]
[ha AL] brutto/ netto/
gross income
2008 2009 | 2008 | 2009
<10,00 80 | 100 - -
10,01-15,00 | 28 | 36 44 | 56
15,01-30,00 | 25 | 34 39 | 52
30,01-50,00 | 24 | 37 35| 56
50,01-75,00 | 30 | 39 40 | 52
>75,00 33 | 36 45 | 46
Razem/Total | 30 | 42 42 | 59

Zrédto: opracowanie wlasne
Source: own study

gospodarstw przesuwata si¢ do co najmniej 50 ha UR. Symulacja ,,oczyszczenia” dochodu rolniczego
brutto z platnosci bezposrednich wykazata, ze dochdd parytetowy byty w stanie osiagnac i przekroczy¢
jedynie gospodarstwa o powierzchni przekraczajacej 50 ha UR. W przypadku gdy podstawg odniesienia
byt dochéd rolniczy netto, jedynie gospodarstwa najwicksze byly w stanie osiagnac parytet.

Tabela 4. Dochod parytetowy w badanej zbiorowosci gospodarstw w 2008 r.

Table 4. The parity farm income in selected farms in 2008

Wyszczegolnienie/Specification Powierzchnia gospodarstwa [ha UR|/Area of farms [ha AL]
razem/ 10,01- | 15,01- | 30,01- | 50,01-

roral | <100 15,00 | 30,00 | 50,00 | 75,00 | =700
Srednie wynagrodzenie netto w gospodarce
narodowej/Average net wages and salaries in 30939,12
national economy
Liczba 0s6b petnozatrudnionych/Number of fully 1,94 140 | 1.92 1.87 225 173 2.08
employed
Wskaznik dochodu rolniczego brutto do sredniego
wynagrodzenia/Gross farm income to average 1,51 0,10 | 047 0,82 1,28 2,08 3,03
wage ratio
Wskaznik dochodu rolniczego netto do $redniego
wynagrodzenia/Net farm income to average wage 1,08 | -0,08 | 0,30 0,53 0,89 1,56 2,24
ratio
Wskaznik dochodu rolniczego brutto bez doptat
do $redniego wynagrodzenia/Ratio of gross farm 1,06 0,02 | 0,34 0,61 0,97 1,45 2,03
income without payments to average wage
Wskaznik dochodu rolniczego netto bez doptat
do $redniego wynagrodzenia/Ratio of net farm 0,63 | -0,16 | 0,17 0,32 0,58 0,93 1,24
income without payments to average wage

Zrodto: opracowanie wiasne
Source: own study
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Tabela 5. Dochéd parytetowy w badanej zbiorowosci gospodarstw w 2009 r.
Table 5. The parity farm income in selected farms in 2009

Wyszczegolnienie/ Powierzchnia gospodarstwa [ha UR|/Area of farms [ha AL]

Specification razem/ 10,01- 15,01- 30,01- 50,01-

woral | 1990 1 4500 | 3000 | 50,00 | 75,00

>75,00

Srednie wynagrodzenie netto
w gospodarce narodowej/
Average net wages and
salaries in national economy

63 245,01 | 45 640,73 | 62 593,00 | 60 962,97 | 73 351,17 | 56 398,90 | 67 809,08

Liczba 0sob

pelnozatrudnionych/Number 1,94 1,40 1,92 1,87 2,25 1,73 2,08
of fullemployment

Wskaznik dochodu

rolniczego brutto do

sredniego wynagrodzenia/ 1,38 0,03 0,46 0,81 1,07 1,96 3,58

Gross farm income ratio to
average wage

Wskaznik dochodu
rolniczego netto do $redniego
wynagrodzenia/Net farm
income ratio to average wage

Wskaznik dochodu
rolniczego brutto bez doptat
do $redniego wynagrodzenia/
Ratio of gross farm income
without payments to average
wage

Wskaznik dochodu
rolniczego netto bez doptat
do $redniego wynagrodzenia/
Ratio of net farm income
without payments to average
wage

Zrédto: opracowanie whasne
Source: own study

0,98 -0,14 0,30 0,53 0,69 1,47 2,84

0,81 -0,07 0,29 0,53 0,68 1,19 2,29

0,40 0,24 0,13 0,26 0,30 0,70 1,54

Podsumowanie

Przeprowadzona analiza wptywu ptatnosci bezposrednich na dochodowos¢ wybranych gospodarstw
rolnych na Dolnym Slasku wykazata, ze w kazdej grupie obszarowej gospodarstw ptatnosci bezposred-
nie majg znaczgcy udzial w generowaniu biezacego wyniku finansowego. Gospodarstwa najmniejsze o
powierzchni do 10 ha UR w badanym okresie nie mogtyby funkcjonowa¢ bez korzystania z platnosci
bezposrednich. W jednostkach tych w zasadzie cato$¢ dochodu pochodzita z doptat bezposrednich. W
pozostatych grupach obszarowych udzial doptat ksztattowal si¢ na poziomie 24-33% w 2008 r. 1 35-45
w 2009 r. Warto zauwazy¢ znaczne zwigkszenie tego udziatu, gdy podstawe odniesienia stanowil do-
chdd rolniczy netto. Ta kategoria dochodu, moze mniej popularna w$rod rolnikow, stanowi o cigglosci
funkcjonowania gospodarstwa, tworzac rezerwe do restytucji sSrodkow trwatych. W badanej zbiorowosci
zwraca uwage stosunkowo duza rozpietos¢ pomigdzy dochodem rolniczym brutto i netto. Szczegdlnie w
gospodarstwach matych §wiadczy¢ to moze o zbyt wysokim poziomie mechanizacji, co przy niewielkich
mozliwosciach racjonalnego wykorzystania sprzetu moze generowa¢ wysoki poziom kosztow eksploatacji
1tym samym niekorzystnie wplywac¢ na wynik finansowy. Gospodarstwo rolne stanowi rodzaj dziatalno$ci
biznesowej i tak powinno by¢ traktowane. W zwigzku z tym racj¢ bytu powinny mie¢ tylko takie, ktore
osiggajg co najmniej dochdd parytetowy. W badanej zbiorowosci byly to gospodarstwa o powierzchni
przekraczajacej 30 ha UR. Nalezy stwierdzi¢, ze ptatnos$ci bezposrednie umozliwiaja egzystencje gospo-
darstwom obszarowo najmniejszym, zapewniajg parytet dochodowy gospodarstwom $rednim i stanowig
dodatkowy dochdd dla gospodarstw najwigkszych.



Wplyw platnosci bezposrednich na dochodowos¢ wybranych gospodarstw rolnych... 163

Literatura
Kutkowska B. 2009: Wspieranie dochodow rolniczych przez doptaty bezposrednie w gospodarstwach Dolnego
Slaska. Journal of Agribusiness and Rural Development, 2(12), 101-109.
Marks-Bielska R., Babuchowska K. 2010: Funkcjonowanie systemu doptat bezposrednich w Polsce i w innych
krajach UE. Journal of Agribusiness and Rural Development, 3(17), 1-7.
WPR nowoczesna polityka rozwoju rolnictwa i obszaréw wiejskich. 2007: FAPA, Warszawa, 116.

Summary

The paper presents an analysis of direct payments influence on farm profitability in Lower Silesia in the period
2008-2009. Studies have shown that the smallest farms size (up to 10 ha of arable land) could not function without
direct payments during the period under consideration. In that size category virtually all income came from direct
payments. In some farm size categories the payments ranged 24-33% in 2008 and 35-45% in 2009, respectively.
Simulation results, and purified “gross agricultural income from direct payments show that the income parity is
achieved and exceeded only in farms with an area exceeding 50 ha. If the reference base is the net farm income, only
the largest farms are able to achieve parity.

Adres do korespondencji:

dr inz. Tomasz Szuk

Uniwersytet Przyrodniczy we Wroctawiu
Instytut Nauk Ekonomicznych i Spotecznych
ul. plac Grunwaldzki 24 A

50-363 Wroctaw

tel. (71) 320 17 65

e-mail: tomasz.szuk@up.wroc.pl



