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Abstrakt. Celem pracy byta analiza zuzycia $rodkow ochrony roslin w Polsce w latach 2005-2012. Srodki
ochrony roslin naleza do najwazniejszych srodkéw produkcji dla rolnictwa. Stwierdzono staly wzrost zuzycia
tych $rodkéw. Rosnie sprzedaz srodkdéw importowanych, a maleje krajowych. Wzrost sprzedazy dotyczy
prawie wszystkich grup $rodkéw, z wyjatkiem pozostatych oraz regulatorow wzrostu. Gtownie wzrost
zuzycia dotyczyl herbicyddw i insektycyddw. Polscy rolnicy uwazaja, ze ceny srodkéw ochrony roslin sa
wysokie. Poprawa relacji ich cen do produktéw roslinnych w latach 2010-2012 ulegta zahamowaniu na
skutek obnizki cen niektorych produktéw rolnych.

Wstep

Wspotczesne rolnictwo charakteryzuje si¢ wysokim zuzyciem réznych $rodkéw produkeji
pochodzenia przemystowego. Do najwazniejszych grup towarowych tych srodkéw naleza §rodki
ochrony ro$lin. Sa one stosowane w rolnictwie konwencjonalnym w produkcji roslinnej obok
maszyn i narzedzi oraz urzadzen rolniczych, nawozéw mineralnych i srodkéw energetycznych
[Fereniec 1999]. Majg istotny wpltyw na efektywnos$¢ produkcji rolnej i jako$¢ wytwarzanych
przez rolnictwo produktoéw roslinnych.

Gospodarstwa rolne ekologiczne przyjely w swoich podstawowych zasadach obowiazkowy
zakaz stosowania §rodkoéw chemicznych ochrony roslin. Natomiast stosuje si¢ biologiczne $rodki
ochrony, przy czym musza by¢ przestrzegane zasady ich stosowania [Siekierski 2002].

Srodki ochrony ro$lin (pestycydy) sa stosowane do zwalczania szkodnikéw i chordb roglin.
Dzielimy je najczesciej na: zoocydy (srodki do zwalczania szkodnikow zwierzgcych), fungicydy
($rodki grzybobojcze), herbicydy (srodki chwastobdjcze), regulatory wzrostu (srodki stymulujace
lub hamujace procesy zyciowe roslin) oraz atraktanty i repelenty (srodki zwabiajace i odstrasza-
jace) [Piwowar 2012].

Material i metodyka badan

Celem pracy byta analiza zuzycia §rodkdw ochrony roslin w latach 2005-2012 oraz aspektow
ekonomicznych ochrony roélin. Zrédlem informacji byty dane GUS oraz IERIGZ-PIB publiko-
wane w analizach rynkowych, a takze w rocznikach statystycznych wydawanych przez GUS.
Wykorzystano metody badawcze statystyki opisowej i analizy ze szczegolnym uwzglednieniem
analizy porownawczej i literaturowej oraz metody opisowej. Do prezentacji wynikow badan
wykorzystano forme tabelaryczng.
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Sprzedaz i zuzycie Srodkéw ochrony roslin

W tabeli 1 podano informacje o ilosci sprzedanych $rodkéw ochrony roslin w latach 2000-2012.
W 2000 roku ogétem sprzedano w Polsce 22 164 t, w tym 8848 t substancji aktywnej (s.a.). W
2012 roku sprzedaz ogoétem §rodkdw ochrony roslin wynosita 61 805 t, czyli prawie trzykrotnie
wigcej. W podobnym stopniu wzrosto zuzycie zawartej w tych $rodkach substancji aktywnej.
Najwicksza mas¢ towarowa sposrod sprzedawanych Srodkéw przez caty analizowany okres
osiagaty srodki chwastobdjcze, nastepnie srodki grzybobojcze i zaprawy nasienne. Najmniejsze
ilosci zakupywano $rodkow gryzoniobojczych.

Tabela 1. Sprzedaz srodkéw ochrony roslin
Table 1. Sales of plant protection means

Wyszczegolnienie/Specification 2000 | 2002 | 2005 2010 [ 2011 | 2012
sprzedaz masy towarowej/sales commodity substance [t]

Ogotem/Total 22164 | 26578 | 41135 | 51613 | 58736 | 61805

Owadobdjcze/Insecticides 2533 1439 1917 2 945 3320 4247

Grzybobdjcze i zaprawy nasienne/

Fungicides and seed dressing 4 686 7525 9915 | 12867 | 13557 | 14474

Chwastobojcze/Herbicides 13233 | 14970 | 24455 | 30228 | 35948 | 38748
Regulatory wzrostu/Growth regulators . 2296 2483 3014 3227 2 842
Gryzoniobojcze/Rodenticides 53 109 249 147 95 86
Pozostale/Others 1 659 239 2116 2412 2589 1 408
sprzedaz substancji czynnej/sale active agent [t]
Ogotem/Total 8848 | 10358 | 16039 [ 19449 | 21779 | 21886

Zrodto/Source: [Rocznik statystyczny... 2013]

Sprzedaz $rodkéw ogoétem rosta przez caly badany okres, przy czym najwickszy jej wzrost
nastapit w 2005 roku, czyli po przyjeciu Polski do Unii Europejskiej (UE). Wprowadzone doptaty
bezposrednie do produkcji rolnej spowodowaty wzrost sity nabywczej rolnictwa, co przeniosto
si¢ na zakup srodkow produkcji. Szczegolnie duzy wzrost nastapit w sprzedazy srodkow grzy-
bobdjczych i zapraw nasiennych. Jest to niewatpliwie nastgpstwo wzrostu udziatu w strukturze
zasiewOw uprawy zboz i uproszczenia uprawy, w tym zaniechania zespotu uprawek pozniwnych.
Nastepstwem tych uproszczen, majacych aspekt oszczgdnos$ciowy, byt rozwoj chorob grzybowych,
ktére zwalcza si¢ Srodkami chemicznymi. Stale wzrastalo takze zuzycie §rodkow owadobdjczych,
co wigzalo si¢ ze wzrostem powierzchni uprawy rzepaku i rozpowszechnianiem ich chemicznej
ochrony. Podobnie rosta sprzedaz herbicydow, co byto nastgpstwem ograniczenia upraw mecha-
nicznych oraz naktadow pracy zywej na pielggnacje roslin uprawnych. W przypadku regulatorow
wzrostu, sSrodkow grzybobdjczych i pozostatych srodkdow ochrony roslin, po okresowym wzroscie
ich zuzycia w latach 2005-2010, nastapilo zmniejszenie ich sprzedazy, co nalezy wigza¢ ze wzro-
stem w$rdd rolnikow swiadomosci dotyczacej ochrony srodowiska i dgzeniem do oszczedno$ci.

W tabeli 2 przedstawiono wielkos$¢ sprzedazy i zuzycia Srodkow ochrony roslin (w substancji
aktywnej) w latach 2005-2012. Na szczegolne podkreslenie zastuguja wzajemne relacje sprzedazy
srodkow produkeji krajowej i zagranicznej. W analizowanym okresie sprzedaz srodkow chemicz-
nych ochrony roslin produkcji krajowej zmniejszyta si¢ z 6116 do 4368 t. W tym samym czasie
sprzedaz $rodkoéw z importu wzrosta z 9923 do 17 518 t.

Nastapity wyrazne zmiany struktury sprzedazy srodkow ochrony roslin. Udzial w sprzedazy
srodkow produkcji krajowej w latach 2005-2012 zmniejszyt si¢ z 38,1 do 20%, a sprzedaz $rod-
kow z importu wzrosta z 61,9 do 80,0%. Import pochodzit glownie z Niemiec, Belgii, Francji,
Irlandii i Wielkiej Brytanii.

Zmiana struktury sprzedawanych srodkéw wynika nie tylko z ich réznic jakosciowych. Duza
role w preferowaniu §rodkéw ochrony roslin pochodzenia zagranicznego odgrywa agresywny mar-
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Tabela 2. Sprzedaz i zuzycie srodkéw ochrony roslin w latach 2005-2012 oraz struktura ich sprzedazy
Table 2. Sales and the use of plant protection means in 2005-2012 and structure of their sales

Lata/ | Sprzedaz W tym/in that Zuzyciena 1 ha | Struktura sprzedazy/Sales structure
Years | ogolem/ | 7 produkcji |z importu/| gruntow ornych | sprzedaz |z produkeji | z importu/
Total krajowej/ from i sadow/Use for | ogotem/ krajowej/ from
sales | from domestic | import | 1 ha arabel land total | from domestic | import
production and orchards sales production
ts.a./tof a.s. kg s.a (a.s.)/ha %
2005 | 16 039 6116 9923 1,3 100,0 38,1 61,9
2006 | 17 102 6190 10912 1,3 100,0 36,2 63,8
2007 | 18722 5288 13 434 1,5 100,0 28,2 71,8
2008 | 20614 6217 14 397 1,7 100,0 30,2 69,8
2009 | 18495 6530 11 965 1,5 100,0 35,3 64,7
2010 | 19449 4 581 14 868 1,8 100,0 23,6 76,4
2011 | 21779 4263 17516 1,99 100,0 19,6 80,4
2012 | 21 886 4368 17518 2,02 100,0 20,0 80,0

Zrodto/Source: [Rynek srodkéw... 2005-2014]

keting, ktory znacznie przewyzsza taka dziatalno$¢ w polskich przedsigbiorstwach chemicznych.
Ponadto, funkcjonowanie przedstawicielstw zagranicznych firm jest na wyzszym poziomie niz
firm krajowych, o czym §wiadcza osiagane wyniki sprzedazy. Decyduja o tym wyzsze kwalifikacje
zawodowe oraz lepsze wyposazenie techniczne i wynagrodzenia pracownikdw zagranicznych
przedstawicielstw firm. To umacnia ich pozycj¢ konkurencyjng na rynku.

Zuzycie $rodkéw ochrony roslin w substancji aktywnej na 1 ha gruntéw ornych i sadow w
latach 2005-2012 w Polsce systematycznie wzrastato — od 1,3 kg/ha w 2005 roku do 2,02 kg/ha
w 2012 roku. Nalezy zauwazy¢, ze w 1991 roku wynosito ono tylko 0,3 kg/ha, a w 2004 roku 0,68
kg/ha. Nadal zuzycie tych srodkéw w Polsce jest na niskim poziomie, ale systematycznie wzrasta,
wskazujac na potrzebe zachowania ostroznos$ci i podnoszenia wiedzy na ten temat wsrod rolnikow.

W roku gospodarczym 2012/2013 w Polsce okoto 66% ogdlnej liczby gospodarstw prowadza-
cych dziatalnos¢ rolniczg uzywato srodkdéw ochrony roslin. Najwyzsze ich zuzycie odnotowano w
uprawach trwatych, glownie w sadach. Zuzycie srodkow ochrony byto tez zréznicowanie regionalne.
Srednio w Polsce wykonywano 7 zabiegéw w ciggu sezonu wegetacyjnego, przy czym najwicksza
ich liczb¢ wykonywano w wojewddztwach mazowieckim i §wietokrzyskim (po 11 zabiegow),
a najmniejsza w podlaskim, opolskim i podkarpackim (po 2 zabiegi). Intensywno$¢ chemicznej
ochrony ro$lin wykazuje wyrazng zalezno$¢ od struktury upraw rolnych [Rynek srodkéw... 2014].

Tabela 3. Struktura sprzedazy $srodkow ochrony roslin w substancji aktywnej
Table 3. Sales structure of plant protection means in active substance

Rodzaje srodkoéw ochrony roslin/Form Struktura sprzedazy (s.a.)/Sales structure (a.s.) [%]

of plant protection means 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
Srodki owadobojcze/Insecticides 33 34 5,4 4,9 5,1 4,7 4,6 5,9
Srodki chwastobojcze/Herbicides 52,21 54,5 583| 53,1 51,5| 54,0 57,0| 578

Regulatory wzrostu/Growth regulators 8,7 7,7 5,6 6,7 8,6 7,8 7,3 6.4
Srodki grzybobojcze i zaprawy

nasienne/Fungicides and seed dressing
Srodki gryzoniobojcze/Rodeenticides 0,1 0,1 0,1 0,1 0,2 0,1 0,2 0,2
Pozostate/Others 5,2 4,7 32 5,6 2,8 3,8 3,1 1,0
Ogotem/Total 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0

Zrodto: jak w tab. 2
Source: see tab. 2

30,5 29,6 274 29,6 31,8 29,6, 279| 288
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Strukture sprzedazy srodkéw ochrony roslin (w substancji aktywnej) wedtug ich rodzajow
przedstawiono w tabeli 3. Zdecydowanie przewazajaca grupe stanowity srodki chwastobodjcze,
ktorych udziat wzrost w 2012 roku do poziomu 57,8%. Drugie miejsce zajety Srodki grzybobodjcze
1 zaprawy nasienne, ktorych udziat zmniejszyt si¢ do 28,8%. Dalsze miejsca kolejno zajmowaty
regulatory wzrostu z tendencjami malejacymi i §rodki owadobdjcze z rosngcymi tendencjami
zuzycia oraz pozostate srodki z wyraznymi tendencjami malejgcymi i $rodki gryzoniobdjcze,
ktorych bardzo niskie zuzycie w ostatnich latach nieco wzrosto.

Uwzgledniajac zuzycie poszczegdlnych grup srodkéw chemicznych ochrony roslin w latach
2005-2012 wskazniki dynamiki wzrostu zuzycia substancji aktywnej wynosity: srodki owadoboj-
cze—241,3%, srodki chwastobojcze —151,0%, regulatory wzrostu— 100,0%, srodki grzybobdjcze
1 zaprawy nasienne — 128,9%, $rodki gryzoniobojcze — 282,9%, pozostate srodki — 26,1% oraz
ogblem — 136,5%. Zmniejszyto si¢ wigc zuzycie tylko pozostatych srodkow, a utrzymato zuzycie
regulatorow wzrostu. Zuzycie pozostatych grup $rodkéw ochronnych wzrosto, przy czym naj-
wyzszy wskaznik wzrostu osiagni¢to w przypadku srodkow gryzoniobdjczych i owadobdjczych.

Ceny Srodkéw ochrony roslin

Tabela 4. Srednie ceny detaliczne wybranych $rodkéw ochrony roslin Ceny $rodkow chemicznych
Table 4. The average retail prices of chosen plant protection means ochrony roslin w Polsce w
Wyszczegodlnienie/Specification Jedn./ Srednie ceny Opjnii rqlnik(’)w sg za wyspkie.

Unit | detaliczne/Average Wiaze si¢ to gléwnie z nieko-

retail prices rzystnymi relacjami cen tych

2008 | 2013 | 2013 srodkow i cen skupu produktow
XII | XII | 5008 | rolnych. W ostatnich latach
2tkg lub 1/ % $redni przyrost cen 's'rodk(')yv
PLN/kg or | ochrony ro$lin wynosit rocznie
okoto 2,3%. Wskaznik wzrostu

cen byt wigc nizszy niz wskaz-

Srodki chwastobojcze/Herbicides:

- Raundup 360 SL 101 47,19| 33,58| 71,2  inflacii
- Fusilade Forte EC ‘ 113,70 | 126,17 | 111,0| ™K nHacyt.
- Chwastox Extra 300 SL 15,55| 17,89|115,0 W tabeli 4 podano ceny

detaliczne wybranych popu-

Srodki grzybobdjcze/Fungicides: larnych $rodkow ochrony w

- Miedzian 50 WP 1,5 k 52,91 63,06]119,2 R .
g ;i,mand P— > X8 ’ ’ > latach 2008 12013. Okazato sig,
TOodK1 owadobojcze/insecliciaes. . : L .
- Dursban 480- EC 10 1| 42,69| 52,10 122,0| Z€ najbardziej w tym okresie
_Decis 2,5 EC 02511 2732| 3382|1238 podrozaly srodki owadobodjcze

— - - (okoto 23%), a najmniej herbi-
Zrodto/Source: [Rynek srodkow... 2014]

Tabela 5. Cena 1 kg (1) srodka ochrony roslin wyrazona w kg okreslonych produktow roslinnych
Table 5. Price of 1 kg (or 1) plant protection means in kg defined agricultural products

Wyszczegodlnienie/Specification Cena 1 kg lub 1 litra $§rodka wyrazona w kg produktu/
Price of 1 kg or liter plant protection means in kg products
2008 2009 2010 2011 2012 2013
Chwastox Extra 300 SI — pszenica/wheat 23 33 27 20 19 22
Raundup — pszenica/wheat 61 96 70 45 38 42
Decis 2,5 EC — pszenica/wheat 160 231 196 145 141 167
Miedzian 50 WP — ziemniaki/potatoes 113 113 99 103 120 88
Decis 2,5 EC — ziemniaki/potatoes 366 354 324 332 372 282
Dursban 480 EC — rzepak/rape . 43 39 28 26 35
Fusilade Forte — rzepak/rape 89 108 93 66 62 86

Zrodlo: jak w tab. 4
Source: see tab. 4
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cydy. Na uwage zastuguje znaczna obnizka cen preparatu herbicydu Raundup. Ogoélnie przyrosty
cen §rodkow ochrony mozna uzna¢ za umiarkowane. Ceny $rodkéw ochrony roslin wyrazone w
kilogramach odpowiednich produktow roslinnych podano w tabeli 5. W 2009 roku nastapit znaczny
wzrost ilosci produktow rolnych potrzebnych na zakup 1 kg lub 1 srodkéw ochrony w poréwnaniu
do 2008 roku. Natomiast w latach 2010-2012 poprawity si¢ relacje cen produktéw rolnych do
srodkow chemicznych. W 2013 roku te korzystne dla rolnictwa tendencje ulegly zahamowaniu, a
nawet w przypadku niektorych srodkéw odwroécity sie. Taka sytuacja byta nastepstwem wzrostu
cen wickszos$ci produktow rolnych roslinnych w latach 2009-2012. Natomiast w 2013 roku ceny
pszenicy i rzepaku znacznie obnizyty sie, co spowodowalo potrzebe przeznaczenia wickszej ich
ilosci na zakup jednostki srodka ochrony roslin.

Podsumowanie

Srodki chemiczne ochrony roslin odgrywaja wazng role we wspotczesnym rolnictwie. W
latach 2005-2012 sprzedaz tych $§rodkéw w Polsce wzrosta o 36,5% jesli chodzi o substancj¢
biologicznie aktywna. Zuzycie substancji biologicznie aktywnej na 1 kg gruntéw ornych i sadow
wzrosta z 1,3 kg w 2005 roku do 2,0 kg w 2012 roku. W 1991 roku zuzycie to wynosito 0,36
kg, a w 2004 roku 0,68 kg, czyli w Polsce ma miejsce powolny, ale staly i systematyczny wzrost
zuzycia $rodkéw chemicznych ochrony ro$lin. Jednoczesnie szybko maleje sprzedaz srodkow
ochronnych produkcji krajowej. W okresie wzrasta sprzedaz srodkéw importowanych. Konieczny
jest wzrost aktywnos$ci rynkowej firm krajowych.

Zmiany zuzycia srodkow chemicznych ochrony roslin byty zréznicowane w poszczegolnych
ich grupach. Najwyzszy wzrost zuzycia dotyczyl srodkdéw gryzoniobodjczych i owadobdjczych.
Znacznie spadlo zuzycie pozostatych srodkow, a utrzymato si¢ na dotychczasowym poziomie
zuzycie regulatoréw wzrostu.

Ceny srodkow ochrony w Polsce sg stabilne i wykazuja umiarkowany wzrost. Poprawa relacji
cen tych srodkéw do produktow roslinnych miata miejsce w latach 2010-2012. Te korzystne dla
rolnictwa tendencje zostaty przerwane w 2013 roku na skutek spadku cen zbo6z i rzepaku.

Literatura

Fereniec J. 1999: Ekonomika i organizacja rolnictwa, Wyd. Key Tekst, Warszawa.

Piwowar A. 2012: Rynek srodkow ochrony roslin w Polsce w latach 2005-2009, J. Agribus. Rural Dev., no. 1, 85-94.

Rocznik statystyczny rolnictwa. 2013: GUS, Warszawa, 138-139.

Rynek srodkéw produkcji dla rolnictwa. 2000-2014: Analizy Rynkowe, IERiGZ-PIB, Warszawa.

Siekierski J. 2002: Rolnictwo i wies polska wobec wspotczesnych wyzwan rozwojowych i integracyjnych,
Matopolska Wyzsza Szkota Ekonomiczna w Tarnowie, 147-154.

Summary

The paper is prepared to analyze their usage in Poland in 2005-2012. In that term the steady increase was
observed. For agriculture the plant protection means are among the most important production means. The sales
of the imported means of plant protection was on the increase, though, there was the decline in sales of domestic
means .The increase was noticeable in almost every means of plant protection use. Furthermore, the highest
increase in use of herbicides and insecticides was observed. According to Polish farmers the means of plant
protection are expensive in Poland. However, the recent growth in their prices is not too high. The improvement
of relation of their prices to agricultural products ones in 2010-2012 was held up as the result of the growth of
some agricultural products prices.

Adres do korespondencji

prof. zw. dr hab. inz. dr h.c. Stanistaw Urban
Uniwersytet Ekonomiczny we Wroctawiu
ul. Komandorska 118/120, 53-345 Wroctaw
tel. (71) 368 05 08

e-mail: stanislaw.urban@ue.wroc.pl



