CO ZROBIONO W HUCIE IM. LENINA?
»Huta nie chce byé uciazliwym sasiadem, ale brak Srodkéw hamuje poczynania

w dziedzinie ochrony Srodowiska”. Pod takim tytulem przeczytaliSmy 12 pazdzier-
nika 1971 r. antykut w ,,Echu Krakowa”.
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Autorka, Helena Noskowicz rozpoczyna od stwierdzenia, ze ,,poza gra-
nicami Krakowa huta... znana jest z samych dobrych stron. Ale blizsze jej otocze-
mie... wolaloby w tym miejscu ogrod botaniczny”.

W antykule podkreslono, ze placéwka ta sama sobie postawila zarzut ucigzliwego
sgsiada, powolujgc specjalny wydzial do spraw halasu, ochrony woéd i powietrza,
w kitérym zgrupowano 75 inzynieréw i technikéw ,,z osobistym dorobkiem w tej
ciggle pionierskiej dziedzinie”.

,»Zrobiono bardzo duzo, ale to wystarcza zaledwie, aby dowie$¢, ze w praktyce
zrobiono niewiele. Przykladem naprawde skutecznego dzialania moze byé jedynie
stalownia konwertorowa. Zainstalowane w niej urzgdzenia oczyszczajace sg na pozio-
mie przewyzszajacym standard $wiatowy”.

Wyhczywszy wadliwe rozwigzania w wielu dzialach Huty, a takze stwierdziw-
szy, ze cze$¢é uchwal KERM pozostala na papierze, cze$é za§ — przy ograniczeniu
$rodk6w na ochrone w aktualnym planie produkcyjnym — nie ma widokéw reali-
zacji, autorka pisze:

,Zamiast poprawy stan zagrozenia sie pogarsza, zwlaszcza, ze postepuje inten-
syfikacja produkecji”... Uruchomienie nowych baterii spowoduje wzrost siarkowodoru
do 5 g na m3. To szkodzi nawet blachom, a dla otoczenia oznacza to wzrost dwutlenku
siarki w spalinach emitowanych do atmosfery o 4 tysigce ton rocznie! To jest
niedopuszczalne”.

,,Za zanieczyszczenie wod zaplacila Huta dotad ponad 14 min zl. Niezaleznie od
wielotysiecznych odszkodowan placonych rolnikom za straty w ogrodach, upra-
wach, nawet w budynkach.. Wnioski sg oczywiste. Na ten cel pienigdze muszg sie
znalezé”,



