Nr 2 SYLWAN ' 1959 .

JACEK MICHALSKI i ZYGMUNT WITKOWSKI

Obserwacje nad szkodliwo$cia zeru uzupelniajacego
i regeneracyjnego Blastophagus piniperda L. (Coleoptera.Sco-
lytidae) w drzewostanie sosnowym I klasy wieku
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Blastophagus piniperda L. (Coleoptera.Scolytidae,B COCHOBOM HacaxKAeHMUA
I ka1 BO3pOCTa

Observations on Damage Caused by the Feed of Blastophagus piniperda
L. (Coleoptera. Scolytidae) in Pine Stand of Age-class I

UWAGI WSTEPNE

Wysoka liczebno$é cetynca wiekszego — (Blastophagus piniperda L.)
W najcze$ciej u nas spotykanych typach boréw sosnowych jest z re-
glﬂ’y tak znaczna, ze stawia go w rzedzie najgrozniejszych szkodnikow
;Nt’orn%ch sosny, czynige go roéwnoczesnie stalym komponentem biocenoz
esnveh.
: SZkOdliwoéé wspomnianego gatunku jest potegowana zerem uzupelnia-
Jacym 1 regeneracyjnym chrzgszczy. W tym okresie cetyniec staje sig
SZ.denlkﬁem wybitnie pierwotnym. Oba sposoby zerowania s3 tym groz-
niejsze, im drzewa sa mlodsze. Wskutek ciaglego przystrzygania peddw
quzq sie do zycia pgczki §pigce, tworzac pedzlowate skoltunienia lub zbite
miotly. W jednym i w drugim przypadku powoduje to zaklécenia w pra-
WICHOWYI.H’ rozwoju korony (ryc. 1). Wymienione zery moga sie rowniez
g’irzﬁciynlc do calkowitego uschniecia wierzchotka. Bardzo czesto spotyka
de aKze zwisajgcy zeschly cetyne nieoblamang przez wiatry, dobrze wi-
0Czng zwlaszcza w mlodnikach.
wat Stzarszych drzewostanach korony sosen przybieraja POKTO] stozko-
cje 3;'8 powodu stalego przystrzygania koron drzewa zuzywajg substan-
przyroPa'SOWe na wytwarzanie nowych pedéw, tracagc tym samym na
pleksiesme 1 masie. Obecno$¢ cetynca wiekszego bez mata w kazdym kom-
wych o S0snowym i stale coroczne atakowanie przez niego koron Sosno-
a,Zelaanym go szkgdnlkiem »nekajacym®. W warunkach natgralneg(?, tzw.
normalsgohzapasu ?hrzaszczy, szkody nie sg zbyt niebezpleczne 1 PTZy
Nie, nj yen, nie zaniedbywanych czynno$ciach sanitarnych w drzewosta_a—
ml(’) ni ?aChodz1 obawa silnej rozmnozy owada. Stale natomlast’ 'nekame
zcz6 O,Vf 1 StarOdrzeWi' przez cetyfca znacznie oslabia odpornos¢ drzew.
Wotny gvolil}e agresywnie zachowuje sig cetyniec jako.s‘zkodmk pier-
ZWart cho 6t sktadowisk tartacznych, polozonych w mniej lub bardzie]
yeh drzewostanach sosnowych. Olbrzymie ilo$ci chrzaszczy migru-
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jacych ze skladéw surowca co roku silnie uszkadzajg sgsiednie drzewo-
stany, a w mlodnikach powoduja calkowite zahamowanie przyrostu masy
1 znaczne znieksztalcenie pokroju drzew. Skladowiska tartaczne, mimo
prowadzonej niejednokrotnie usilnej walki chemicznej z reguly sg glow-
nym ogniskiem rozmnozy szkodnika.

OPIS BADANEGO DRZEWOSTANU

Badaniem objety zostal 20-letni mlodnik sosnowy o peinym zwarciu
1 zadrzewieniu, polozony w oddziale 36 nadl. Babki administracyjnie na-
lezacego do Rejonu LP Poznan-Péinoc. Badany mlodnik zajmuje po-
wierzchnie 5,83 ha i pochodzi z sadzenia w pasy. Teren rowny o glebie
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stabo zbielicowane), przewaznie piaszczystej, $wiezej, pokrytej $ciotka
miejscami mchami, poziomka i maling. Mlodnik ten polozony jest na
poludniowy zachéd od tartaku w miejscowosci Gadki kolo Poznanid
1 oddzielony jest od niego szeroko$cig szosy. Polnocna krawedz drzewo:
stanu graniczgca z droga nie tworzy prostej linii, lecz zalamuje sie PO
katem prostym, okrazajgc poélenklawe znajdujacg sie w péinocno-wschOd‘
nicj czesci drzewostanu. Zwrocenie uwagi na potozenie i czeSciowe odda-
lenie mtodnika od tartacznego skladu suroweca jest uzasadnione nieco 0d-
miennym przebiegiem inwazji cetynca.
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USZKODZENIE MLODNIKA

Obserwacje nasze zostaly rozpoczete w 1952 r., kiedy to zauwazono spo-
radycznie pojawiajace sie kepy rozwinietych paczkow $piacych na glow-
nych lub bocznych pedach sosny (ryc. 2a i bj.

g T S A S g A

IR;'C' 2a. Oblamany ped szczytowy o ¢  Ryec. 2b. Ten sam ped z igliwiem
® M. Z paczkow $rigeych rozwinely sie
pedy boczne

pr?é nastepnych latach, tj. w 1953, 1954, 1955 opadniecie koron drzew
uszkz getbfn,ce przybralo na sile. Spowodowalo to powstanie wiekszej iloscl
hia : Czlgn 1 doprowadzito do zupelnego zdeformowania koron i zamienie-
gale]‘;ie (})lw szczytowych, gtéwnych i bocznych oraz pedéow na bocznych
sie }éafc. ha zbite ,miotly i pedzle* (ryc. 3a, b i ¢ i ryc. 4). Zwigkszal
okolo 38162 opad cetyny. Dlugos¢ odtamanych pedéw wynnsita przeciginie
Wostan ﬁ:m a Sre_dplca w miejscu zlamania dochodzila do 1 cm w drze-
sztuk ac 1na3511n1€J uszkodzonych. Przecietny opad wynosil w 1953 r. 10
atako'\v‘:f 954 — 9 sztuk, w 1955 r. — 16 sztuk na 1 m® Cetyna bvla
N0szgcq g{; przez duze ilosci chrzgszezy. Maksymalng ilos¢ cetyncow wy-
tynie o d sztuk w pedzie szezytowym stwierdzono 9. VII. 1955 r. w ce-

Nimalng fugosei 29 em i srednicy w miejscu zalamania — 1,3 cm, a-mi-
UZupeln; — 8 sztuk w cetynie o wymiarach 21/0,9 cm. Nasilenie zeru
Ia qzlalacego bylo bardzo silne.

s Yiach korzeniowych dalo sie stwierdzié z roku na rok zwiekszajace

€ zao . . . . : :
=GSZ¢zenie trocin wyrzucanych z zimowisk. Zageszczenie zimowisk
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Ryc. 3a. Forma znicksztalcen pedow
szczytowych

Ry¢. 3c. Forma znieksztalcen pedéw
szczytowych

Ryc. 3b. Forma znieksztatcen pgdow
szczytowych

w drzewostanie w zasadzie poKkry~
walo sie z zasiegiem znacznych usZ
kodzen koron. Gdy w latach 199
i 1953 byly opadniete tylko szyJ€
korzeniowe na niektérych drze
wach, to w 1955 i 1956 r. w partl
najsilniej uszkodzonej nie byto drze
wa, na ktérym nie zaobserwowal_loby
trocinek wysypujgcych sie z zimo
wisk cetynca wickszego. W przec
wienhstwie do lat ubieglych wiosnd
1956 r. na strzatach pojawita S
duza ilo$¢ wgryzien cetynca, znacz%
nych lejkami zywicznymi. Mtodn!
coraz silniej opanowywany byt prze’
szkodnika. Innych szkodnikéw sosBY
w mtlodniku nie stwierdzono.
Inwazja szkodnika nasta}pila'W
najblizszym kompleksie ,,a* i objel?
polowe szerokosci mtodnika; P2y
czym w miare oddalania si¢ °
sktadowiska tartacznego procent US?
kodzen malal spadajagc do %€

(ryc. 5).

W partii drzewostanu ,,a*“ o szerokosci 50 m wystepuje bardzo silntg,us’z/'
kodzenie koron. Ckres$lenie — bardzo silnie uszkodzona korona (100 /0)
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oznacza takie uszkodzenie mlodnika, przy ktorym kazde drzewo ma skol-
tunione pedy gléwne i boczne. W dalszej partii szerokosci 30 m, w ktorej
pojedyncze drzewa maja pedy szczytowe miotlasto znieksztalcone, a pedy
boczne zdrowe (badz tez odwrotnie), stopien uszkodzenia okreslono jako
zniszczenie w 50%0. W tej partii obserwowano sporadycznie wystepujgce

T

S S SOV

Ryc. 4. Miotlaste pedy galezi bocznych

Vzglednie zdrowe drzewa. W najcdleglejszej partii drzewostanu o szero-

51 okolo 20 m sosny ze wspomnianymi znieksztalceniami koron wy-
Stepowaly sporadycznie.

C,Z(?'Sé drzewostanu oznaczona literg ,,b* i oddzielona wizurka BB od
c2e8el 8" ulegta podobnemu uszkodzeniu, lecz nie tak rozlegtemu. Przy-:
PUszezalnie w tym przypadku zadecydowala wieksza odleglo$¢ krawedzi

fZeWostany od sktadowiska tartacznego. o _

alezy zwrocic uwage, ze zwiekszajace sie nasilenie inwazji zbieglo sig
 Okresem hiepelnego przestrzegania rozporzadzen o dostarczaniu na skia-

Y lartaczne drewna korowanego. Jak wynika z relacji kierownika tar-

1 W Gadkach, od 1954 r. dowozone drewno sosnowe rzadko kiedy
Oylo k.OrOWane. Przypuszczaé mozna, ze wprowadzona w 1953 r. akcja
PYlanig sktadowisk tartacznych wplyneta demobilizujgco na przestrze-
ga%}e korowania surowca tartacznego przez nadle$nictwa. .
e 1956 r. pojawila sie duza ilos¢ wgryzien cetynca na strzala}cl}. W celu

PSzego zobrazowania szkodliwej dzialalnosci Blastophagus piniperda L.
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w drzewostanie zbadano po 6 rzedéw drzew w obu kompleksach mlod-
nika ,,a“ i ,,b*. :

Ogoélem dokonano obserwacji na 12 rzedach drzew, na ktérych spraw-
dzono co drugie drzewo i liczbe lejkéw zywicznych lub otworéw powsta-
tych przv wgryzaniu sie chrzgszczy. Obliczenia kontrolne przeprowa-

@R Sordzo silnie uszkodzone karony
IR Silnie ~ » ”
Slabo "
I Bez uszkodzenia korony

Ryc. 5. Szkic inwazji

dzano poczynajac od szyi korzeniowej do wysokoéci 2 m, przez delikatr®
Scinanie wierzchnich lusek korowiny.

5 pierwszych rzedow (I—IV, I'—IV’) w kompleksie ,,a* i ,,b“ zaloiong
co 6 m, nastepny rzad (V i V’) zalozono w odlegto$ci 33 m od brzes,
miodnika, ostatni (VI i VI')w polowie szerokos$ci, tzn. w kompleksie ye
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Tabela 1

| s ‘s ‘ [ ! .
| Odlegtos¢ od 'Liczba drzew Liczba wgry-  Przecigtna

Nr
| o sz ! .
rzedu ' brzegu drze w rzedach ~ zien na | liczba ’
‘ wostanu w m - strzalach ‘ wegryzien
””” - ~ w kompleksie -
”au ’ ,,b“ | ”a“ ,,b“ i ”au ; ”bu ! ,,a“ f ”bu ‘ ”au ; ,,b“
— —— — N ‘__ I —— —
I I 0 0 58 (l 32 761 | 519 ‘ 13,1 15,9
‘ — - ' — |- ] B | -
n o ar 6 6 7 44 925 ‘, 159 | 12,1 3,6
‘ i ’ N — . B R
I Ir 12 ( 12 55 | 34 309 | 112 5,6 3,3
— T T
Iv. @ 1v 18 | 18 2 50 155 82 | 21 1,6
A el e
v Voo 38 8 | 61 40 314 122 ' 5,1 3,0
3—“——" | T B
VI VI 100 80 65 31 580 59 [ 0.9 1,9

g So
i PR

$.3.8

FProcent uszkodzers karon 1 strzal przez colynca

\;
S
.

O+—— Odleglosc n{mef/"qo‘l :

OO0 w18 24 WB36 42 485054 60 66 72 788084 90 96 100102 106
: Uszkodzenia koron w kompleksie ,,a"r, b"
Uszkodzenio strzal wkompleksie ,,a"F, b"

Ryc. 6. Wykres uszkodzenia koron i strzal

A2 ;.

Ogileigigs?l .10(,) m, a w kompleksie ,,b* — 80 m od brzegu drzewostgn.u.
OblOZeniazZ oSci drzew w rzedach byly rézne, przyjeto za wsk.aznlk
ak w .rlfdm"’l liczbe wgryzien na jedno drzewo w danym'rze;dm'e.
Wgryzie ynika z tab. 1 kompleks ,,a“ wykazuje wieksza przecietng llqzbe;

" niz kompleks mlodnika ,,b*, polozony dalej od skladowiska
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tartacznego. Opanowanie koron i strzal przez cetynca w obydwu kom-
pleksach jest rozne. Mlodnik ,,a" zaatakowany jest silniej i na wiekszej
powierzchni, a mltodnik ,b* stabiej i na mniejszej powierzchni.

Mimo niewielkiej réznicy w odleglosci od gléwnego ogniska rozrodu,
ktorym jest sktadowisko suroweca, z obserwacji wynika, ze cetyniec zwykle
atakuje drzewostany najblizej polozone, tam glownie koncentrujgc swoj
zer. Liczba lejkow zywicznych czy otwordéw wgryzieniowych na strzale
zwiekszyla sie znacznie w odleglosci 33 m od brzegu drzewostanu. Po-
wodem tego byla wizurka przecieta w kierunku z zachodu na Wschéfiy
w duzym stopniu rozluzniajgca zwarcie drzewostanu (w tym wtlasnie
miejscu wyznaczono rzad V). Fakt silniejszego oblozenia strzal przez ce-
tynce tlumaczy¢ nalezaloby tym, ze po opuszczeniu zimowiska chrzgszeze
kierowaly sie ku jasnej, stonecznej przestrzeni, atakujac $ciane mlqd-
nika i zwiekszajgc liczbe wgryzien na strzalach. Wzdluz wizurek skie-
rowanych z péinocy na poludnie obserwowano tylko zwiekszenie nasilenia
uszkodzenia koron. _

Zasieg przestrzenny uszkodzenia koron nie pokrywa sie z zasiegiem
atakowania strzal przez chrzaszcze i przesuwa sie w glagb drzewostanu.
Zaleznos¢ te przedstawia wykres (ryc. 6). Za 1009, uszkodzenia strzal
przyjeto przecietne maksimum wgryzien (patrz tab. 1) w kompleksa’lch
»a 1 ,b“ i wedlug nich obliczano przecietne procenty danych rzedow:

DANE POMIAROWE

W celu zbadania wplywu zeréw cetynca na zmniejszenie przyrostow
migzszosci, grubosci i wysokosci drzewostanu zalozono w nim powierzch
nie prébne w cze$ci opanowanej i nie opanowanej przez szkodnika. Oby-
dwie czeSci byly jednakowe pod wzgledem wieku, siedliska i sposoby
zagospodarowania. Do obliczen przyrostu migzszoéci zastosowano metode
drzew prébnych. ,

Ogolem zalozono 6 matych, 4-arowych powierzchni prébnych: 3 w 0?6501
zaatakowanej przez cetynce (powierzchnia-nr i, 2, 3) i 3 w cze$ci niezd
atakowanej (pow. nr 4, 5, 6); rozmieszczenie powierzchni przedsta}wlf)r!o
na ryc. 7. Na kazdej powierzchni prébnej dokonano pomiaru piersn¢
wszystkich drzew oraz w celu sporzadzenia krzywej wysokosci pomierzon?
wysokos¢ kilkunastu drzew. Pomierzone drzewa podzielono na 3 klasy
grubosci, zaliczajac do kazdej klasy rowng ilo$é stopni grubosci. .

Na podstawie liczby drzew i sumy powierzchni przekroju w poszczeg?
nych klasach obliczono przecietng powierzchnie przekroju i pI'Zecl,etnal
piersnice drzew w kazdej klasie grubosci. Wysokosci tych drzew OkreSI(,)n(_)
z krzywej wysokoSci. Nastepnie $cieto w kazdej klasie po 2 drzewa pro i-
ne. Ogoétem Scieto wiec 36 drzew prébnych, po 18 na obu cze$ciach mio
nika — opanowanej i nie opanowanej.

Na scietych drzewach prébnych przeprowadzono analize prZyFOSt
wysokosSci, piersnicy i miazszosci z ostatnich 3 lat. Strzaty drzew podZ
lono na jednometrowe sekcje i ze $rodka kazdej sekcji wycieto krazs
na ktérych przeprowadzono pomiary i obliczenia. .

Analiza przyrostu wykazala, ze drzewa w zaatakowanej czeSci dI'Z_eweﬁ
stanu mniej przyrastaly na grubo$é¢ niz w nie zaatakowanej. Z obli¢%
wynika, ze przyrost piersnicy za 3 lata zmniejszyt sie w stosunku
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drzewostanu kontrolnego przecietnie o 0,24 c¢m, czyli o 32,4%0. Wykazano
to w tab. 2.

W celu stwierdzenia, czy réznice w przyroscie piersnic powstaly rze-
czywiscie na skutek zeru cetynca, a nie wynikaja z przypadkowego do-
boru drzew prébnych, przeprowadzono analize wariancji i wyniki zesta-
wiono w tabeli 3 i 4.

Przyrost wysoko$ci wykazal podobny spadek. Spadek ten wyniost prze-
cietnie 0,38 m, co stanowi 27,59/, przecietnego przyrostu wysokosci drze-

Ryc. 7. Rozmieszczenie powierzchni prébnych

Wo . | .
w i;ir_lug,_me zaatakowanego. Przebieg tego przyrostu przedstawiono
. Z ana]; S , , o . ’

jest ist?)}clrf;, Warlancji podanej w tab. 6 i 7 wynika, ze wplyw zeru cetynca

przyr(‘)&;}c'nikl_l Zmniejszenia sie przyrostu wysoko$ci i piersnic obliczone
CZeSceig c}? Migzszosci drzew prébnych wykazaty réwniez réznice w obydwu
drzewostanu. Przyrosty te podano w tab. 8.



Tabela?

Drzewostan zaatakowany Drzewostan nie zaatakowany
* . ' Przyrost " L e : Przyrost
Nr Piersnica | piersnicy | Nr Piersnica | piersnicy
drzewa l W cm Ad cm i drzewa W cm ) Ad wem
| z
1 4,6 i 0,3 | 1 4,5 0,4
2 ‘ 4,7 0,4 Co2 4,5 0,4
3 438 ‘ 0,5 ' 3 5,0 0,4
4 1 4,9 0,4 4 5,1 0,3
5 5,4 0,3 | 5 5,1 0,4
6 | 5,8 0,3 .6 5,2 0,5
7 7,8 0,5 LT 8,2 0,6
8 7,9 0,3 8 8,3 0,7
9 8,0 0,4 9 9,1 1,1
10 8,1 0,4 | 10 9,2 0,9
11 8,8 0,5 11 9,2 0,7
12 | 9,0 0,6 o112 9,3 0,8
13 11,0 0,7 .13 11,0 0,8
14 11,1 0,8 14 11,2 6,9
15 11,3 0,5 15 11,4 14
16 11,4 0,6 16 11,5 1,5
17 12)1 0,7 17 13,5 0,7
18 | 12,3 0,8 18 13,6 0,9
| -
Suma — 9,0 Suma — 134
Ad = 0,50 Ad — 014

Z podanych liczb wynika, ze tylko drzewa bardzo cienkie, (przyg,lu,'
szone) nie wykazywaly wyraznego zahamowania przyrostu migzszoSch
U pozostatych natomiast drzew spadek ten jest wyrazny. PrzeprowadZona
analiza wariancji wykazuje istotno$é réznic przyrostu (tab. 9 i 10).

W celu obliczenia przyrostu migzszosci za ostatnie 3 lata zastosowan’
nastepujacy wzor:

Ly = =X Zl"l—gzzz_'"géz:h
91 92 gs
w ktorym
Z, — przyrost migzszo$ci powierzchni prébnej,
G,, G,, G; — sumaryczna powierzchnia przekroju Kklas,
91, g, g3 — powierzchnia przekroju drzew prébnych,
2y, 29, 23 — przyrosty migzszoSci drzew prébnych.

: elnié
W toku dalszych wyliczen zsumowano przyrosty migzszosci odleel,ne

z powierzchni prébnych opanowanych i nie opanowanych przez cety?’
(tab. 11).
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Tabela 3

Czynnik zeru ‘ l
B ) | cetynca A Atako- ;Nle atako- I Suma Srednia
— wan | wan
klasy grubosci T~ > g :
I 2,2 | 2,4 4,6 2,3
11 | 2,7 y 48 75 | 3,75
I 4 62 103 | 515
Suma | 9,0 13,4 22,4
Srednia 0,50 0,74 124 |
- Tabela 4
Zrédlo ‘Stopnie | Suma !Srednia | F | F tab. ! F tab.
zmiennosci lswobody kwadr. |kwadr. | oblicz. | 0,01 | 0,05
o ) B o o .

. l | ' ! i
Czynnik A 1 | 053 | 0,53 179 | 7,56 | 4,17
czynnik B 2 1,35 0,68 f
g‘terakcia AXB 2 021 | 0,10 5,39 3,32

fad 30 089 | 00206 | 337 |
Ogélna 35 2,98
Tabe l a B
Watakowg{mL | Dr zewostan nie zggt_aKOWany B
} |
q Nr Piersnica | Przyrost Nr | Pier$nica | Przyrost
zewa W cm wysokosci d | wysokosci
rzewa | W Ccm

. Ah w m A’ w m

X 46 0,92 1 45 | 1,29 ¢

3 4,7 | 0,85 2 | 4,5 | 1,36

4 4,8 ,' 1,03 3 | 5,0 ! 1,21

i 4,9 1,15 4 | 5,1 { 1,20

6 9,4 | 1,26 5 5,1 | 1,65

; 5,6 | 1,30 6 5,2 | 1,30

" 78 0,70 7 8,2 1,20

9 79 0,56 8 8,3 1,17

10 8,0 0,68 9 9,1 1,53

1 8,1 0,65 10 9,2 1,56

1 8,8 0,95 11 9,2 1,68

13 9,2 1,20 12 9,3 1,26

14 11,0 1,15 13 11,0 1,10

T 13 1,23 15 11,4 1,39

17 11,4 1,30 16 11,5 1,42

18 12,1 1,02 17 13.5 1,35
— L 123 0,90 18 13,6 1,40

Suma — 17,97 Suma — 24,77
Ah — 1,00 Ah’—1,3
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Tabela §

éiynnik zéﬁl |
B Kklasy cc?tynca i l A\;Zio- Nie atako- Suma i Srednia
- - y wany
grubosci — | | |
I 654 | 8,01 1455 7,27
11 | 474 8,84 13,58 6,79
111 ! 6,72 | 7,92 14,64 7,32
Suma | 18,00 i 24,77 42,77 |
Srednia | 1,00 | 138 | 118 ;
Tabela 7
, . . | Stopnie | Suma Srednia | F F tab. | F tab.
Zroédlo zmiennosci iswobody.‘ kwadr. | kwadr. | obl. 0,01 0,05
‘ |
czynnik A 1 1,28 1,28 | 37,31 7,54 4,17
czynnik B | 2 0,06 0,03 5 |
Interakcja AXB | 2 042 021 6,12 3,39 3,32
Blad ! 30 1,03 | 0,0343 |
Ogoélna % 35 2,79 i
1 ]
Tabela 8
Drzewostan zaatakowany Drzewostan nie zaatakowany
5 . ; Przyrost | L Przyrost
Nr Piersnica | miazszosel Nr | Pier$nica migzszoscl
drzewa W cm ‘ AV w m3 drzewa W cm AV’ W m3_
o O ] /
1 4,6 | 0,0036 1| 45 0,0039
2 47 . 0,0037 2 45 0,0040
3 4,8 | 0,0041_ 3 5,0 | 0,0042
4 4,9 | 0,0039 4 5,1 0,0049
5 5,4 | 0,0049 5 51 | 0,0079
6 5,6 | 0,0046 6 | 5,2 | 0,0067
7 7,8 | 0,0051 7 8,2 0,0109
8 7.9 | 0,0050: 8 8,3 . 0,0098
9 8,0 | 0,0052 9 9,1 0,0115
10 8,1 1 0,0057 10 9,2 | 0,0108
11 8,8 ! 0,0068 11 9,2 | 0,0120
12 9,0 N 0,0072 12 9,3 _ 0,0125
13 11,0 | 0,0079 13 | 11,0 | 0,0131"
14 11,1 0,0095 14 11,2 0,0125
15 11,3 0,0110 15 11,4 | 0,0130
16 11,4 0,0117 16 11,5 | 0,0123
17 12,1 | 0,0116 17 13,5 | 0,0138
18 12,3 | 0,0120 18 13,6 | 0,0135
= 01773
Suma — 0,1235 Suma — "
AV — 0,0069 Ay — 000
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7 CEynnik zeru

Tabela 9

\\, ’ .
— cetynca A Atako- Nie atako- Suma Srednia
B ) wany wany
klasy grubosci e —
S e T | 0,0282
I 0,0248 | 0,0316 0,0564 A
11 0,0350 | 00675 | 0,1025 2,008
111 . 0,0637 f 0,0782 ! 0,1419 ’
Suma . 0,1235 | 0,1773 0,3008 |
Srednia 0,0069  0,0098 ’ |
Tabela 10
Zrodlo Stopien Suma Srednia ! F | Fiab. Fiab.
zmiennosci  [swobody kwadr. kwadr. ‘ obl. 0,01 0,05
Czynnik A ! 1 0,00008040 0,00008040 84,28 7,56 | 4,17
Czynnik B 2 0,00030521 0,00015260 |
Interakcje AxB 2 0,00002900 0,00001450 15,19 539 | 3,32
Blad 30 0,00002862 0,00000095 ‘
Ogélna 35 0,00044323 |
Tabela 11

__ Drzewostan zaatakowany

Drzewostan nie zaatakowany

Wielkos : £
NI: . 0s¢ Przyrost Nr Wl,elkOSL . Przyrost
powje- | Powierzchni e e, . powierzchni miazszoéei
rzchni probnych F1q25Zoset powie- prébnych a, 3
AV w m3 rzchni . AV’ w m
W ha w ha
; 0,04 1,56 4 0,04 2,35
3 0,04 1,41 5 0,04 1,99
— 004 1,34 6 0,04 184
R - i o
wem | 0,12 4,31 ' Razem | 0,12 6,18

Por’ 1 . .
820§ .OWna.me tych przyrostow wykazuje, ze sumarycz
Cl powierzch

Miejszy iz
Stanu nje 0
SZOéCi ha 1

W' stosun
mlemy, -

przerSt mlq

ha,

na

.

ny przyrost miaz-

ni prébnych opanowanych przez cetynca jest o 1,87 m?

powierzchniach prébnych zatozonych w czesci drzewo-

ego banowanego przez cetynca. W przeliczeniu na

PIZyrostu wynosi 15,58 m?. W ciagu jednego ro
ha zmniejszat sie wiec przecietnie o 5,19 m?,
U do przyrostu drzewostanu nie zaatakowanego. )
¢ W przyblizeniu 2/, powierzchni badanego drzewostanu, czyil
» zostalo zaatakowane przez cetynca to na -
zszoSci malat rocznie przecietnie o 20,2 m? drewna, co wyra-

1 ha spadek

ku przyrost miaz-
co stanowi 30,2%

Jezeli przyj-

tej powierzchni

o7



zone w procentach masy grubizny 194,76 m3? wynosi w zaokragleniu
10°/%. Jest to wiec powazna strata.l).

Spadek przyrostu migzszosSci staje sie zrozumialy, kiedy wezmie sie pod
uwage, ze prawie wszystkie drzewa w czeSci drzewostanu polozonego
blizej tartaku zostaly zaatakowane przez cetynca i wskutek tego wiekszost
szczytowych i bocznych gatgzek odpadla, przez co powierzchnia asymila-
cyjna drzew sie zmniejszyla.

WNIOSKI

1. Na podstawie przeprowadzonych pomiar6w w badanym drzewosta-
nie stwierdzono, ze w wyniku zeru cetynca nastepuje zahamowanie przy-
rostu wysokosci, grubosci i miazszosci, przy czym wiekszg roéznice zaob;er-
wowano na przyroscie grubos$ci, mniejsza — na migzszoSci, a najmniejsz
— na wysokosci | _

2. Cetyniec atakuje drzewostany polozone najblizej tartaku; w miart
zwiekszania sie odleglosci stopien zaatakowania przez szkodniki maleje

3. Chemiczne zabezpieczenie surowca na skladnicach tartacznych sto-
sowanymi dotychczas metodami nie wydaje sie wystarczajgce. Stuszné
1 wskazane byloby moze opryskiwanie insektycydami strzal, koron lub szl
korzeniowych w najbardziej zaatakowanej partii mlodnika, graniczace]
ze skladowiskiem tartacznym.
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') Podany przyrost masy jest tak niezwykle wysoki, ze moéglby budzié¢ zast
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Kom. Red).
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Kpatkoe coaepxaHHue

ABTopamMH omMcano b.uMsithie O0SIBJAEHHst 60JbUIOre cocioBoro aybdoena  (Blastophagus
piniperda L.) Ha pa3BuTHe 20-71€THEro COCHOBOTO MOJOAHSKA. OCHOBHBLIM HCTOYHHKOM pac-
IPOCTPAHEHHA LpeIMTE)st Obll  CKJAAA JPeBECHOr0 Chipbsl  JECOTHJAKH  DacToJOKeHHoN
e1aNEKo OT uccrenyeMoro Hacaxkneuusi. B pesvabraie maccosoro nospienns B 1953-1955
T01ax NPHPOCT NO TOJILIHHE, BLICOT® M 3anacy YMeHbLIHJCS MO CpPaBHEHHIO € YaCTblo Ha-
CaXneHus, B KOTOpPOH Jy6oean He NOSBASUICS. YMeubllieHHe TNPUpOCTa 110 TOJLLMile paBHS-
aock 32,4%, no suicote 27,50 u 3anac 30,2%. C yMeHbleHHeM NPHPOCTA, B pesyabTare J10-
[lOTHHTEJLHOTO H pereHepaTHBHOTO MHUTAHHUS BpeauTesis, 1e()OPMHPOBAIUCH KPOHBI H OT/1eJb-
HbIe BETKH, YTO H HJTIOCTPHPYIOT MOMeEleHHble PHCYHKH

Summary

The authors deal with the effect of Blastophagus piniperda L. (Colepotera Sco-
lytidae) attack on the development of a 20-year-old pine thicket. The insects pri-
marily spread from an adjacent saw-mill timber yard. As result of 1953—1955 in-
festation the growth rates of thickness, height and volume were affected in the
Infested part of the stand. In comparison with the uninfested part of the stand the
decline in thickness, height and volume growth rates was 32,4%, 27,5, and 30,2%
Tespectively. Together with the decline in growth rates, deformation of crowns and
shoots by complementiary and regeneration feeds of the injurer was observed, as
shown on illustrations included in the text.



