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Synopsis. Opracowanie przedstawia charakterystyke zasobow sily roboczej w polskim rolnictwie, na przestrzeni
lat 2002-2008. Ukazuje, zarbwno same zmiany odsetka pracujacych w gospodarstwach rolnych, jak réwniez
stopnia wykorzystania sity roboczej w tym okresie. Wskazuje gospodarstwa skupiajace najwiekszy odsetek pracu-
jacych, a jednocze$nie najstabiej wykorzystujace zasoby sity roboczej. Przedstawia tez pozytywne zmiany,
zachodzace zarowno w samej strukturze gospodarstw, jak i pracujgcych w nich osob.

Wstep

Polska, na tle innych krajow Unii Europejskiej, charakteryzuje si¢ odmienna strukturg zatrudnienia.
Dotyczy to przede wszystkim znacznie wigkszego odsetka zatrudnionych w rolnictwie, ktory w2008 roku
przekraczal jeszcze 14%, przy niespetna 5% srednio w UE(27), a nawet ponizej 2% np. w Belgii. Udziat
aktywnych zawodowo w rolnictwie polskim byt blisko 3,5 razy wiekszy niz w catej UE. Natomiast taczne
zasoby pracy w rolnictwie polskim i rumunskim to ok. 40% pracujacych w rolnictwie catej wspdlnoty.

Znaczny odsetek pracujacych w rolnictwie postrzegany jest przez niektdrych jako efekt weze-
$niejszego funkcjonowania gospodarki centralnie planowanej i ograniczonej substytucji pracy kapi-
tatem [Baer-Nawrocka 2008]. Niezaleznie jednak od przyczyn, jest to wazny aspekt, zaréwno gospo-
darczy jak i spoteczny, taczacy sie $cisle z idea zrownowazonego rozwoju obszaréw wiejskich.

Zmiany zasobow sily roboczej w rolnictwie sa uznawane za najistotniejszy czynnik powodze-
nia restrukturyzacji catego sektora rolnego [Karwat-Wozniak 2007]. Nie bez znaczenia jest tu row-
niez niestabilnos¢ rynku pracy w Polsce, gdzie nadmiar sity roboczej w innych dzialach zostaje
dodatkowo przejmowany przez rolnictwo [Jezierska-Thole, Biczkowski 2009]. Gospodarstwa rolne,
w ktorych mamy do czynienia z ukrytym bezrobociem, sa czgsto tylko zapleczem socjalnym rodzi-
ny. Utrudnia to oceng¢ faktycznej sytuacji na rynku pracy oraz wptywa na wydajnos$¢ pracy w
rolnictwie, a tym samym, uzyskiwane dochody. W 2008 roku przeci¢tny miesigczny dochod na 1
osobe w gospodarstwie domowym rolnikow wynosit 887,35 zt, z czego tylko niespetna 70% stano-
wit dochdd z gospodarstwa rolnego. Na wysokos¢ tego ostatniego w znacznej mierze (ponad 50%)
wptywaly doptaty i subwencje [Tarnowska2010].

Zmiany zasobow sily roboczej

W 2008 roku w Polsce odnotowano 2 562 085 indywidualnych gospodarstw rolnych, w ktérych
pracowato 2009,4 tys. 0sdb. Przewazata rodzinna sita robocza'. Sita najemna stanowita tylko niespel-
na 0,5%. Podczas gdy na 1 mieszkanca przypadato 0,424 ha UR, to w rolnictwie zatrudnionych byto
przecietnie ok. 13 osébna 100 ha UR (1 osobana ok. 7,7 ha) [Rocznik Statystyczny Rolnictwa 2009].

Od 2002 roku obserwujemy stala tendencj¢ malejaca, zardwno samej liczby 0séb zatrudnio-
nych w rolnictwie, jak i jej przecigtnego udziatu wsrod wszystkich pracujacych (rys. 1, rys. 2).
Wigksze tempo spadku odsetka zatrudnionych w rolnictwie, w stosunku do zmiany ich liczby
wynikato ze wzrostu ogolnej liczby pracujacych w badanym okresie?.

! Za GUS: cztonkowie gospodarstwa domowego z uzytkownikiem gospodarstwa rolnego (w wieku 15 lat i
wigcej), pracujacy bez wynagrodzenia w rodzinnym gospodarstwie rolnym.
W roku 2008 zmalata o 1,7 p.p. stopa bezrobocia rejestrowanego; ponowny jej wzrost odnotowano w 2009 roku.
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Rysunek 1. Pracujacy w rolnictwie, przeciet- Rysunek 2. Udziat pracujacych w rolnictwie
nie w latach 2002-2008 w stosunku do ogétu pracujacych w latach
Zrédio: opracowanie witasne na podstawie Rocz- 2002-2008
nik Statystyczny 2003-2009. Zrédto: jak na rys. 1.

Tabela 1. Struktura indywidualnych gospodarstw rolnych i oséb w nich pracujacych, w grupach
obszarowych gospodarstw w 2008 roku

Wyszczegolnienie Powierzchnia UR [ ha]

0-1 1-2 2-5 5-10 10-15 | 15-20 | 20-50 |50 i wiecej
Odsetek pracujacych [%] 20,69 15,26| 26,33 18,92 8,18 3,95 5,38 1,30
Odsetek gospodarstw [%] 29,49 16,72| 23,56 16,08 6,42 3,00 3,84 0,89

Zrodto: badania wiasne na podstawie Rocznik Statystyczny Rolnictwa 2009.

W rolnictwie ok. 96% stanowili pracujacy w indywidualnych gospodarstwach rolnych. Ich
odsetek wzrdst nieco (o ok. 1 p.p.) na przestrzeni badanych lat, co gléwnie wywolane byto znacz-
nym spadkiem liczby osob-cztonkéw rolniczych spétdzielni produkcyjnych. Najwigcej 0sob (26%)
pracowato w gospodarstwach o powierzchni 2-5 ha UR, chociaz w strukturze gospodarstw najwig-
cej byto tych o powierzchni nie przekraczajacej 1 ha UR (tab. 1). Ponad 1/5 pracujacych w indywidu-
alnych gospodarstwach rolnych skupiona byta w gospodarstwach najmniejszych, o powierzchni nie
przekraczajacej 1 ha UR. Kolejne ponad 15% pracowato w gospodarstwach 1-2 ha UR. Reasumujac,
powierzchnia przeszto 80% indywidualnych gospodarstw rolnych w Polsce nie przekraczala, przeciet-
nie wroku 2008, 10 ha UR i skupiata az blisko 86% pracujacych. Pokazuje to wyraznie specyfike polskie-
go rolnictwa, ktére mimo wielu pozytywnych zmian, odbiega jeszcze znacznie od wymogdw stawianych
nam przez UE i dyrektywy wspolnej polityki rolne;j.

W przeliczeniu na 1 gospodarstwo, najwigcej 0séb (ponad 2,8 osoby) pracowato w grupie gospo-
darstw, ktorych przecigtna powierzchnia przekraczata 50 ha UR. Jednoczesnie wystepuje tu tenden-
cja rosnaca — przecigtna liczba 0sob pracujacych w 1 gospodarstwie byla najmniejsza w gospodar-
stwach do 1 ha UR irosta w kolejnych grupach obszarowych. Jezeli jednak przeanalizujemy poziom
zasobow sity roboczej gospodarstw w przeliczeniu na 1 ha UR, to sytuacja jest odwrotna. Przecietnie
najmniej (tylko niespela 0,04 osoby) pracowato w gospodarstwach najwiekszych, ktérych powierzch-
nia przekraczata 50 ha UR. Wynika to z jednej strony z samej specyfiki gospodarstw, jak tez zr6znico-
wania produkcyjnego. Gospodarstwa mate petnig czgsto tylko funkcje socjalne, umozliwiajac samo
zaopatrzenie gospodarstwa domowego. Prowadzo-
na zas$ przez cztonkdw ich rodzin, rolnicza dziatalno$¢
produkcyjna jest czgsto wielokierunkowa oraz doty-
czy dzialéw wymagajacych stosunkowo wigkszych
naktadéw pracy. Gospodarstwa duze s natomiast z
reguly specjalistyczne, nastawione na produkcje to-
warowa, a takze znacznie lepiej wyposazone w inne
$rodki produkcji (kapitat), substytuujace naktady
pracy zywe;j.

W latach 2002-2008 obserwujemy korzystne zmia-
Rysunek 3. Przecietna liczba indywidualnych ™Y nie tylko w zasobach sily roboczej w rolnictwie, a co

gospodarstw rolnych w grupach obszaro- ZatymidZieWichWykorzystaniu,jak}‘é\ynieZwstrL}ldu-
wych w roku 2002 i 2008 rze gospodarstw rolnych (rys. 3). Najwigksze zmiany
Zrodto: jak na rys. 1. dotyczyly gospodarstw najmniejszych, ktorych
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liczbe ograniczono w najwigkszym stopniu. O przeszio 1/5 zmalal przecigtnie odsetek gospo-
darstw rolnych, ktorych powierzchnia nie przekraczala 2 ha UR, przy czym, tylko czesciowo
wynikalo to ze spadku ogolnej liczby gospodarstw rolnych. O blisko 1/3 wzrdst odsetek gospo-
darstw o przecigtnej powierzchni UR powyzej 50 ha. Jednoczes$nie nastapit znaczny wzrost, o
ok. 17%, gospodarstw aktywnych?. Likwidowano zatem glownie gospodarstwa nieaktywne, tj. nie
przynoszace dochodu z gospodarstwa rolniczego.

WyKkorzystanie sity roboczej

Z uwagi na specyfike, zardwno samej produkcji rolnej, jak i gospodarstwa rolniczego, gdzie
brak jest $cistego oddzielenia produkcji i obstugi gospodarstwa domowego, charakterystyka za-
trudnienia w rolnictwie nie moze by¢ przeprowadzana z wykorzystaniem tylko liczby osob fizycz-
nych. W szczegolnosci dotyczy to indywidualnych gospodarstw rolnych o charakterze rodzin-
nym. Praca na rzecz rodziny i gospodarstwa domowego taczona jest w nich z praca skierowana do
produkcji rolnej, co uniemozliwia ewidencj¢ naktadéw pracy faktycznie poniesionych tylko na
dziatalno$¢ produkcyjna. Z jednej strony mamy do czynienia z niepelnym wykorzystaniem sity
roboczej (W produkcji rolniczej), z drugiej jednak, wiele osob pracuje w gospodarstwie wigcej niz
8 godzin, szczegblnie w niektorych okresach, nasilenia prac w gospodarstwie rolnym. Zasadne
jest wigc przedstawienie zmian zachodzacych nie tylko w zasobach pracy, ale i wykorzystanych
naktadach, czego wyrazem sa (zgodnie z Eurostat) jednostki AWU*.

Liczba pracujacych w rolnictwie, wyrazona w jednostkach AWU byta przecigtnie przeszto 2
razy mniejsza niz w osobach fizycznych (od nieco ponad 1, do przeszto 5), co $wiadczy o bardzo
stabym wykorzystaniu zasobow sily roboczej i duzych dysproporcjach w poszczegdlnych gospo-
darstwach. Po cze$ci zwigzane to jest rowniez z sezonowym charakterem produkcji rolniczej. Tylko
niespetna 15% cztonkdéw rodziny uzytkownika gospodarstwa rolnego pracowato w gospodarstwie

w wymiarze pelnego etatu (1 AWU).

Zasadniczo rozny jest rowniez udzial liczby
pracujacych (w os. fiz. i jednostkach AWU) w
poszczegdlnych grupach obszarowych gospo-
darstw (rys. 4).

Maksymalna liczbe¢ 0séb (przeszto 1/4 pracu-
jacych), skupiaja gospodarstwa o powierzchni
2-5 ha UR. Dotyczy to zar6wno wyrazenia w 0so-
bach fizycznych, jak i jednostkach AWU, przy
nieco tylko mniejszym odsetku tych ostatnich.
Jednak w gospodarstwach, ktorych powierzch-
nia nie przekracza 1 ha UR widzimy juz ogromne
rozbieznosci w tym wzgledzie. Podczas, gdy w
gospodarstwach tych pracuje az przeszto 1/5
ogotu pracujacych w gospodarstwach indywi-
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Rysunek 4. Odsetek pracujacych w indywidu-
alnych gospodarstwach rolnych w 2008 roku,
przecigtnie w grupach obszarowych

Zrédto: jak w tab. 1.

dualnych (w osobach fizycznych), to odsetek ten wyrazony w AWU wynosi mniej niz 9%.
Ponadto zauwazamy, ze dopiero w gospodarstwach o powierzchni wigkszej niz 5 ha UR nastgpuje

odwrocenie zachodzacych relacji. W gospodarstwach tych pracuje mniejszy odsetek 0séb w oso-

bach fizycznych, niz w jednostkach AWU. Dopiero zatem te gospodarstwa, wykorzystuja przecigtnie

powyzej 50% swoich zasobdw sily roboczej.

W odniesieniu do powierzchni gospodarstwa zaobserwowano najlepsze wykorzystanie sity
roboczej w gospodarstwach najwiekszych (rys. 5). Wraz ze wzrostem obszaru, ro$nie wykorzysta-
nie sily roboczej, chociaz nie jest to wzrost prostoliniowy. Oczywiste jest, Ze nie mozna analizowaé
ponoszonych nakladéw sity roboczej w gospodarstwach rolnych, a co za tym idzie i stopnia
wykorzystania zasobow tejze sity roboczej, tylko ze wzgledu na powierzchni¢ gospodarstwa. Na-
ktady pracy zaleza naturalnie, w duzej mierze od rodzaju prowadzonej dziatalnosci produkcyjnej.

3

Prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza; ok. 94% gospodarstw w 2008 roku.

4 AWU (Annual Work Unit). Za GUS: roczna jednostka pracy AWU to ekwiwalent pelnego etatu, tj. 2120 godzin
pracy w roku. W obliczeniach naktadéw pracy w AWU przyjeto, ze na 1 osobe przypada maksymalnie 1 AWU.
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100 Jak wskazuja badania IERIGZ, np. w 2008 roku, przy
80 % uprawie ziemniakéw jadalnych wydatkowano naklady
pracy rzedu blisko 95 godzin na 1 ha uprawy, dla kuku-
60 - . . . . .
rydzy na ziarno—ok. 14 godzin, a dla zyta ozimego juz

40 + tylko nieco ponad 9 godzin [ Wyniki 2009].
20 1 Analiza wydajno$ci pracy w indywidualnych
0 - gospodarstwach rolnych, ze wzgledu na kierunki i
T o :‘3 ‘9. '5_" 8. 9? Q@ ha  strukture prowadzonej produkql z uwagl na ograni-
W oo B o A czone mozliwosci techniczne mmejszej pracy, bedzie

przedmiotem dalszych opracowan autora.
) ) Jak wynika z badan autora oraz innych opraco-
Eg:tukr;i'f(l i.WsJojg npizczggcc:;iﬁcff 25";,0‘: :h war('l1 [.Toc,zyr'lski 2008], mamy fio czynieni’a Zpoprawa
fizycznych, przecietnie w grupach obsza- Wydajnoscl pfacy w rplnlcthe. Przy og6lnym spad-
rowych indywidualnych gospodarstw rol- Ku liczby osob pracujacych w gospodarstwach rol-
nych w 2008 roku nych, zauwazamy wzrost naktadéw pracy w rolnictwie,
Zrodto: jak w tab. 1. wyrazony w jednostkach AWU (przy jednoczesnym
zmniejszeniu si¢ liczby gospodarstw), chociaz w wigk-
szym stopniu, dotyczy to niestety gospodarstw oséb prawnych. Ponadto, nalezy zauwazy¢ znacz-
ny (prawie 10- krotny) wzrost liczby gospodarstw ekologicznych w badanym okresie, ktore jak
wiadomo, z raCJl specyf' ki swej produkcji wykorzystuja wieksze naktady pracy. Tym samym, dodat-
kowo zmniejszaja si¢ przecietne naktady ponoszone w pozostatych, konwencjonalnych gospodar-
stwach, a co za tym idzie, obserwujemy poprawe wydajnosci pracy w indywidualnych gospodar-
stwach rolnych.

Ciagle jeszcze niestety wiele gospodarstw (blisko 70% — gospodarstwa do 5 ha UR) wykorzy-
stuje naktady pracy nie przekraczajace 1 etatu (1 AWU), a skupia ok. 3/5 rodzinnej sily roboczej.
Gospodarstwa korzystajace z2 AWU i wigcej stanowily w2008 roku tylko niespelna 5%, a uzytko-
waty przeszto 40% powierzchni UR. Przecigtnie w gospodarstwie byto to ok. 0,88 etatu, co w po-
réwnaniu z 2002 rokiem wskazuje na ok. 15% poprawe.

Przejawem lepszego wykorzystania sity roboczej byto nie tylko zmniejszenie jej zasobow i
wzrost nakladéw, ale rdwniez zwiekszenie uzyskiwanej przy ich pomocy produkcji rolniczej. W
badanym okresie zauwazamy poprawe sytuacji rowniez pod tym wzgledem. Od 2006 roku obser-
wujemy wzrost (w cenach sta]rych) produkCJl globalnej, a takze towarowej. Przy czym, wigkszym
tempem wzrostu charakteryzuja si¢ zmiany produkcji towarowej, co sw1adczy o wigkszym stopniu
powiazania z rynkiem badanych gospodarstw, a tym samym wzro$cie znaczenia dochodow uzyski-
wanych z rolniczej dzialalnosci produkcyjnej w dochodzie rodziny rolniczej, ktére sa jednak ciagle
zbyt niskie. Miesigczny dochdd uzyskiwany z gospodarstwa indywidualnego w rolnictwie, wyno-
sit przecigtnie w 2008 roku, 1362 zt w przeliczeniu na jednego pracujacego oraz ok. 2970 zt w przeli-
czeniuna | etat (1 AWU). Zwazywszy na fakt, ze dochod ten ma stanowi¢ nie tylko wynagrodzenie
za pracg, ale rowniez przynosi¢ zyski z racji zaangazowanego w produkcje kapitalu wlasnego
rolnika —jest to ciagle mizerna optata.

grupy obszarowe

Podsumowanie

Przeprowadzona analiza pokazuje, ze w polskim rolnictwie pracuje jeszcze ok. 3 razy wigkszy
odsetek wszystkich zatrudnionych, niz ma to miejsce przecig¢tnie w UE. W 2008 roku powierzchnia
przeszto 80% gospodarstw indywidualnych nie przekraczata 10 ha UR, a pracowato w nich blisko
86% pracujacych we wszystkich gospodarstwach. Niemniej jednak, w latach 2002-2008 nastapito
wiele pozytywnych zmian w tym wzgledzie. O przeszto 1/5, a wigc w najwigkszym stopniu, zmalat
odsetek gospodarstw o powierzchni do 2 ha UR, tym samym ulegta poprawie struktura obszarowa
gospodarstw. Jest to tym wazniejsze, ze czg$¢ gospodarstw najmniejszych stanowi czesto tylko
zaplecze socjalne rodzin, badz tez umozliwia wykorzystanie posiadanej ziemi tylko do celéw podatko-
wych, bez zwigzkdw z produkcja rolnicza. Znaczne ograniczenie liczby tych wlasnie gospodarstw
daje wigc szansg¢ do unormowania sytuacji, rowniez w tym wzgledzie.

W badanym okresie zmniejszyla si¢ liczba pracujacych w ogdle w rolnictwie, co przy zmniejsze-
niu si¢ tez liczby gospodarstw, a takze wiekszym odsetku gospodarstw ekologicznych (praco-
chlonnych), wplyneto dodatkowo na wzrost wydajnosci pracy. Zmniejszyly sie dysproporcje mie-
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dzy pracujacymi w osobach a w jednostkach AWU, co swiadczy o lepszym wykorzystaniu zaso-
bow sily roboczej w indywidualnych gospodarstwach rolnych. Z uwagi jednak, chociazby na
sezonowos$¢ produkcji rolniczej nadal wystepuja pewne rozbieznosci pod tym wzgledem.

Ograniczenie zasobow sity roboczej nie odbito si¢ na spadku produkcji, wrecz przeciwnie.
Ponadto zaobserwowano wigkszy wzrost produkcji towarowej. Nastapito zatem, z jednej strony
ograniczenie gospodarstw nie aktywnych, nie utrzymujacych si¢ z gospodarstwa rolnego, a z
drugiej wzrost gospodarstw duzych, nastawionych na produkcj¢ towarowa, a wigc czerpiacych
dochody wiasnie z rolnictwa.
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Summary

The paper presents the characteristics and changes of the labour force and resources in Polish agriculture in
the years 2002-2008. It shows the percentage of workers on farms, as well as the utilization of labor. It presents
farms which is the highest percentage of working, but the least use their. Also presents the positive changes taking
place in the structure of farms and people working in them.
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