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Abstrakt. Celem artykutu jest porownanie wybranych, powszechnie dostep-
nych zrodet informacji kartograficznej o lasach potozonych na terytorium
Warszawy. Podstawowy materiat badawczy stanowity aktualnie wydawane
plany miasta, mapy turystyczne oraz mapy topograficzne. Przeprowadzona
zostala analiza zakresu tresci zebranych materiatéw zrédlowych. W bada-
niach uwzgledniono przede wszystkim cechy obszarow lesnych, formy ochro-
ny przyrody, rzezbe terenu, hydrografig, sie¢ drogowa oraz obiekty infra-
struktury turystycznej. Porownywane zrodta informacji kartograficznej daja
facznie bogata informacj¢ na temat warszawskich lasow miejskich. Kazde
z nich z osobna pozbawione jest jednak istotnych elementow tresci. Najgorzej
obszary le$ne przedstawiane sg na planach miast. Nalezy stara¢ si¢ dokonac
stosownej kompilacji zakresu tresci dostgpnych zrodet, aby utatwié¢ turystom
pozyskiwanie pehiejszej informacji.

Stowa kluczowe: lasy miejskie, plan miasta, mapa topograficzna, mapa tury-
styczna, Warszawa

Abstract. Presentation of urban forests on the maps on the example of
Warsaw. The paper compares some widely available sources of cartographic
information about forests located on the territory of Warsaw. Currently pu-
blished city plans, tourist and topographic maps were used as basic research
material. The analysis of content of the collected source materials was carried
out. The research included mainly features of forested areas, forms of nature
protection, topography, hydrography, road network and tourist infrastructure.
In total, compared sources of cartographic information give rich information
about Warsaw urban forests. However, each of them individually lacks the
essential elements of the content. Forest areas on city plans are shown in the
worst manner. One should try to make the appropriate compilation of the con-
tent of available sources in order to help tourists acquire fuller information.
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Wprowadzenie

W ciggu ostatnich lat ro$nie liczba firmowanych przez jednostki organizacyjne Lasow
Panstwowych map przeznaczonych dla odwiedzajacych las turystow. Sprzyja temu w duzej
mierze upowszechnienie technologii lesnej mapy numerycznej. Tego rodzaju mapy maja roz-
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ny zasigg terytorialny. Niektore z nich obejmuja caly kraj, inne obszary regionalnych dyrekeji
lub lesnych kompleksow promocyjnych. Takze wiele nadle$nictw ma juz turystyczne mapy
lesne, ktorych wstepnej charakterystyki dokonat Olenderek (2009). Odrebna grupa map wy-
dawana jest, cze$ciej juz przez profesjonalne wydawnictwa kartograficzne, dla roznej rangi
obszarow chronionych. Turystyczne mapy lesne powstaja rowniez dla obszaréw potozonych
w strefach aglomeracji miejskich. Sg to lasy najczesciej odwiedzane przez mieszkancow
tych obszarow. Pozornie powinny by¢ one prawidlowo skartowane na tradycyjnych planach
miast oraz na wielkoskalowych mapach topograficznych. Celem przeprowadzonych badan
byto poréwnanie podstawowych rodzajow ogodlnie dostepnych materiatow kartograficznych,
przedstawiajacych aktualny stan lasow potozonych na terytorium Warszawy.

Material i metody

Materiat badawczy stanowity drukowane mapy arkuszowe: mapy turystyczne, mapy
topograficzne oraz plany miasta. Wykorzystano mapy opracowane przez uznane firmy na
polskim rynku kartograficznym. Analizowano tylko formalny zakres tresci wybranych map,
ograniczajac si¢ do obszaru warszawskich lasow miejskich. Nie brano pod uwage ani spo-
sobu graficznego przedstawienia obiektow (kartograficznej metody prezentacji), ani zgodno-
$ci przedstawianej na mapach tresci z rzeczywistoscia, chociaz wiele map budzito pod tym
wzgledem powazne zastrzezenia.

Mapy turystyczne moga by¢ okreslone jako opracowania kartograficzne, ktorych podsta-
wowa funkcja jest ,,stuzenie turyscie” (Trafas 2003).

Do badan wybrano nastgpujace mapy:

1. Kampinoski Park Narodowy. Mapa turystyczno-krajoznawcza, 1:50000. Compass, 2015.
2. Lasy Warszawskie Lesny Kompleks Promocyjny, czgs¢ potudniowa. Mapa turystyczna,

1:75000. Demart, 2009.

3. Lasy Warszawskie Lesny Kompleks Promocyjny, czg$¢ potnocna. Mapa turystyczna,

1:75000. Demart, 2009.

4. Okolice Warszawy. Mapa turystyczna, 1:75000. ExpressMap, 2014.
Potudniowo-wschodnie okolice Warszawy. Mapa turystyczna, 1:50000. Compass, 2012.
6. Pomocno-wschodnie okolice Warszawy. Mapa turystyczna, 1:50000. Compass, 2012.
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Sa to mapy podrgczne (sktadane), przy czym mapa Demartu jest mapa dwuarkuszowa
(oba arkusze znajduja si¢ w jednym etui). Wszystkie trzy mapy Compassu tacznie nie pokry-
waja calego obszaru lasow warszawskich — brakuje znacznej czgéci Lasu Kabackiego. Mapy
firm Compass oraz ExpressMap to typowe, dostepne w ksiggarniach mapy przeznaczone dla
turystyki i rekreacji. Mapa Demartu, firmowana przez RDLP w Warszawie, BOS Urzedu
miasta stotecznego Warszawy oraz Lasy Miejskie — Warszawa, petni czgsciowo role mapy
promocyjnej. Nalezy ona do grupy lesnych map turystycznych. Skale wszystkich map miesz-
czg si¢ w przedziale typowych skal map dla turystyki pieszej lub rowerowe;.

Mapy topograficzne to mapy ogélnogeograficzne, przedstawiajace gtowne elementy kra-
jobrazu powierzchni Ziemi ze zblizonym stopniem szczegotowosci (Kowalski, Siwek 2013).
Do badan wybrano najnowsze, dostgpne mapy topograficzne wydane w wersji drukowane;j:
1. Mapa topograficzna, 1:50000. GUGIK, 2006 (stan aktualnosci 1991-92).

2. Mapa topograficzna, 1:10000. GUGIK, 2003-04 (stan aktualnosci 2002).
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Pod pojeciem planu miasta okresla si¢ kazdg mape miasta, niezaleznie od skali czy za-
kresu tresci. Do badan wybrano aktualne, ogélnoinformacyjne plany Warszawy (Grzechnik
iin. 2013) wydane w wersji arkuszowej. Nie brano pod uwagg planow poszczego6lnych dziel-
nic ani planoéw tematycznych. Do badan wykorzystano plany o$miu wydawnictw. Kiedy nie
okreslono roku wydania planu, woéwczas podawano rok zakupu:

Warszawa. Plan miasta, 1:25000. CartoMedia, zakup 2015.

Warszawa. Plan miasta, 1:26000. Daunpol, zakup 2015.

Warszawa. Plan miasta, 1:26000. Demart, 2014.

Warszawa. Plan miasta, 1:26000. ExpressMap, 2014.

Warszawa. Plan miasta, 1:28000. Gauss, 2014.

Warszawa. Plan miasta, 1:26000. Jokart, zakup 2015.

Warszawa. Plan miasta, 1:26000. Pigtka, zakup 2015.

Warszawa. Plan miasta, 1:26000. PPWK, 2011.

Tylko trzy plany pokrywaja obszar calego miasta. Poza ramka pozostalych znalazty
si¢ niewielkie fragmenty Warszawy — wsrod nich takze obszary lesne. Z drugiej strony, na
wszystkich wspodtczesnych planach tres¢ drukowana jest do ramki, obejmuje takze niewiel-
kie tereny poza granicami miasta. O ile przyjete do badan mapy topograficzne i turystyczne
cechowaly si¢ skalg typowa dla map danej kategorii, to skala planow Warszawy jest nieco
mniejsza niz w przypadku innych miast (np. Kielce 1:18000).

Wsrod podstawowych elementéw tresci na badanych mapach prezentowane byty cechy
obszarow lesnych, formy ochrony przyrody, rzezba terenu, hydrografia, sie¢ drogowa oraz
obiekty infrastruktury turystycznej. W wyniku przeprowadzonych analiz, stwierdzono pre-
zentaCJf; na poszczegolnych mapach nastegpujacych cech obszarow lesnych:

zasigg lasu (przedstawiano lasy odrgbnym znakiem lub stosowano ten sam znak dla la-

sOW 1 parkow),

— nazwa lasu (nazwy kompleksow lesnych, a takze ich czgsci),

— gatunek drzewostanu (podziat na lasy iglaste, liSciaste i mieszane, dodatkowo opisy ga-
tunkoéw panujacych na wybranych powierzchniach),

— wiek drzewostanow (wyrdézniano mtodniki lub starodrzewy),

—  wysokos¢ drzew (jako zagajniki przedstawiano drzewostany o wysoko$ci do 2 m),

— polany (opisywane jako réznego rodzaju uzytki),

— wlasno$¢ lasu (podziat na lasy panstwowe, miejskie i pozostate),

— podzial powierzchniowy (numeracja oddziatéw lesnych).

NN R LD =

Wsrod form ochrony przyrody na obszarze lasow warszawskich nalezy wymieni¢ Kam-
pinoski Park Narodowy (graniczy z miastem), Mazowiecki Park Krajobrazowy, rezerwaty
przyrody oraz pomniki przyrody. Dla form powierzchniowych na mapach podawane sa ich
granice oraz nazwy. Wybrane drzewa — pomniki przyrody przedstawiane sg za pomocg zna-
kow punktowych oraz opisu (gatunek lub nazwa wiasna). Inne elementy $rodowiska przy-
rodniczego grupowano w sposob uproszczony. W przypadku rzezby terenu brano pod uwage
prezentacje za pomocg poziomic, znakow liniowych (skarpy) oraz punktéw wysokoscio-
wych. Podobnie, badano tylko trzy grupy obiektow hydrograficznych: cieki, zbiorniki wodne
oraz obszary podmokte. W przypadku sieci komunikacyjnej, badano gtéwnie wystgpowanie
drég o nawierzchni gruntowej. Na mapach wyrdzniane byty maksymalnie trzy ich klasy (r6z-
nie opisywane w legendach): drogi wiejskie, drogi le$ne oraz $ciezki. Odrebna kategoria byty
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na niektorych mapach linie oddziatowe. Dodatkowo wzigto tez pod uwagg Sciezki rowerowe
— niezaleznie od rodzaju nawierzchni. Wérod obiektow infrastruktury turystycznej badano
obiekty liniowe oraz punktowe. Obiekty liniowe to turystyczne szlaki piesze, rowerowe,
a takze roznego rodzaju $ciezki dydaktyczne lub edukacyjne. Wsrod obiektow punktowych,
na mapach wystepowaty parkingi, wiaty, miejsca odpoczynku lub palenia ognisk oraz place
zabaw. Za pomoca sygnatur punktowych oznaczane byly tez takie znajdujace si¢ w lasach
obiekty, jak lesniczéwki, schrony, pomniki, mogity czy krzyze. Jezeli na mapie podana byta
nazwa wilasna (toponim) danego obicktu lub w inny sposdb opisana zostata jego cecha, to
informacja ta rowniez byta podana w ponizszym zestawieniu.

Lacznie okreslono 60 rodzajow obiektéw (oraz ich cech) odnalezionych na mapach lasow
warszawskich. Liczba ta stanowi odniesienie do podawanych dalej wartosci procentowych.
W dalszej czgsci tekstu przedstawiona zostanie szczegdtowa charakterystyka badanych map
w podziale na wyréznione wczesniej grupy.

Wyniki

Mapy turystyczne

Zasigg obszarow lesnych pokazany jest na mapach turystycznych wszystkich trzech wy-
dawnictw, jednak tylko na mapach Compassu odrozniane sg lasy od parkéw. Na mapach
dwoch wydawnictw pokazane sa dodatkowo taki oraz mtodniki (Compass) lub zaro$la
(ExpressMap). Na mapie Demartu wigksze polany lesne pokazane sa w barwie tla, ale za to
wyréznione sg powierzchnie lasow ,,w zarzadzie nadle$nictw” oraz lasow ,,w zarzadzie La-
s6w Miejskich”. Dodatkowo, na mapach Compassu mozna znalez¢ powierzchnie starodrze-
wow, chociaz tylko na obszarze Kampinoskiego Parku Narodowego. Na wszystkich mapach
umieszczane s3 nazwy kompleksow lesnych.

Na badanych mapach przedstawione sg granice parku narodowego, krajobrazowego i re-
zerwatow (wraz z ich nazwami) oraz potozenie drzew bedacych pomnikami przyrody. Do-
datkowo na mapach Compassu podany jest gatunek duzej czesci tych obiektow.

Na wszystkich mapach rzezba terenu pokazana jest za pomoca poziomic, ktore dodatkowo
uzupetniaja punkty wysokosciowe, niektore takze z podanymi nazwami, oraz (w przypadku
czesci map) takze oznaczenia skarp. Rowniez na wszystkich mapach tej kategorii przedsta-
wione sg cieki, zbiorniki wodne i obszary podmokte — dla wigkszych obicktow podane sg ich
nazwy.

Na wszystkich badanych mapach turystycznych wyrézniono na obszarach lesnych po
dwie klasy drog gruntowych, dodatkowo na niektorych mapach takze $ciezki lesne. Na ma-
pie Demartu odrgbnym znakiem pokazany jest przebieg sciezek rowerowych.

Na wszystkich mapach przedstawiony jest rOwniez przebieg pieszych oraz rowerowych
szlakow turystycznych wraz z kilometrazem, a takze przebieg sciezek dydaktycznych, edu-
kacyjnych lub spacerowych. Na niektorych mapach mozna znalez¢ nazwy czg¢$ci z nich.

Sposrod obiektow o charakterze punktowym (w tej skali opracowania), na wszystkich
mapach tej kategorii pokazane sa lesniczowki, pomniki, schrony bojowe, miejsca bitew oraz
wiaty. Na niektorych mapach znalez¢ mozna réwniez mogity, krzyze, place zabaw, miejsca
ogniskowe lub do odpoczynku oraz parkingi lesne. Cz¢$¢ sposrod tych oznaczen (lesniczow-
ki, pomniki, miejsca bitew) uzupetniano dodatkowo opisami.
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W sumie mapy turystyczne charakteryzuja si¢ najbardziej bogata trescia (85% wszyst-
kich elementow tresci badanych map). Przy stosunkowo matej skali jest to wynik bardzo
wysoki. Tylko na mapach tej kategorii przedstawiono migdzy innymi: strukture wlasnosci la-
s6w, gatunki drzew — pomnikow przyrody, kilometraz szlakow, pola bitew oraz takie elemen-
ty infrastruktury turystyczno-rekreacyjnej jak przebieg Sciezek edukacyjnych, place zabaw,
czy miejsca do odpoczynku lub rozpalenia ogniska. Mapy turystyczne sa takze najlepszym
zrodltem informacji nt. pomnikéw przyrody. Kolejno$¢ badanych map z punktu widzenia
liczby elementdw tresci na obszarach lasow warszawskich jest nastgpujaca: Compass (73%),
Demart (65%) i ExpressMap (57%). Przewaga Compassu wynika¢ moze z wyraznie wigk-
szej skali map, za$ drugie miejsce map Demartu — z ich lesnej specjalnosci.

Mapy topograficzne

Sposob prezentacji obszarow lesnych na obu mapach topograficznych jest bardzo podobny.
Lasy pokazywane sg innym znakiem niz parki, dodatkowo pokazywany jest ich podziat na igla-
ste, lisciaste oraz mieszane. Przedstawiane s3 tez zgeneralizowane opisy gatunkow (np. sosna,
dab). Wyrdzniono zagajniki, polany (jako ,,roslinnos¢ trawiasta) i zakrzaczenia. Dodatkowo
na mapie 1:10000 przedstawiono podzial zagajnikoéw na iglaste, liSciaste i mieszane oraz zaro-
$la trzciny. Na obu mapach umieszczane sa nazwy kompleksow lesnych i ich czesci.

LA [ T LT \:-:I

Rye. 1. Fragment Mapy turystycznej LKP ,,Lasy Warszawskie”. Skala oryginatu 1:75000. Wydawnictwo
Demart, 2009

Fig. 1. The part of tourist map FPC ,, Lasy Warszawskie”. Original scale 1:75000. Published by Demart,
2009
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Na mapach topograficznych przedstawione sa granice parku narodowego oraz rezerwa-
tow (wraz z ich nazwami). Jak wynika z legendy, powinny znalez¢ si¢ tam takze oznaczenia
drzew bedacych pomnikami przyrody, ale w praktyce oznaczane sa pojedyncze obiekty.

Na obu badanych mapach przedstawione sa wszystkie gtdwne elementy rzezby terenu
oraz hydrografii — dla wigkszych obiektow podane sg ich nazwy. Sa one pokazane bardziej
szczegdtowo niz na mapach turystycznych.

Na obu mapach topograficznych wyrdznione sg na obszarach lesnych po dwie klasy drog
gruntowych (tzw. droga wiejska i droga lesna) oraz $ciezki. Dodatkowo na mapie 1:10000
pokazane sg odrebnym znakiem linie oddzialowe (podano tez nazwy niektorych z nich). Nu-
meracja oddziatéw lesnych podana jest na obu mapach, informacja ta pozwala tez posrednio
wnioskowac o strukturze wlasnosci lasu. Szlaki turystyczne w obrebie Warszawy pokazano
na mapie 1:10000 (sa tez niektore ich nazwy). Podobnie, tylko na tej mapie podano nazwy
ulic miejskich na obszarze lasu.

Sposrod obiektéw o charakterze punktowym (w tej skali opracowania), na obu mapach
topograficznych pokazane sa le$niczowki (wraz z opisem), pomniki, krzyze, mogity oraz
parkingi lesne. Tylko na mapie 1:10000 przedstawia si¢ obiekty architektury militarnej
(w stosunkowo niewielkiej liczbie) oraz wiaty.

Ogolnie, mapy turystyczne charakteryzuja si¢ pordéwnywalnym zakresem tresci do map
turystycznych (78% wszystkich elementdéw tresci badanych map). Tylko na mapach tej ka-
tegorii przedstawiono uproszczong struktur¢ gatunkowsg lasow oraz numeracj¢ oddziatow
le$nych. Z drugiej strony, na mapach topograficznych nie ma np. informacji o parkach kra-
jobrazowych ani o szlakach rowerowych. Zakres tresci mapy 1:50000 na obszarach lasow
warszawskich (48%) jest nizszy niz w przypadku map turystycznych i zawiera si¢ catkowicie
w tresci mapy 1:10000 (78%). Mapa ta ma najbogatsza tre$¢ sposrod porownywanych tutaj
opracowan kartograficznych, ale tez charakteryzuje si¢ zdecydowanie najwigksza skala.

Plany miasta

Analiza zakresu tresci wybranych planéw miast wykazata, ze tylko na trzech sposrod
nich odr6zniane sg lasy od parkow. Rowniez tylko na cz¢éci plandw (5) wyrdzniane si¢ do-
datkowo tgki (opisywane w legendzie razem z zielencami czy skwerami) — na pozostatych
polany lesne pokazywane sg w kolorze tla. Nazwy kompleksow podawane sg na wszystkich
planach.

Na wszystkich planach przedstawione sa granice parku narodowego oraz rezerwatow
(wraz z ich nazwami). Na wigkszosci (5) plandw sa takze granice Mazowieckiego Parku
Krajobrazowego, chociaz jego nazwa widnieje na wszystkich. Tylko na planie CartoMedia
pokazany jest pomnik przyrody (jeden).

Na pi¢ciu planach pokazana jest rzezba terenu za pomocg znakow liniowych (skarpy) lub
punktowych (punkty wysokosciowe). Na wszystkich planach przedstawione sa cieki i zbior-
niki wodne, a na wigkszosci (5) dodatkowo obszary podmokte — dla wigkszych obiektow
podane sa ich nazwy.

Na wigkszosci badanych planow pokazane sa w lasach (poza ulicami) dwie klasy drog
gruntowych lub $ciezek — obiekty te sa jednak roznie opisywane w legendzie. Sciezki rowe-
rowe umieszczono tylko na planie PPWK, podobnie jak przebieg turystycznych szlakow pie-
szych i rowerowych. Za to na wszystkich planach umieszczono przebiegajace przez las na-
zwy ulic, dodatkowo na trzech planach umieszczono nazwy niektorych linii oddziatowych.
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Sposrod obiektow o charakterze punktowym (w tej skali opracowania), na wickszosci
planoéw (6) pokazane sa lesniczéwki oraz pomniki (czeSciowo wraz z opisami). Jedynie na
dwoch planach nie oznaczono tego rodzaju obiektow

W sumie plany miast charakteryzuja si¢ uboga trescia (tylko 63% wszystkich elementow
tresci badanych map). Biorac pod uwage dos¢ duza skalg jest to wynik niski. Wtasciwie nie
ma elementdw tresci przedstawianych tylko na mapach tej kategorii. Z drugiej strony, jako
jedyna grupa badanych map, plany miasta nie zawieraja w ogodle cech obszaréw lesnych,
poziomic oraz takich obiektow jak mogity lub krzyze. Najwyzsza warto§¢ odnosnie zakresu
tresci uzyskat plan CartoMedia (47%). Przecigtne wartosci (okoto 40%) uzyskaty plany firm
Daunpol, Demart, Pigtka i PPWK. Pozostate plany uzyskaly warto$ci okoto 30%. Interesuja-
ce, ze zakres tresci plandw miast firm Demart i ExpressMap jest wyraznie mniejszy niz map
turystycznych tych samych wydawnictw.

Podsumowanie

Poréwnywane zrodta informacji kartograficznej daja tacznie bogata informacje na temat
warszawskich lasoéw miejskich. Kazde z nich z osobna pozbawione jest jednak istotnych
elementow tresci, przy czym sposob prezentacji obszaréw lesnych na badanych mapach jest
zrdznicowany. Najwigcej tresci zawieraja mapy topograficzne oraz turystyczne. Atutem map
topograficznych jest lepsze przedstawienie cech lasu, zas§ map turystycznych — infrastruk-
tury turystycznej. Najgorzej obszary lesne przedstawiane sa na planach miast, wydaje si¢
jednak, ze jest to skutkiem mniejszego zainteresowania redaktoréw tymi terenami. Ta grupa
map daje duze potencjalnie mozliwosci — sg to opracowania jednoarkuszowe (w poréwnaniu
z mapami topograficznymi) i sporzadzane w odpowiednio duzej skali (w por6wnaniu z ma-
pami turystycznymi). Jezeli uznamy, ze aby utatwic turystom pozyskiwanie petniejszej infor-
macji o lasach przylegajacych do miejskich osiedli, warto jest dazy¢ do stosownej kompilacji
zakresu tresci dostepnych zrodet kartograficznych, to dobrymi mapami podktadowymi dla
takich prezentacji bytyby wlasnie plany miasta.
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