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CZYNNIKI OGRANICZAJACE PLONOWANIE PSZENICY OZIMEJ
T JECZMIENIA JAREGO UPRAWIANYCH PO SOBIE

Alicja Gawronska-Kulesza, Wtodzimierz Roszak, Stanisiaw Lenart

Katedra Ogdélnej Uprawy Roli i Ro$lin SGGW-AR w Warszawie

Stanowisko jest jednym z czynnikdéw decydujgcych o wysokodei i
jakoéci plonéw roélin uprawnych oraz o efektywnosdci ponoszonych
nakradéw na uprawg, nawozenie czy materiax siewny. Jednym z czed-
ciej popetrnianych bXxeddw w uprawie pszenicy ozime]j 1 jeczmienia
Jarego tak w gospodarstwach uspozecznionych, jak i indywidualnych
jest wysiew tych roélin zbyt czesto na tym samym polu, a szczegdl-
nie 2 1 wiecej razy po sobie (w monokulturze) oraz takze uprawa
pszenicy po jeczmieniu.

Przedstawiono wyniki badad prowadzonych w oparciu o wielolet-
nie statyczne doéwiadczenie polowe (3 serie) w RZD Chylice. Pordw-
nywano uprawe pszenicy ozimej i jgczmienia jarego wysiewanych
w 5-polowych zmianowaniach (buraki c. - jgczmied j. - peluszka
- rzepak oz, - pszenica o0z.) z uprawg tych rodlin po sobie 2, 3,4
i 5 lat (w monokulturze). Gleba, na ktérej prowadzono dodwiadcze-
nia polowe to czarna ziemia tzw., bXoriska o skxadzie mechanicznym
piasku gliniastego mocnego, podscielonego gling zwalowg lekks.
Warstwa orna o $redniej zawartosci skadnikdéw pokarmowych i obo-
jetnym odeczynie. Pod pszenicg ozimg stosowano N - 90, P205 - 90,
K,0 - 120 kg/ha, a pod jeczmied jary N - 120, P,0. - 80, K,0 -
200 kg/ha. W tabeli 1 podano plony ziarna obu gatunkéw uzyskane
w poréwnywanych stanowiskach. Sg to Srednie z 4 lat (1976, 1977,
1978 1 1981). Z zestawienia tego wynika, ze jgczmied jary w mniej-
szym stopniu reagowatr obnizkg plonu na uprawg po sobie niz psze-
nica ozima,

Przyczyn ujemnej reakcji nalezy dopatrywaé sie w niekorzyst-
nych zmianach, ktére zachodzg w warunkach monokultury w $rodo-
wisku, Efektem tego byo zmniejszenie liczby krosdéw na ha, wzrost
zachwaszczenia oraz 1liczby ro$lin porazonych chorobami podstawy
sdsbra w tanie (tab, 2). W wiekszym stopniu te niekorzystne zmia-
ny obserwowano w przypadku pszenicy niz jeczmienia.
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Tabela 1

Wpiyw krétkotrwatrej monokultury na plonowanie pszenicy ozime}
i1 jeczmienia jarego
Srednie za lata 1976, 1977, 1978, 1981

Liczba lat uprawy na polu (w mo-

Gatunek nokulturze) zﬁ;ﬁ?g'
5 4 3 2
Jeczmied jary: t z ha 4,13 4,07 4,94 4,79 5, 00
% 82,6 81, 4 89,8 95,8 100,0
Pszenica ozima: t z ha 3,12 2,28 3,49 3,81 4,13
% 75, 5 79, 4 84,5 92,2 100,0

Tabela 2

Wpryw krdétkotrwatrej monokultury na liczbe ktoséw, ich zdrowot-
no$é oraz zachwaszczenie jeczmienia jarego 1 pszenicy ozimej
(érednie z lat 1976, 1977, 1978, 1981)

Liczba lat uprawy na Zmianowa-
Gatunek Badana cecha polu (w monokulturze) nie
5 4 3 2
JeczmieA 1liczba krosdw,
Jary szt/m? 489 516 514 529 558
ro$liny porazone,
%> 48,7 37,2 40,0 33,0 26,0
zachwaszczenieb,
g z m° 9,7 8,9 1,7 2,8 2,1
Pszenica 1liczba kxosdw,
ezmA sz t/m? 556 576 598 612 643
rosliny poraZOnea,
% 55,0 45,7 46,2 46,2 34,0
zachwaszczenieb,
T 25,0 18,2 14,3 10,9 11, 4

aRoéliny porazone chorobami podstawy ZdZbta w stopniu $rednim
i silnym.

bSucha masa chwastéw, oznaczona tuz przed zastosowaniem her-
bicyddw dolistnych (regulatoréw wzrostu).
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Na podstawie zebranego materia}u obliczono wspétczynniki ko-
relacji prostej niezaleznie od stanowiska dla kilku par badanych
cech (tab, 3), Stwierdzono istnienie zalezZnodci dodatniej miedzy
Plonem a liczbg k}osdéw na ha a ujemnej miedzy plonem a zachwasz-
czeniem 1 porazeniem dla obu badanych gatunkéw, choé zostaly one
udowodnione tylko w niektdérych latach. U pszenicy np. nie stwier-
dzono korelacji migdzy plonem a obsadg koséw (w 1981 r,), gdy by-
ta ona niska, a u jgczmienia (w 1976 r.), gdy byxza bardzo wysoka,

O wpiywie chwastéw na plonowanie obu badanych gatunkéw decydo-
wara natomiast ich masa, W latach, gdy byza niska nie stwierdzono
korelacji. Brak udowodnionej korelacji miedzy plonem ziarma a pro-
centem roslin poraZonych w stopniu silnym i $rednim w latach 1977
i 1981 zdajs sie¢ wskazywaé, iz przy masowym lub minimalnym wystg-

pieniu chordéb podstawy £dZbta czynnik ten przestaje dziatraé réz-
nicujgco.

A, TaBponscka-Kynema, B, Powmak, C, JleHapT

OAKTOPH OTPAHNYMBAKIVE YPOXAW O3UMOY MUEHMIN ¥ APOBOTO
AYMEHA BO3IEJIHBAEMBX HA OZHOM MOJE

Pesawwume

B mepuozn 1976-1981 rr. Kadezpoii 3emnemenus BapmaBckoli cenb-
CHOXO3ANWCTBEHHO! aKaZeMuym TNPOBOAMIMCEH ONHTH MO BIUAHMD 3acope-
HAA ¥ TMOParReHMs OONE3HAMU KODHEBOI wefik¥ cTeGNA HA ypOXau O3UMOiL
MUEeHVIH ¥ APOBOTO AYMEHA BO3ZEJHBAGMHX Ha NpOTAXeHmM 2, 3, 4 u 5
JeT Ha OXHOM Tojle, UMM B 5-JE€THEM CeBOOOOpOTe, [lmeHuLy B CeBO-
060poTe BO3ZENHBANM IIOCNE panca, a fApOBOf AYMEHb - Nocle ca-
XapHO# CBekiNH, [lolleBHe OMHTH TPOBOAUIMCE HA TMOYBE CO CPBAHUM
COZEepXKaHVNEM TMUTATENBHNX BemeCTB, NpUHAAJERAMUX K T.Ha3, "GIOHB-
CKOIi" 4YepHOl NMOYBe C MEXAaHUYECKUM COCTABOM THARENO# cylecu NorcTe-
TeHHO® Jerkoift BauyHHO!l rauHoft. YCTAHOBIEHO, UTO APOBOl AUMEHD B
MOHBIE! CTEMeHM pearupoBasl CHUKeHMeM ypoxas (Ha 4,2-18,6%) Ha
yATVHEAOLMAACA MNepuos BO3ZACJTHBAHUA HA OZHOM MOJNe, YeM O3UMAf MNue-
wuna (wa 7,8-24,5%). ®axTopaMyu OrpaHMUNBANMUMY ypoxan pacTeHui
OWJNM: YUCNIO KOJNOCEEB HA 1 M° B 33BHCHMMOCTM OT MECTa B C€BOOGO-
poTe, 8 B MeHbUE#l CTeNneH - MOpakeHWe TMHEHUUH U FAUYMEHa Oones-

HAMA KODHEeBO# weilkm cTe6nd ( Ophiobolus, Cercosporella) U MOBH-
IeHHOE 3acopeHue,
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FACTORS LIMITING THE YIELDS OF WINTER WHEAT
AND SUMMER BARLEY CULTIVATED ON THE SAME FIELD

Summary

In the period 1976-1981 at +the Chair of Agronomy, Warsaw
Agricultural University, the influence of weediness and infe-
station with stem foot diseases on yielding of winter wheat and
summer barley cultivated 2, 3, 4 and 5 years on the same field or
in the 5-field crop rotation was estimated., Wheat was cultivated
in the crop rotation after rape and barley - after sugar beets.
Field experiments were carried out on soil with a medium content
of nutrients, belonging to the so-called "Bionie" black earth,
with the mechanical composition of heavy loamy sand underlain by
light boulder loam, It has been found that summer barley showed
a weaker response with the yield drop (by 4.2-18,6%)to increasing
length of the cultivation on the same field than winter wheat (by
7.8-24.5%). The factors limiting the yields of crops were: number
of ears per 1 m2. depending on the place in crop rotation (length
of the cultivation on the same field) and to a less degree -
infestation of wheat and barley with stem foot diseases (Ophiobo-
lus, Cercosporella) and increasing weediness.



