REFERAT SEKCJI BIOLOGII
I NAUK ROLNICZYCH!

Biologia rozszerzajgc poznanie przyrody i opracowujac metody
kierowania nig dostarcza produkcji metod do stalego i cigglego
rozwijania sit produkeyjnych. Wyniki nauki powinny wyprzedzaé
dzisiejsze plany produkcyjne, wytyczaé¢ drogi dalszego postepu.

Jest wiec rzecza zrozumialg, ze w powigzaniu z gospodarks
socjalistyczng nauka ma wspaniate warunki do swego rozwoju, tym
lepsze, ze socjalistyczna produkcja jest stymulatorem rozwoju
badan. ,

Nigdy bodaj nie narzucala sie nam tak bogata i wielostronna
tematyka naukowa, jak teraz, kiedy przy dyskutowaniu planéw na-
wigzywano do potrzeb produkcji. Moze niektéorym nasuwa sie tu
jedno pytanie: je$li tak jest, to czy nie pociggnie to za sobag ogra-
niczenia badan do zadan ustugowych dla praktyki, a wiec ograni-
czania bardziej ogélnych tematéw; czy nie doprowadzi to do pewne-
go zahamowania rozwoju prac teoretycznych.

Jestem przekonany, ze nie tylko tak nie jest, ale ze jest wrecz
odwrotnie. Dziedziny bezposSredpio zwigzane z produkcjg przestajg
by¢ nauka, a stajg sie zbiorem recept technicznych, je$li nie maja
szerszej podbudowy teoretycznej, je$li przy opracowywaniu zadan
produkcyjnych metodami naukowymi nie siegajg w glab, a wiec
nie opierajg Wskazan technicznych na podstawach ogoélnobiologicz-
nych.

Zagadnienia teoretyczne w biologii tylko woéweczas przybieraja
wlasc1wy kierunek rozwojowy, gdy mogg by¢ sprawdzone z korzy—
Scig w praktyce. .

Moze jednak najlepiej bedzie przytoczy¢ tu kilka bodaj przy-
kladbéw:

1. Teoria stadlalnego rozwom ro§lin narodzita sie z potrzeb prak-
tyki. Poczatek jej bowiem wigze sie z faktem wymarzania ozimin
w klimacie kontynentalnym i usilowaniem zaradzenia zlu przez ja-
rowizacje. Doprowadzﬂo to do odkrycia istnienia u roslin odrebnego
stadium jarowizacyjnego, a to z kolei do innego ujecia proceséw
rozwojowych. W wyniku powstata nowa nauka — fizjologia rozwoju.

Teoria stadialnego rozwoju — ujmujgca rozwoj w ontogenezie
pod postacig szeregu niecigglych, skokowych stadiow — data w dal-

. szym ciggu podstawe zar6wno do nowego ujecia dziedzicznosci, jak

- 1 Referat wygloszony na I Kongresie Nauki Polskiej (skrét).
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i1 podbudowe do nowych metod hodowli ro$lin i zwierzagt. Z kolei
wiec stala sie Zrodiem nowych mozliwosci i osiggnieé praktycznych.

Stwierdzenie, ze przechodzenie stadium rozwojowego nie wyra-
za, ale umozliwia morfologiczne réznicowanie sie organizmu, nasu-
wato z kolei wniosek o biochemicznej naturze proceséw stadialnych.
Otworzylo wigc szerokie perspektywy badan biochemicznych siega-
jac do najbardziej ogélnych i podstawowych zagadnien biologii.

2. Zwiazek -z produkcjg socjalistyczng daje mozliwo$ci najbar-
dzie] wszechstronnego rozwoju wszystkim dziedzinom ludzkiego poz-
nania. Podam na dowdd przyklad. Kazdy rolnik wie, ze uprawa
w monokulturze, w przeciwienstwie do uprawy w plodozmiamie, po-
cigga za sobg szybki spadek plondéw.

Rodzacy sie na gruzach feudalizmu kapitalizm dgzy! do podno-
szenia produkcji. Okres ten cechowal réwniez intensywny rozwoéj
nauk przyrodniczych i rolniczych. Prowadzono tez liczne badania
nad plodozmianami. Owczesna nadbudowa miala charakter progre-
sywny. W okresie pézniejszego kapitalizmu to samo zagadnienie
stracito na znaczeniu (nadbudowa dzialata hamujgco na rozwdj
produkcji, a wiec rowniez i nauki). Wieksze obiekty kapitalistyczne
gospodarowaty koniunkturalnie, nie bedgc zainteresowane w bada-
niach majgcych na celu opracowywanie systemu rolnictwa umozli-
wiajgcego stale i trwale podniesienie produkeyjnosci wszystkich
ro$lin.

Male gospodarstwa spadaly coraz niZej, zamykatly sie, jak u nas,
w ramach gospodarki naturalnej, nie majgc w ogéle moznosci pro-
wadzenia racjonalnej gospodarki.

Teoria Wiliamsa, umozliwiajgca state podnoszenie zyznos$ci gleb,
a wiec stwarzanie coraz lepszych warunkéw wszystkim uprawianym
roslinom, stawiajgc jako kryterium racjonalnego systemu rolnictwa
nieograniczony wzrost plonéw, nie miala szans realizacji w ustroju
kapitalistyeznym. Te mozliwo$ci znalazta ona dopiero w gospodarce
socjalistycznej. | .

Dynamiczne ustosunkowanie sie do gleby i jej zyzno$ci jako
procesu, zespolowe ujmowanie czynniké6w produktywno$ci, a wiec
dialektyczne, a nie statyczne ujmowanie zaré6wno siedliska, jak ro-
sliny — wszystko to sprawia, Ze praktyczne stosowanie systemu
Wiliamsa wysunelo potrzebe bardzo szeroko zakrojonych badan
w dziedzinach gleboznawstwa, mikrobiologii, zywienia i nawozenia, -
uprawy roli, ekologii, nadto fizjologii i systematyki. Widzimy wiec
zndéw, ze potrzeby produkeji przy racjonalnym okreSleniu jej zadan
wysuwajg, zwiekszaja i wskazujg wielostronng potrzebe rozwoju
badan naukowych. _

Bezsporna zasada o twoérczym i zaptadniajgcym oddziatywaniu
na nauke ze strony produkeji czy praktycznej realizacji tej tezy musi
podlega¢ pewnej kontroli.

Istniejg tu bowiem pewne mozliwosci przesunieé przede wszyst-
kim ze strony waskich praktycystow, ujmujacych powierzchownie
cate zagadnienie, nie rozumiejgeych, ze np. narzucanie naukom sto-
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sowanym li tylko zadan ustugowych paczy kierunek rozwojowy tych-
ze nauk, a przez to ich mozliwosci wplywania na procesy produkcji.
W niektérych naukach tzw. stosowanych dochodzi do przerostu
praktycyzmu. Objawia sie to w weterynarii, w fakeie niepokojacego,
szkodliwego zaniedbywania teoretycznych dzialéw tychze nauk oraz
w niewlasciwym charakterze PIW, ograniczajgcego swe prace w wiek-
szoSci do prac ustlugowych lub wrecz produkcyjnych (fabrykacja

szczepionek). -
' Pewne dysproporcje praktycyzmu mozna stwierdzié w naukach
ogrodniczych i zootechnicznych. -

Istniejg réwniez pewne niebezpieczeristwa odrywania od zwiaz-
Iliu z praktyka ze strony teoretykéw — zwolennikéw izolacji nau-

owej. R

Wynika to znéw czesto z niewlasciwego ujmowania przez biolo-
gow teoretycznych pojecia ,praktyki®, jak i zadan teoretycznych
dzialéw biologii.

Wyniki badani biologicznych, przekazane praktyce, zwiekszaja
nasze mozliwoSci opanowania i kierowania przyrods.

To przekazanie moze by¢ posrednie i bezposrednie.

Przez lgczno§¢é z konkretnym zagadnieniem produkcyjnym —
powigzanie bezposrednie przewaza w naukach agrobiologicznych.

Natomiast nawigzania z produkcjg w zagadnieniach teoretycz-
nych najczesciej majg charakter powigzan posrednich.

Wytwarzaja si¢ one wéwcezas, gdy w wyniku poglebionej uogél-
niajacej analizy teoria umozliwia pelniejsze ujecie danego zagadnie-
nia, aby nastepnie przez wyplywajgce z opracowan teoretycznych no-
we wnioski rozszerza¢ mozliwosé zastosowan ich w produkeji. W tych
wypadkach powigzania posrednie przechodzg niejako w bezposrednie,

Podam kilka przykladow.

Badanie nad biologig $mierci, a wiec problemami starzenia sie °
organizmu, zaleznos$ci dMwgosci zycia od warunkéw zewnetrznych,
mimo ze jest teoretyczne, nawigzuje do potrzeb praktyki.

To samo odnosi sie do obszernej dziedziny badan nad regeneracja.

3. Faunistyczne czy florystyczne badania prowadzone z punktu
widzenia ekologicznego pozwolg nie tylko na opracowanie flory i fau-
ny krajowej, ale réwnocze$nie dadzg obraz zmiennosSci przystoso-
wawcze] danego gatunku. Dane te, je§li odnosié¢ sie bedg do gatun-
kow uzytkowych, jak np. trawy, beda miaty bezposrednie znaczenie
dla hodowli ro$lin, a wiec dla produkc;ji.

Doswiadczaine badania nad zoopsychologia dajg posrednio ma-
terial dla kierunkowego wplywania na zachowanie sie zwierzecia.

Swiat owadoéw dostarcza szczegllnie duzo dogodnych obiektéw
dla badan z dziedziny biochemii proceséw wzrostowych, jednoczesnie
wyniki te mogg posrednio udzieli¢ szeregu danych tak dla zwalczania
owad6w szkodliwych, jak i podniesienia hodowli uzytkowych.

Z drugiej sirony sama nauka przez coraz pelniejsze i dokladniej-
sze poznawanie praw rzadzacych przyrods przeksztalca sie i zmie-
nia.

\
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Kazdorazowe teorie sg wynikiem osiggnigtego stopma poznania
przy pomocy istniejacych na danym etapie srodkow i metod, lecz
kazdy dalszy etap poznania zmienia 1 samg metode poznania.

Marksizm nie uznaje niezmiennych teorii ani sztywnych formui,
jest wrogiem wszelkiego dogmatyzmu. To stanowisko marksizmu po-
winno by¢ szczegélnie bliskie pracownikom nauki.

Jest wiec rzeczg konieczng, aby nauka poddawala swe teoretycz-
" ne podstawy c1qgle] kontroh przede wszystkim przez konfrontacje
z rzeczywistoscis.

Jezeli ta konfrontaCJa wykazuje, ze uzasadnienia nauki zosta-
wiajg zbyt szerokie marginesy dla btedu doswiadczalnego, jezeli ten
biad nie moze by¢ przyczynowo zanalizowany, ]ezeh uzyskane stad
wyniki sg niepewne, a ponadto wskutek swej niejasnosci prowadzg
do oderwania sie teorii od rzeczywistosci, jezeli ten zwigzek poSred-
ni nie otwiera perspektyw na bezposSrednie zastosowania w produkeji
w ramach ustroju, ktéry daje wszelkie mozliwosci i dla rozwoju na-
uki i dla rozwoju produkcji, $wiadczy to o tym, ze widocznie dotych-
czasowe podstawy teoretyczne nauk .sg biedne i nie odpowiadajag
rzeczywistemu ukiadowi zjawisk w przyrodzie.

Bezplodnom posrednich wynikéw genetyki formalnej, ktére
z coraz mniejszym efektem mogly by¢ stosowane w praktyce, wy--
wotujgc jednoczednie izolowanie sie tej, tak w istocie swojej zwigza-
nej z produkcjg nauki, staly sie przyczyng dokonanego przetomu
w nauce radzieckiej i jej przestawienia sie na piodne drogi biologii
miczurinowskiej. Ten sam stan istnieje i u nas, wymaga wiec prze-
stawienia sie twoérczego nasze]' nauki, przestawienia, ktére zaczelo
sie, poglebilo i przebylo pewien etap drogi, n1ewatp11w1e jednak da-
lekie jest jeszcze od zakonczenia.

Rozwo6j nauki, podobnie jak i innych proceséw zycia, a nawet
przyrody samej, ma charakter nieciagly, skokowy. To siwierdzenie
nasuwa nam przeprowadzona na platformle historycznej analiza roz-
woju nauki.

Nowe poglady i teorle nie powstaja na]czesmeJ jako zwykle
przedtuzenia poprzednich, ale ksztaltujg sie czasami w spos6b wrecz
rewolucyjny.

Znamionujg one z reguly nowy jakosciowy skok w rozwoju na-
uki. To samo zjawisko obserwujemy w naukach przyrodniczych. Te-
oria ewolucji Darwina byla takim wlasnie skokiem jakoSciowym.
Ten sam charakter ma i nowa biologia w stosunku do okresu przed-
miczurinowskiego.

Nie miejsce tu na dokladne rozpatrywanle faktéw do$wiadczal-
nych, ktoére posluzyly do opracowan teoretycznych w miczurinow-
skiej biologii, ani rowniez na analize uzasadnien teoretycznych. Za-
gadnienia te byly juz czestokro¢ i bedg nadal przedmiotem dyskusji
i — jak mozna sgdzi¢ — sg juz czeSciowo bodaj znane.

Mozna jednak zauwazy¢, ze centralnym zagadnieniem, ktore sta-
nowl zasadniczg tre$¢ zar6wno darwinowskiego, jak i miczurinow-
skiego skoku jakoSciowego, jest stosunek do sprawy stato$ci i zmien-
nosci form $wiata organicznego, jak i analizy przyczyn zmiennosci.
Niewatpliwie zagadnienie przyczyn zmiennos$ci tak w sensie filo-
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jak i ontogenezy stanowi jedno z gléwnych zagadnien biologicznych,
a ujmowane bylo przedtem, jak i nadal rozmaicie,

Problem przy pewnym uproszczeniu redukuje sie do kilku za-
gadnien:

1) jak przeblega rozwéj w filogenezie;

2) jak przebiega rozwdj w tntogenezie: czy rozwéj ten ma cha-
rakter ciggly, czy skokowy; w jakim stopniu i jak wigze sie z wa-
runkami Srodowiska; _

3) jaki jest zwigzek miedzy onto- a filogenezg. To ostatnie za-
gadnienie obejmuje catg probiematyke dzieazicznosci.

Biologia miczurinowska ujmuje rozw6j w ontogenezie pod po-
stacig szeregu niec’aglych. skoknwvch stadow. dla normalnego przej-
Scia ktérych organizm potrzebuje okre$lonego ukladu warunkéw
zewnetrznych. Te rézne potrzeby, sa wyrazem reakcji przystosowaw-
czej wytworzonej pod wptywem réznych warunkéw w procesie hi-
storycznej ewolucji danego gatunku. Stalo$¢ kierunku on‘ogenczy
jest tym wieksza, im dane reakcje przystosowawecze sg silniej utrwa-
lone i o szerszej skali regulacyjnej. Tak ksztaltuje sie dziedziczno$é.
Jasna rzecz, Ze jest ona jedynie chwilowo utrwalonym kierunkiem
procesu rozwojowego, a nie czyms stalym i przez zmiane warunkéw
moze by¢ zmieniona. Stanie sie¢ wtedy Zrodiem nowej zmiennoSci,
a przez utrwalenie — nowej dziedzicznosSci. Wynika wiec z tego, ze
biologia miczurinowska postulu]e

1) konieczno$¢ ujmowania organizmu nie w sposéb statystycz-
ny, ale w jego rozwoiu, a wiec dialektycznie,

2) a nastepnie jako nierozerwalng lgczno$é organizmu z warun-
kami jego bytowania.

Biologia przedmiczurinowska tlumaczy zmiennos$é, a co za tym
idzie i dziedziczno$¢ w zupelnie inny sposéb. Odrzuca ona mozliwosé
dziedziczenia cech nabytych, rozdziela faktycznie zmienno$é w onto-
genezie od zmiennocS$ci tilogenetycznej. Zmienno$¢ dziedziczna sta-
wala sie wobec tego procesem autonomicznym, nie powigzanym z wa-
runkami bytowania organizméw, Wplyw $rodowiska ujawnit sie pod
postacig modyfikacii, & zmienno$¢ modyfikacyjna nie byla dziedzicz-
na, ale odzwierciedlata jedynie reakcje organizmu na zmienny prze-
“bieg warunkéw zewnetrznych w ramach dziedzicznie zalozonej skali
regulacyjnej. Ujecie to wzmocnilo w naukach biologicznych kon-
cepcje mechanistyczne, na niekorzy$¢é ujmowania organizmu jako
biologicznej calosci reagujacej aktywnie i kierunkowo na wplywy
Srodowiska.

w Wynlku coraz wyrazniej teorie biologiczne zajmowaly anty-
rewolucyjne i ahistoryczne pozycje, umozliwiajgc wszelkie ideali-
styczne spekulacje.

Podam kilka przykladdéw.

1. W Swietle genetyki klasycznej zmiennos¢ dziedziczna w po-
pulacjach naturalnych wytwarza sig na skutek krzyzowania i dalsze-
go rozszczepienia sig -mieszancow, a nastepme przez przypadkowq
zmienno$¢ mutacyjng. Populacja wyjsciowa, umieszczora w rozmai-
tych warunkach siedliskowych, zmienia sie w ten sposob. ze w kaz-
dym z tych miejsc wyselekcjonujg sie formy, ktére mialy zalozone
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w genach wlasciwosci umozliwiajgce im zycie w danych warunkach.
Fakt, ze roSliny péinocne sg z reguly roslinami dilugiego dnia, tlu-
maczylo si¢ tym, Ze na péinocy z populacji wyjsciowej utrzymaty
si¢ w walce o byt tylko te rosliny, ktére mialy dziedziczng, zalozo-
ng reakcje pozytywng na dlugi dzien.

Biologia miczurinowska nie neguiac rozszczepiania sie mieszan-
cow twierczi, ze np. wlasciwosé pozytywnej reakeji na diugi dzien
wytwarzala si¢ u roslin w procesie historycznej ewolucji, przebiega-
jacej w warunkach poéinocy i zostata nastepnie utrwalona, a wiec
stala sie dziedziczna. W Swietle biologii miczurinowskiej selekcja jest
nie tylko segregacyjnym, biernym, lecz aktywnym narzedziem ewo-
lucji. Jak widzimy, stanowisko wrecz rézne i przeciwstawne.

2. Ze stanowiska genetyki klasycznej cechy i wlasciwosci orga-
nizmu sg czym$ danym, wynikiem losowej kombinatoryki, okreslo-
rrych gamet, majacych okreS§lony gatunek genéw. Doéwiadczenia
Karapetiana wykazalv jednak. ze jesli w okreslonych warunkach
zmieni¢ np. u pszenicy twardej jej potrzeby termiczne w stadium
Jarowizacji, to otrzymamy w wyniku przejscie jednego gatunku -
w.drugi, pszenicy twarde; w pszenice miekka.

Zmiana warunkéw przechodzenia jednego ze stadiéw ontoge-
nezy moze wiec pociggnaé za sobag calkowitg zmiane cech i wlasci-
wosci ro$liny, przeiscie z jednego gatunku w inny, a wiec skok ja-
koSciowy, utrzymujacy sie nastepnie w procesie dziedzicznym.
I w tym przykladzie widzimy zasadniczg rézno$é obu stanowisk
Yacznie z dowodem na niestuszno$é ujecia z punktu widzenia gene-
tyki klasycznej.

3. Liczne badania nad regeneracig przeprowadza sie najczes-
ciej na obiektach tatwo regenerujacych. U plazéw np., w przeci-
wienstwie do Zzab, latwo regenerujg traszki, jednak w okreslonych
warunkach zdotano w péZniejszych pracach uzyskaé zjawisko rege-
neracji i u zab. Niewatpliwie fakt-istnienia gorszych czy lepszych
regeneratoréw nie stanowi autonomicznej cechy samej w sobie, ale
genetycznie wigze sig ze Srodowiskiem i ma charakter nabytego przy-
stosowania silnie utrwalonego, ale nie zasadniczo réznego.

Tych kilka przykladéw, ktére mozna by mnozyé¢, podano wytacz-
nie dla zilustrowania tezy o zasadniczej réznoéci obu rozwigzan.
Rozwigzan wynikajgcych z biologii miczurinowskiej i biologii przed-
miczurinowskiej. Nie ma i nie moze byé tu stanowisk posrednich.

Nie ulega watpliwosci, Ze ten nowy skok w nauce jest trudny
do przejscia, stuszny jednak bylby postulat, aby skoro w samej is o-
cie nauki tkwi zasada ustawicznego rozwoju, skok ten i w umystach
biologéw zostal dokonany.

Przyjecie zalozen nowej biologii natrafialo i natrafia jeszcze na
opory. Zrédla tych oporéw moga byé i sg réznorodne. Omoéwione
byty poprzednio i do tego nie wracam. Sam fakt istnienia tych trud-
nosci, mimo istniejgcych i narastajgcych weigz dowoddéw doswiad-
czalnych méwigcych o stusznosci tez biologii mijczurinowskiej, $wiad-
czy o tym, ze w przyjeciu teorii naukowych nie decydujg li tylko
fakty doSwiadczalne, ale i czynniki $wiatopogladowe, a wiec elemen-
ty nadbudowy. |
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Stad tez zagadnienia nauki nie zamykaja sie¢ w ramach ,,sporu
uczonych*, odbywajacego si¢ w jakim$§ autonomicznym Swiecie, ale
majg charakter ideologiczny. Wigzg sie z zyciem na calej swej diu-
goscei, od filozofii do techniki produkcyjnej. -

Antagonizm stosunku do agrobiologii na Zachodzie jest niewat-
pliwie wynikiem wrogosci do $§wiatopogladu, ktéry reprezentuje na-
uka oparta na dialektyce i wyrosta z marksizmu-leninizmu.

 Imperializm obraca u siebie coraz bardziej nauke¢ w narzedzie
obrony swego stanu posiadania. Jest to zrozumiale i logiczne, ale
jednocze$nie nauka, zepchnieta do roli narzedzia reakcyjnej bazy
i reakcyjnej nadbudowy, staje sie reakcyjna. Jest rzeczg zrozumialg,
Ze i nasza nauka, jak kazda nauka, ma swoje oblicze Swiatopogla-
dowe. To za$ jest albo zgodne z walka o realizacj¢ socjalizmu w na-
szym kraju, albo mu przeciwstawne. Totez postawa uczonego nie
tylko wobec zagadnieh produkeji i zwigzku nauki z produkcja, ale
réwniez wobec ideologii nie jest i nie moze by¢ ani rzeczg obojetna,
ani prywatng sprawg uczonych. Fakty nowej biologii wymagajg
przyjecia teorii, teoria za$ Igczy sie z walkg ideologiczna.

Nalezy jeszcze dodaé, ze stwierdzenie, iz rozwdj organizmu od-
bywa sie w Scistym powigzaniu z warunkami Srodowiska, ze przez
zmiane tych warunkéw mozna zmieni¢ potrzeby organizmu, zmienié¢
kierunek procesé6w rozwojowych, a wiec przelamaé¢ dotychczasowg
dziedziczno$¢ i wytworzyé nowg — otwiera nowe, bardzo szerokie
horyzonty tak przed teoria naukows, jak przed zastosowaniem wy-
nikow do$wiadczalnych w praktyce. Co wiecej, poniewaz zmiennos¢,
a réwniez wzgledna stalo$é procesé6w rozwojowych organizmow zy-
wych wigze sie ze $Srodowiskiem i ma charakter procesu przystoso-
waweczego, a wiec kierunkowego, przeto przez poznanie rozwoju or-
ganizmoéw, ich przystosowan, ich reakcji na zmienne uktady warun-
kow $rodowiska; procesy kierunkowe moga w pewnych warunkach

stawa¢ sie w coraz wiekszym stopniu kierowanymi.
*

* *

Odmienno$é interpretowania zasadniczych zagadnienn biologicz-
nych przez biologie miczurinowska, jak i szerokie mozliwos$ci w prak-
tyce, jakie to ujecie daje, wysuwa koniecznos$¢ przestawien w hie-
rarchii badawczej w odniesieniu do wielu zagadnien w poszczegol-
nych dyscyplinach, jak i dla catych wiekszych dziedzin nauk biolo-
gicznych. Ostatni okres cechowalo albo oderwane traktowanie formy
i funkcji, albo mechanistyczne uproszczenie funkcjonalizmu, a w na-
stepstwie oderwanie ontogenezy od filogenezy oraz organizmu od
Srodowiska. To ujecie dalo z jednej strony przerost metod opiso-
wych i statystycznych, jak i fragmentarycznej analizy. W morfologii,
anatomii, systematyce, mechanice rozwoju, réwniez ekologii prze-
rost metod opisowych, rejestracyjnych, dawal w wyniku zubozenie
tematyki, doprowadzal, jak np. w morfologii, do idealistycznych
sformutowan, ograniczat badania biosocjologiczne do rejestracji sta-
tystycznej i opisowej.

Nawet moerfologia eksperymentalna w ujeciu np. Klebsa i jego
nastepcéw ograniczata sie do ,,analizowania przyczynowej zaleznoS$ci
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miedzy okreSlonymi, oddzielnie wzietymi fazami rozwoju roélin
a poszczegbélnymi warunkami. zewnetrznymi‘. Dzialanie tych ostat-
nich w ujeciu morfologii ekspervmentalnei wolywato jedynie modv-
fikujgco. Zasadnicze cechy organizmu okreflaly bowiem blizej nie
sprecyzowane wlasciwosci ,,struktury wewnetrznej“. W wyniku pra-
ce Klebsa i szeregu innych morfologéw nie wyjasnialy ani filogenezy,
ani ontogenezy, ani powigzan miedzy tymi procesami. Morfologia za-
wisla w prozni, a metody i wyniki nie daly nic lub niewiele hodowli
roslin.

' W ogole w naukach eksperymentalnych najczestsze bylo ujmo-
wanie organizmu jako mechanizmu, a proceséw w nim zachodzg-
cych jako sumy przemian fizyko-chemicznych. To ostatnie ujmowa-
nie doprowadzato do podobnego ujecia zwigzku miedzy $srodowiskiem
a organizmem, przy rozkiadaniu Srodowiska na szereg elemen'ow
niezaleznie dzialajacych i niezaleznie oddzialywajgcych na organizm,
ujmowany zreszlg nie rozwojowo, lecz statycznie. W wyniku uzys-
kiwano szereg fragmentarycznych danych bez poglebionej analizy
organizmu jako calosci. ,

Z punktu widzenia biologii miczurinowskiej najsilniejszy nacisk
nalezaloby polozy¢ na biochemie i fizjologie (ze szczegbélnym uwzgled-
nieniem fizjologii rozwoju) oraz na ekologie. Zwlaszcza w tym kie-
runku nalezaloby rozwing¢ akcje ksztalcenia kadr, jak i wyposaze-
nia nielicznych zakladéw pracujgcych w tych dziedzinach, gdyz sa
to dziedziny najbardziej u nas zaniedbane, a szczegblnie wazne.

Fizjologia rozwoju, biochemia i nauka o $rodowisku stanowia
klucz do Zrozumienia proceséw rozwojowych zachodzacych w orga-
nizmie, ich ksztaltowania sie i mozliwosci kierunkowej zmiany.

Na tej podstawie dopiero mozliwe staje sie wypracowanie metod
coraz lepszego przeksztalcania $rodowiska dla uzyskania najbardziej
optymalnego rozwoju, a wiec i najwyzszej produktywnosci rosliny
czy zwierzecia, jak i w dalszym ciggu wypracowanie metcd pozwa-
lajacych na zmiane przystosowania, a wiec zmiane kierunkowos$ci
procesow dziedzicznych. Stad tez koniecznosé, aby dyscypliny baz-
dziej praktyczne, jak uprawa czy hodowla roslin, hodowla i zZywienie
zwierzgt, biologizowaly sie w coraz wiekszym stopniu, gdvz iedynie
-dzigki stosowaniu metod pogtebionej analizy mogg one rozwigzywaé
zadania postulowane przez praktyke.

Mozna tez sadzié, ze zagadnienia badawcze calego tego komplek-
su nauk powinny i beda coraz silniej wigzaé¢ sie wzajemnie. Bardzo
wazne jest u nas rozwiniecie prac genetycznych.

Problematyka bacan genetycznych w $§wietle biologii miczuri-
nowskiej jest niestychanie roziegta. Stanowi ona podstawe hodowli
rolin i zwierzat, z ktérg powinna by¢ $ciSle zwigzana. Wymaga to
jednak wlasnie w tej dziedzinie, szczegblnie' obcigzonej zatozeniami
genetyki formalnej, nie tylko zmiany postawy, ale nowych opraco-
wan metodycznych, wreszcie powigzania prac genetycznych z fizjo-
logig i biochemis. _

Cytologia w powigzaniu ze wspblczesnie ujeta genetyka i ho-
~dowlg jest dziedzing majgcg do opracowania szereg waznych za-
gadnien. Badania cytologiczne powinny jednak wyjéé poza ilosciowo-

Yo
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morfologiczne badania chromozomalne, obcigzajgce te nauki nieps-
trzebnym balastem formalno-op'sowym. i rozszerzy¢ je na badania
nad plazmg. Procz tego cytologia powinna zwigzaé¢ sie z biochemig
i fizjologiag rozwoju. Jesli chodzi o pozostale dziedziny: anatomie,
morfologie, systematyke, to przerost metod opisowych, jako tez for-
malizm cechujacy prace morfologiczno-anatomiczne — szczegédlnie
zacigzyly na powyzszych naukach, _

Zadania anatomii na dzisiejszym etapie bylyby duze, a polega-
Iyby na anatomicznym uzupelnieniu badan w dziedzinie fizjologii
i ekologii. Tylko przez zespolowe badania anatomiczno-fizjologiczne
mozna we wlasciwy sposéb dokonaé analizy ekologicznych przysto-
sowan. |

Réwnoleglej analizy anatomicznej wymagaja ponadto badania
z dziedziny fizjologii rozwojowej, wiele prac z dziedziny hodowli, g2~
netyki. Takie samo funkcjonalne ujmowanie na tle szerokiej anali-
zy biologicznej caloéci powinno cechowaé i badania morfologiczne.
Morfologia eksperymentalna, powigzana z fizjologia rozwoju, uzysku-
je szerokg podstawe do dalszych badan i wigze sie dzieki temu z ho-
dowla. a wiec z praktyks.

Wreszcie systematyka, ujeta jako analiza zmiennosci naturalnej,
powigzanej z exkologlg i geograrng, staje sie dziedzing zywa, o du-
zym znaczeniu dla badan nad ewolucjonizmem, a zarazem dla prak-
tyki. Jest rzeczg wazing, aby systematyka poddala analizie tak wy-
dzielone jednostki taksonomiczne, jak i warto$§é systematyczna po-
szczegblnych cech taksonomicznych. Nastepnie, aby zajeto sie prze-
de wszystkim zmienno$cig ponizej gatunku, analizowaniem jej w po-
wigzaniu z warunkami siedliska, w ktérych dane formvy wvstepuia.
Réznicowanie sie biologii, konieczne przy nagromadzeniu sie duzej
i coraz wiekszej liczby faktéw, prowadzilo zbyt czesto w praktyce
do rozbicia sie poszczegdlnych dziedzin na drobne, waskie dyscypli-
ny operujgce odrebng metodyka badawcza i nie powigzane ze s-ha.
Przy braku koordynacji w badaniach stawalo sie to jeszcze jedng
przyczyng fragmentarycznej, przyczynkowej tematyki.

W obecnei chwili musimy postulowaé opracowania zespolowe
i syntetyczne. Wymaga to, aby poszczegdlne zagadnienia opracowy-
wane byly réownoczésnie przez zespoly specjalistow z réznych dzie-
dzin. Wymaga tez metodycznych powigzan miedzy poszczegdlnymi
dyscyplinami. Organizm jest biologiczng calo$cig, poznanie tej ca-
Yosci mozliwe jest tylko wowezas, gdy jednocze$nie z réznych stron
bada¢ bedziemy zachodzgce w nim procesy.



