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Streszczenie. Postgpujacy proces urbanizacji sprawia, ze mieszkaricy miast coraz
czesciej szukajg odpoczynku w miejscach, w ktérych dziatalnos¢ cztowieka nie
zakldcita naturalnego rytmu przyrody. Dla poszukujacych kontaktu z naturg
szczegOlne znaczenie majg obszary, ktére ze wzgledu na swéj unikalny charak-
ter zostaty objete ochrong. Ograniczone mozliwosci penetracji turystycznej par-
kéw narodowych i rezerwatéw sprawiajg, iz coraz wigkszym zainteresowaniem
cieszg si¢ parki krajobrazowe w granicach ktérych przepisy ochronne sg mniej
rygorystyczne. Niemniej jednak i w tym przypadku rozwdj turystyki musi by¢
podporzadkowany ustaleniom wynikajacym z réznych aktow prawnych. Zna-
jomosé przepiséw jak rowniez kreatywnos¢ wiadz samorzgdowych w zakresie
projektowania inwestycji o charakterze turystycznym jest z jednej strony gwa-
rancjg ochrony najcenniejszych przyrodniczo obszaréw z drugiej zas stanowi
o konkurencyjnosci obszaru wzgledem innych turystycznie uzytkowanych miejsc.
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Abstract. Possibilities for tourism development in areas with natural valu-
es. Study based on Olsztyn commune near Czestochowa as an example.
Proceeding urbanization process more and more often makes the citizens look
for arest in places where human activity does not disturb natural rythm of natu-
re. For people searching for the contact with nature the areas which are protec-
ted because of their unique features are especially valuable. There are limited
possibilities for tourist visiting national parks and nature reserves and because
of that more and more of people are interested in landscape parks where protec-
tion rules are not so strict. Knowledge of rules as well as creativity of local
authorities in the field of tourist investments are the guarantee of protection for
the most valuable natural areas on the one hand, and they decide about compe-
titiveness of the area in relation to other touristically exploited places on the
other.

Keywords: landscape parks, tourist value, tourist function

Rozwdj turystyki w parkach krajobrazowych i rezerwatach przyrody

W granicach przyrodniczych obszaréw chronionych rozwdj funkcji turystycznej jest znacznie
ograniczony. Obostrzenia wynikajg z ustawy o ochronie przyrody (Dz. U. 2004 Nr 92 poz.880,
z p6Zniejszymi zmianami), ktéra nakazuje m.in. prowadzenie wszelkich dzialan zgodnie z za-
sadami zréwnowazonego rozwoju, tj. tak, by eksploatacja zasobéw naturalnych nie doprowa-
dzita do degradacji uzytkowanych terenéw i ich otoczenia, jak rowniez pozwalata na zaspoko-
jenie obecnych oraz przysztych potrzeb i aspiracji spoteczenstwa (Radwarnska 2005).

Najbardziej rygorystyczne przepisy dotycza rezerwatéw przyrody. Definicja tej formy ochro-
ny zawarta w Ustawie o ochronie przyrody z 2004 r. nie zawiera wprawdzie zapisu o ich funk-
cji turystycznej czy krajoznawczej, niemniej jednak uzytkowanie turystyczne niektérych rezer-
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watéw jest faktem, ktérego zdaniem Symonides (2003) nie mozna przemilcze¢. O mozliwosci

turystycznego uzytkowania rezerwatéw, decyduja zapisy w rozporzadzeniu o utworzeniu da-

nego rezerwatu w czgsci dotyczacej okreslenia rodzaju, typu i podtypu rezerwatu oraz mozli-
wych odstepstw uzasadnionych réznymi potrzebami, m.in. turystycznymi, rekreacyjnymi, spor-
towymi (Staniewska-Zatek 2007). Jedyna forma aktywnosci turystycznej w rezerwatach moze

by¢ krajoznawstwo w formie zwiedzania (Ptaszycka-Jackowska i Baranowska-Janota 1998),

niemniej jednak ze wzgledu na tatwosé zniszczenia wyjatkowo cennych zasobéw nie wszyst-

kie rezerwaty mogg by¢ udostgpniane do penetracji turystycznej. Jedng z propozycji podziatu
rezerwatOw na rezerwaty do zwiedzania i rezerwaty zamknigte przed zwiedzajacymi sformuto-
wata Ptaszycka-Jackowska (1985) dzielac je odpowiednio na krajoznawczo-edukacyjne (kra-
joznawczo-dydaktyczne) i naukowe. Ograniczona tylko do wyznaczonych szklakéw penetra-
cja turystyczna rezerwatéw moze by¢ czasowo zakazana. Nastepuje to w przypadku stwierdze-
nia zagrozenia dla przedmiotu ochrony wskutek nasilenia ruchu turystycznego. O daleko ida-
cych ograniczeniach w turystycznym uzytkowaniu trudno jednak méwi¢ w przypadku parkéw
krajobrazowych, gdzie: ,,grunty rolne i lesne oraz inne nieruchomosci znajdujace si¢ w grani-
cach parku krajobrazowego pozostawia si¢ w gospodarczym wykorzystaniuO(Dz. U. 2004 Nr

92 poz.880, Art.16.6). Ponadto mieszkancy parku nie powinni doznawac ograniczen standardu

zycia z powodu reziméw ochronnych wartosci przyrodniczych, kulturowych i krajobrazowych,

a wrecz przeciwnie powinni czerpa¢ wielorakie korzysci z waloréw obszaru i ich ochrony

w formie parku krajobrazowego (Radwariska 2005). Za najbardziej pozadang forme turystyki

na tych obszarach uznaje si¢ kameralna, przyjazna srodowisku turystyke, ktéra z jednej strony

w minimalnym stopniu szkodzi przyrodzie, z drugiej zas przynosi bezposredni zysk mieszkari-

com regionu (Pisarski i Rgkowski 1996). W rzeczywistosci na terenie parkéw krajobrazowych

upraw1anych jest wiele form turystyki (Radwanska 2005):
turystyka bierna — zaleca si¢, by z uwagi na duze obcigzenie sSrodowiska naturalnego, upra-
wiac ja z dala od najcenniejszych waloréw przyrodniczych,

— turystyka kwalifikowana — w celu jej uprawiania dopuszcza si¢ swobodng penetracje tury-
styczng w tych czesciach parku, ktére nie sg objete dodatkowa formg ochrony np. rezerwa-
towa,

— turystyka przyrodnicza — dopuszcza zaréwno indywidualng penetracj¢ terenu, pod warun-
kiem przemieszczania si¢ po wyznaczonych sciezkach przyrodniczych i szlakach turystycz-
nych, oraz penetracj¢ zorganizowang w niewielkich grupach i prowadzonych przez spe-
cjalnie przeszkolonych przewodnikéw,

— turystyka krajoznawcza — realizuje si¢ poprzez penetracj¢ turystyczng swobodng z wyko-
rzystaniem dostgpnych informatoréw i folderéw lub grupowa prowadzong przez przewod-
nikow,

— agroturystyka — pobyt turystéw organizowany jest przez rodzing wiejska we wtasnym go-
spodarstwie rolnym.

Walory turystyczne gminy Olsztyn

Gmina Olsztyn potozona w péinocnej czgsci wojewddztwa Slaskiego zajmuje powierzch-
ni¢ 109,1 km?, z czego blisko potowe (47%) stanowig lasy. Potozenie w granicach Parku Krajo-
brazowego Orlich Gniazd oraz jego otuliny, stanowi o wartosci srodowiska przyrodniczego
i duzej atrakcyjnosci obszaru dla rozwoju turystyki.

Rozwdj turystyki w duzym stopniu uwarunkowany jest wystepowaniem na danym obsza-
rze elementéw srodowiska przyrodniczego i kulturowego — zasobow turystycznych, ktére po
odpowiednim zagospodarowaniu, wyeksponowaniu i promocji, znajdg si¢ w kregu zaintereso-
wan potencjalnego turysty. Duze potacie terenéw objetych ochrong oraz niewielki udziat tere-
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néw zurbanizowanych (9%), czynig gmine Olsztyn predestynowang do uprawiania turystyki
wypoczynkowej, krajoznawczej, a takze specjalistycznej (ryc. 1). Wsrdd najciekawszych wa-
loré6w przyrodniczych gminy, czesto o charakterze unikatowym, wymieni¢ nalezy rezerwaty
.Sokole Géryéi ,Zielona G6raQ) ,,Kamieniotom KielnikiQ) jezioro krasowe i uwat w Kusig-
tach, liczne jaskinie, m.in. Olsztynska, Studnisko, Koralowa, reprezentujgce bogactwo krajo-
brazu jurajskiego. Rzadko na tak matym terenie spotyka si¢ tak duze urozmaicenie przyrodni-
cze. W bliskim sgsiedztwie wystgpujg rosliny charakterystyczne dla odlegtych regionéw Euro-
py oraz wybitnie sucholubne i wapieniolubne. Jakos¢ waloréw przyrodniczych gminy obniza
brak wéd powierzchniowych — dla wielu turystéw brak mozliwosci wypoczynku ,,nad wodaO
stanowi argument aby za miejsce spgdzanie czasu wolnego obra¢ obszar sasiednich gmin.
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Ryec. 1. Walory turystyczne gminy Olsztyn
Fig. 1. Tourist attractions of Olsztyn commune
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Atrakcyjnos¢ przyrodniczg gminy Olsztyn uzupetniajg walory turystyczne, bedace wytwo-
rem czlowieka i obrazujace jego dziatalnos¢ — dawng i wspodlczesng. Najwazniejszym w tej
grupie waloréw, stanowiacym niejako symbol gminy sg ruiny zamku Kazimierza Wielkiego
z XIV w. Ponadto grup¢ waloréw antropogenicznych na terenie gminy uzupetniajg obiekty
sakralne — koscioty, kaplice, a takze te obrazujgce kulture i zycie codzienne dawnych miesz-
karicow. Nieodlgcznym elementem waloréw krajoznawczych sa imprezy kulturalno-rekreacyj-
ne odbywajace si¢ w gminie, o zasiggu nie tylko lokalnym. Wsréd nich na szczegdlng uwage
zastuguja: Miedzynarodowy Festiwal Jazzu Tradycyjnego ,,Swinging JuraQ Jurajski Piknik
Geologiczny i Letnia Szkota Geologii, czy Festiwal Chartéw i Puchar Polski w Dogtrekkingu.

Mozliwosci rozwoju turystyki w gminie Olsztyn w opinii turystow

Badania zmierzajace do oceny mozliwosci rozwoju turystyki w gminie Olsztyn przeprowa-
dzone zostaty wsréd odwiedzajacych i turystéw przebywajacych w Olsztynie w miesigcu czerw-
cu, w roku 2010 i 2011. Eacznie przeprowadzono 230 wywiadéw (90 w 2010 r. i 140 w 2011
1.), Z czego po wstepnej selekcji do analizy zakwalifikowano 213 kwestionariuszy. Wsréd re-
spondentéw 54% stanowily kobiety. Przewazaty osoby miode oraz z wyksztalceniem srednim
(47%) 1 powyzej Sredniego (43%). Niemal co drugi odwiedzajacy byl mieszkaricem Czgsto-
chowy — miasta bezposrednio sgsiadujgcego z gming (37%)', badZ innej miejscowosci zlokali-
zowanej w odlegtosci nie wigkszej niz 25 km od Olsztyna (ryc. 2). Réwnie liczng grupe stano-
wili turysci ,,z dalekaQ Wsréd nich wymieni¢ nalezy mieszkaiicdw Gdanska, Olsztyna, Wro-
ctawia, Lodzi czy Warszawy — grototazéw, wielbicieli historii i wspinaczki; motocyklistow.
Ankietowani na teren gminy dotarli korzystajac przede wszystkim z wtasnego srodka transpor-
tu — samochodu (71% respondentéw). Relatywnie duzg popularnoscig cieszyly si¢ rowniez
komunikacja publiczna — 13% oraz rowery — 11% respondentéw. Zdecydowana wigkszosé
badanych spgdzita w gminie nie wigcej niz 1 dzien — 66% odpowiedzi, traktujac jej obszar jako
jeden z etapéw podrézy lub miejsce docelowe wypoczynku weekendowego czy Swigtecznego
(ryc. 2). Decydujac si¢ na pobyt na terenie gminy diuzszy niz 1 dzied, turysci korzystali ze
zréznicowanej oferty noclegowej obszaru. Nocowali gtéwnie w kwaterach prywatnych i go-
spodarstwach agroturystycznych, jak réwniez korzystali z gosciny u rodziny i znajomych. Po-
nadto niemal co pigty rozméwea wskazal na obiekt noclegowy ,.innyOod wymienionych kate-
gorii — najczesciej dom rekolekcyjny.

Dominujacymi formami turystyki, ktére respondenci uprawiajg na terenie gminy, sg tury-
styka poznawcza (26%) oraz turystyka kwalifikowana (56%). Respondenci preferujg przede
wszystkim odwiedzanie miejsc atrakcyjnych przyrodniczo i kulturowo z wykorzystaniem sieci
szlakéw turystycznych (pieszych i rowerowych). Rzadziej decydujg si¢ na uprawianie wspi-
naczki skatkowej i speleologii (7%), czy nordic walking (4%).

Celem przeprowadzonych badai byto réwniez poznanie opinii respondentéw na temat stop-
nia rozwoju elementéw bazy materialnej turystyki, jak rowniez poziomu ustug swiadczonych
turystom, stanowigcych o rozwoju funkcji turystycznej. Respondenci wysoko oceniali dogodng
lokalizacje gminy, zréznicowanie i oferte¢ bazy gastronomicznej oraz placowek handlowo-ustu-
gowych. Réwniez oznakowanie miejsc i tras turystycznych, a takze tatwa dostgpnos¢ materia-
16w promujacych gming i map turystycznych zdobyly uznanie wsréd respondentéw. Dostrze-
zono goscinno$¢ i zyczliwe nastawienie mieszkaiicow gminy. Niska ocena pozostatych ele-
mentéw wynika z faktu, iz odwiedzajacy gming pozostajacy na jej terenie tylko 1 dzien nie
podejmowali si¢ oceny urzadzen, z ktérych nie korzystali.

! Gmina Olsztyn stanowi element systemu rekreacyjnego miasta Czgstochowa. Wedlug Sotowiej (1992) sys-
tem rekreacyjny sktada si¢ z trzech podsysteméw: przyrodniczo-kulturowego, technicznego oraz obstugi i
zarzagdzania

3 'I O Monika Radwanska, Barbara Szyda Mozliwos$ci rozwoju turystyki na obszarach cennych...




BOCEOM R BRI M TOW WIEERIRPORDEMI

LT W mrmddsimbart
- ® R i
e i
o ® nmwryteraranks
- rrobotny
syt 5t rrw

[ LAl SOBATLL PRETERCW.ANE DRIFETY ROCLEGWTE

ot
R O T T T
iy Lot m o e W hgodns ki Pt
ERpYTRIRowIny = metoegd = T kg iy naTERoR
e e B (it ey = ik i, 2
= i (a2 bl e
(PO TR ST LSRR AR RE PN TS PO T WG RIIE RN PO B TUART TR TR LIRS Ol
3 . — I I I I l I I I I I I
SO — wﬂ,,,w -
= o e i = i g "'"'P“
mpre s kel e A Doty -y o4 w4 ml w0d o1 beekcesy

Ryec. 2. Rozw6j turystyki w gminie Olsztyn w opinii turystow
Fig. 2. Development of tourism in the municipality of Olsztyn, in the opinion of tourists
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W czesci podsumowujgcej ankietowanych poproszono o dokonanie ogdlnej oceny oferty
rekreacyjno-turystycznej gminy Olsztyn. Ocena ta wypadta bardzo pozytywnie. Przewazajaca
liczba rozméwcow oferte gminy uznata za atrakcyjng (36%) badZz zadowalajacg (54%), dekla-
rujac cheé ponownego odwiedzenia miejsca. Tak dobra opinia powinna stanowi¢ zachete dla
wtadz gminy oraz organizacji proturystycznych dzialajacych na terenie gminy do podtrzyma-
nia wysokiego poziomu swiadczonych ustug turystycznych oraz cigglego rozwoju i wzbogaca-
nia oferty turystycznej obszaru.

Podsumowanie
Gmina Olsztyn bezsprzecznie zastuguje na miano atrakcyjnej turystycznie, co potwierdzity
badania przeprowadzone na jej obszarze. Cechuje si¢ ona wlasng specyfikg waloréw turystycz-

S (Strengths) MOCNE STRONY W (Weaknesses) SLABE STRONY

niedostatek firm specjalizujgcych

si¢ W organizacji imprez

turystycznych (wspinaczka
skatkowa, survival i inne)
niedostatek wypozyczalni sprzgtu
turystycznego (rowery, quady,
sprzet wspinaczkowy, itp.)

— sformutowanie i realizacja nietypowej oferty turystycznej —  brak urzadzen turystycznych
wykorzystujacej istniejgce walory przyrodnicze — geoturysty- ulatwiajacych i uatrakcyjniajg-
ka cych penetracje turystyczng

—  wystepowanie zwartych terytorialnie kompleksow lesnych; zamku w Olsztynie
wysoki udzial obszaréw prawnie chronionych w ogélnej —  liczne bariery architektoniczne
powierzchni gminy dla os6b niepetnosprawnych

—  bogactwo walorow turystycznych: przyrodniczych oraz -
antropogenicznych

—  zréznicowane formy krajobrazu wypetnione obiektami
i zespolami obiektéw przyrodniczych

—  mozliwos¢ uprawiania réznych form turystyki kwalifikowanej | —
(speleologia, wspinaczka skatkowa, jazda konna, survival,
lotniarstwo, i in.)

prowadzenie intensywnych prac majacych na celu promocje
turystyczng obszaru, m.in. coroczna publikacja ,,Kalendarza
imprezOo charakterze kulturalnym oraz dziatania na rzecz
wypracowania ,,markiOturystycznej

zaangazowanie spotecznosci lokalnej w promocj¢ gminy

i pozyskiwanie zewngtrznych srodkow finansowania

dobra dostepnos¢ do waloréw turystycznych poprzez
istniejacy sie¢ szlakow turystycznych (pieszych, rowerowych,
konnych)

dobrze rozwinigta oferta noclegowa (poza obiektami

o wysokim standardzie)

niedob6r miejsc noclegowych
o podwyzszonym standardzie
ograniczajacy naplyw turystow
zagranicznych

O (Opportunities) SZANSE, MOZLIWOSCI

T (Threats) ZAGROZENIA

mozliwos¢ wspierania inwestycji srodkami zewnetrznymi,
w tym z programéw unijnych

dobra dostgpnos¢ komunikacyjna i bliskos¢ duzych miast
predestynuje obszar do rozwijania turystyki weekendowej
i krétkoterminowe;j

wzrastajgca potrzeba spoteczenstwa w zakresie kontaktu

z dobrze zachowang przyroda (kreowanie nowego modelu
wypoczynku)

dziata na rzecz utworzenia Jurajskiego Parku Narodowego —
wzrost atrakcyjnosci turystycznej gminy

rozw6j ekologicznych form wypoczynku — agroturystyka

zewnetrzne ,,lobbyOekologiczne
aspekty instytucjonalne
funkcjonowania Zespotu
Jurajskich Parkéw Krajobrazo-
wych

wzrost procedur biurokratycznych
konkurencja sasiednich gmin
wzrost zainteresowania turystow
zagraniczng ofertg turystyczng
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nych, ktére stanowity bodziec dla rozwoju bazy turystycznej; urzadzen umozliwiajacych i uta-
twiajacych uprawianie turystyki. Odpowiednie zagospodarowanie obszaru i jego promocja przy-
ciggaja turystéw, zachgcajac do penetracji obszaru. Wnioski ptyngce z oceny mozliwosci roz-
woju turystyki w gminie przedstawione zostaly w formie Analizy SWOT.
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