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NIEKTORE ASPEKTY EKOLOGICZNE
ZAGADNIEN SYNANTROPIZMU

Jak powszechnie wiadomo, istnieje duza grupa zwierzat zwigza-
nych w mniejszym lub wigkszym stopniu, ale w sposo6b istotny z czlo-
wiekiem . jego Srodowiskiem zyciowym. Nalezg do nich,
jezeli wymienié przykladowo kilka gatunkéw: szczur, mucha domo-
wa, karaluch, pluskwa itp. Zwierzeta te odgrywaja duZa role w go-
spodarce czlowieka. Na ogol jeZeli mowi sie o zagadnieniu synantro-
pow, na ich czoto wysuwajg si¢ sprawy higieniczne. Zwierzeta takie
oprocz szkéd samtarnych wyrzgdzajg wielkie szkody hodowlane (we-
terynaryjne) i szkody w zapasach, zwlaszcza zywnosSciowych, gro-
madzonych przez czlowieka. Istniejg réwniez gatunki, o ktérych
znaczeniu nic nie wiadomo, np. Muscina stabulans, jeden z gatun-
koéw much. ’

Potrzeba walki ze szczurami, muchami domowymi itp. latwo
‘kazdemu trafia do przekonania, jezeli uzywa sie -argumentéw, ze
zwierzeta te sa poSrednikami w przenoszeniu bardzo groznych cho-
rob, ze czynig szkody w naszych hodowlach, zapasach itp.

W zwigzku z tym punktem widzenia Wiozono bardzo wiele wy-
sitku i kosztéw w zwalczanie tych zwierzgt, opracowano réwniez ob-
szerng literature dotyczacg biologii, a nawet niektorych potrzeb eko-
logicznych pewnych gatunkow Problem zwalczania szkodnikéow sa-
nitarnych, weterynaryjnych i tzw. spichrzowych jest nie tylko w pel-
ni doceniany, lecz takze panstwo tozy wielkie sumy na te cele. Two-
rzone sg specjalne instytucje i organizacje zajmujgce sie wylacznie
zagadnieniami zwalczania szkodnikow.

Zagadnienie zwierzat synantropijnych chce jednak poruszyé
z zupelnie innego punktu widzenia. Wiemy dobrze, ze wielkie wy-
sitki zmierzajgce do zmniejszenia iloSci tych zwierzat pozostajg bez
rezultatéw. Pomimo 1ntensywnego zwalczania szezuréw, much itp.
wiemy, ze pojawiajg sie¢ one nadal w wielkich iloSciach.

Cale zagadnienie w ujeciu ,,tradycy]nym sprowadza sie do tego,
jak trué, czym trué lub jak budowaé pomieszczenia, aby utrudnié
pewnym zwierzetom dostep do nich z zewnagtrz. W rzeczywistosSci
wszystkie- te zabiegi prawie zawsze sprowadzajg sie do mhniej lub
wiecej skutecznych, rzadziej lub czesciej stosowanych aktéw niszcze-
nia pewnej liczby osobnikow. Niemnie]' jednak ponowna inwazja

szkodnik6w i opanowanie przez nie srodomska nastepuje predzej
lub pozme]
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Wydaje sie stuszne, aby odej$é od tych utartych drég myslenia,
nie przesadzajac ich slusznosci, i podej$¢ do zagadnienia od strony
biologicznych uwarunkowan bytu danych zwierzat w po-
blizu czlowieka, tzn. zajg¢ sie ich ekologia. By¢ moze takie podejscie,
przy odpowiednim ustawieniu teoretycznym zagadnienia, wskaze ba-
daczom interesujacym sie tym zagadnieniem nowe mozliwosci badan
i rozwigzan problemu zwierzat synantropijnych.

~Jednym z aspektow ekologicznych tego zagadnienia jest stano-
wisko tych zwierzat w biocenozie oraz wynikajace stagd uzaleznienia
decydujace o znaczeniu gospodarczym zjawiska synantropizmu.
Wiemy, ze pewne gatunki samorzutnie przystosowujg sie do zy-
- cia w Srodowisku cztowieka, zyjgc jednak nadal zupelnie dziko. Ko-
rzystaja one jedynie z dobrodziejstw, jakie stwarza dlan $rodowisko
zyciowe czlowieka, pozostajac w pewnej biologicznej niezaleznoSci.
Jest to zasadnicza réznica pomiedzy synantropami, a zwierzeta-
mi udomowionymi. Zwierzeta udomowione catkowicie zalezg od czlo-
wieka, czlowiek je zywi, rozmnaza i wyzyskuje dla swoich potrzeb.

Pomimo ze synantropy bardzo czesto wyrzgdzajg wielkie szko-
dy w gospodarce, nie nalezy wiasciwie traktowaé¢ ich na tej samej
plaszczyznie co zagadnienia szkodnikéw, Szkodniki bowiem sg to
zwierzeta, ktére pozostajg w $cistej i calkowitej lgczno$ci z bioce-
noza, stanowia jeden z jej sktadnikéw, pojawiajg sie niekiedy ma-
sowo wyrzadzajac w gospodarce rolnej istotne szkody. Zwierzeta te
swoje wystegpowanie iloSciowe nadal majg w pelni podporzadkowa-
ne procesom regulacyjnym biocenozy (zasada tzw. rownowagi w
biocenozie).

Synantropy wylaczajg sie mniej lub wiecej z biocenozy, wobec
tego ekologicznie rzecz biorac, ich ilo$ciowe wystepowanie stanowi
specyficzne, nowe zagadnienie TIstaje w tym przypadku lub zmniej-
sza sie znacznie czynnik regulujgcy ze strony biocenozy.

Wsrod zwierzat synantropéw znane sg takie, ktore calkowicie
lub prawie catkowicie sa wylaczone z biocenozy. Do takich nalezy,
ze zwierzat zyjacych w $pichlerzach: wotek zbozowy (Calandra gra-
naria), ze zwierzat mieszkaniowych: pluskwa (Cimex lectularius),
karaluch (Periplaneta orientalis) itp. Powstaje tu kwestia uzaleznie-
nia jakos$ciowego a przede wszystkim iloSciowego tych zwierzat od
Srodowiska martwego i sztucznego. Dzi§ w istocie, pomimo kolosal-
nej literatury, malo mozna powiedzie¢ na ten temat i wolno zatozyg¢,
ze takie badania przynicsg wiele niespodzianek o bardzo zasadniczym
Znaczeniu.

Na czym polega istotny bral: naszej wiedzy w tym wzgledzie?
Przy catej wszechstronnos$ci poszukiwan badano niemal z reguly re-
akcje fizjologiczng na jakies wybrane czynniki $rodowiska, np. na
temperature, wilgotnosé lub wymogi dietetyczne itp., z badan tych
wyciggano wnioski o zakresie potrzeb fizjologicznych niezbednych
dla normalnego bytu osobnika nalezacego do danego gatunku. Mozna
ta drogg doj$¢é do doktadnei wiedzv np. o wplywie temperatury na
zycie mola ubraniowego (Tinea pellionella), wilgotnosci na dzialal-

Y



36 M. Lazowska

'

noéé kolatka (Anobium) itp. Tego rodzaju wiedza gromadzona 6lbrzy-
mim nakladem wysilku jest zaumiewajgco mato przydatna w prak-
tyce postepowania zapobiegawczego. Wprawdzie wiedzac np., ze wo-
tek zbozowy, (Calandra granaria) nie moze rozwijaé sie w Srodowisku
wystarczajgco suchym, teoretycznie mogliby$my wyobrazi¢ sobie
przechowalnie ziarna w takim stanie suchosci, by wotek musial z nich
ustapié, lecz praktyczno$¢ tego jest iluzoryczna. W rzeczywistosci
wolek jest przystosowany do bytowania w szczegblnych warunkach,
ktére czlowiek stwarza normalnie w swoich przechowalniach. Na
czym polega ta szczegdlno$¢ warunkéw, nie wiele dzi$ poza ogélnika-
mi potrafimy powiedziec.

Nalezy zwréci¢ przy tym uwage, ze zwierzeta te zyjagc w na-
szych spichlerzach, mieszkaniach itp. znajduja tu srodowiska, ktore
sg w jaki$§ sposéb potrzebne dla ich bytowania, a jednoczesnie sg
$rodowiskami silnie zwigzanymi z czlowiekiem. Srodowiska te sg
dostepne dla czlowieka, ktéry je moze doskonale poznaé¢ i zmienié
na podstawie planowych zabiegébw. Z faktu tego korzysta praktyka
idaca dotychczas w kierunku zatruwania tych srodowisk. Nie jest to
wprawdzie jedyna znana dzi§ droga, ale musimy “przyznat, ze nie-
wiele poza nig znamy sposobéw gospodarczo efektywnych.

Trudno tu przesadzaé sprawe, ale wydaje sig, ze nie jest to dro-
ga przyszlosci w tym wzgledzie. Dlaczego? Po pierwsze skuteczno$¢
wszystkich tych zabiegéw nie jest doskonala. Pomimo bardzo licz-
nych i stale stosowanych $rodkéw przeciwko molom, mole nadal sg
i niszeza odziez. Braku efektu nie mozna ttumaczy¢ np. niedoskona-
loécig uzywanych $rodkéw: przyczyny muszg by¢ bardziej zawite.

Sg zwierzeta o bardzo duzej adaptywnosci np. muchy, ktore po-
trafily przystosowaé sie do takiego Srodka, jakim jest DDT, tak da-
lece, ze w ogble nie reagowaly na te substancje. Zdolnos¢ przysto-
sowania sie do nowych elementéw $rodowiska jest 0g6lna cecha zy-
wych organizméw. Nasz przyklad nie jest odosobnionym przypad-
kiem adaptywnosci organizmoéw zywych do nowych substancji che-
micznych w $rodowisku. Jako przyklad (wziety z innej dziedziny)
moga tu postuzy¢ szczepy gonokokow przystosowane do penicyliny
lub pneumokokéw do sulfamidéw. _

Po drugie nie wszedzie swobodnie mozna uzywaé Srodkow tru-
jacych. Niektore Srodowiska sg wyzyskiwane przez cztowieka i wpro-
wadzenie tam pewnych substancji moze mu zaszkodzi¢ (np. sklady
ze zbozem lub maka). Takie $rodowiska muszg by¢ zatruwane w spo-
s6b szczegdlny. Znamy w historii dawnej i nowszej wiele substancji
chemicznych, ktére poczatkowo uznano za nieszkodliwe dla cziowie-
ka, a ktore dzi§ wycofano z uzycia z powodu ich szkodliwych wlas-
ciwosci. Stad zawsze jest stuszne wstrzymywanie sig od intensywne-
go stalego zaprawiania truciznami otoczenia czlowieka.

Po trzecie sg §rodowiska, ktérych nie potrafimy dostatecznie za-
trué, np. Srodowisko bytowania szczura. . |

. Nalezy wreszcie podnieéé wazny ekologicznie problem ustale-
nia grqnic nasycania $rodowisk substancjami trujgcymi. Z punktu
widzenia ekologiczno-gospodarczego chetniej widzielibySmy prze-

L)



Niektore aspekty ekologiczne zagadnien synantropizmu 37

myst chemiczny na ustugach np. uzyzniania gleby niz slabego na-
wet zatruwania tych czy innych $rodowisk.

Czy istniejg jednak realne mozliwosci na innej drodze? Przy-
znajmy, ze jak dotychczas, to prawie nie znamy takich mozliwoSci.
Nie znaczy to jednak by ich nie bylo w ogdle. Powr6¢my do punktu
wyjSciowego naszych rozwazan na temat silnego zwigzania Srodowis-
ka z czlowiekiem, Srodowiska, ktore jest przeciez przez czlowieka
stworzone.

Pierwszg rzeczg jest zorientowanie sie w ,stabych stronach“
specjalizacji ekologicznej gatunku co do tych wtasnie $rodowisk.

- Przystosowanie do srodowiska moze by¢ catkowite lub czeScio-
we. Przystosowanie catkowite do Srodowiska ludzkiego jest rzecza
bardzo specyficzng, mozna przypuszczaé a priori, ze te specyficzne
przystosowania sg ekologicznie bardzo specjalne.
| Przypuszczalnie specyficzno$ci przystosowawczej gatunku nie
stanowig czynniki w rodzaju temperatury, wilgotnosci itp., lecz mo-
zna tu przypuéci¢ istnienie jakich$ bardzo waskich przystosowan do
danych warunkéw srodowiska. W takim przypadku zmiana prze-
stawiajgca odpowiednio Srodowisko, np. zmiana sposobu gospodarki,
moglaby spowodowaé katastrofe populacji. Tego rodzaju postawie-
nie sprawy ukazuje nowe problemy o duzym znaczeniu praktycz-
nym, ktére mogy prowadzi¢ do poznania wielu nowych danych bio-
logicznych o tych zwierzetach.

Nalezaloby zbadaé¢, co jest w tym Srodowisku najbardziej istotne,
co wilasciwie decvduje o tym, ze dane zwierzeta wystepujag wilas-
nie tu, a nie gdzie indziej oraz zbada¢ charakter uzalezniania ich od
danego S$rodowiska. Szereg zaplanowanych do$wiadczen moze daé
odpowiedZ na pytanie, jaki wplyw na zwierzeta ma taka czy inna
zmiana S$rodowiska. Bardzo mato znamy przypadkéw tego rodzaju
podejscia do zagadnienia, a jednak wiemy z obserwac]i, jaki sens ma
typ przestrzeni mieszkaniowej czlowieka dla wystepowania np. much
w mie$cie i na wsi.

Z chwilg, gdy nowoczesne miasta zlikwidowaly otwarte zbior-
niki odpadkéw (ustepy, $mietniki) dogodne do wylegu much, wystg-
pita wyrzna roéznica w ich iloéciowym pojawie w mieScie i na wsi,
gdzie nadal istniejg otwarte i wielce dogodne dla wylegu much miej-
sca w poblizu mieszkan ludzkich, jak np. zbiorniki obornika.

Podobnie— zmiany w budownictwie moga wplyngé¢ na zmniej-
szenie sie wystepowania nie tylko niektérych gatunkow much, lecz
takze zmiany takie decydujg o znaczeniu niektérych gatunkéw ko-
maréw jako przenosicieli malarii, kleszczy — jako przenosicieli tu-
laremii itp. W danych przyktadach zmiana typu budownictwa dotyka
odpowiednie gatunki w sferze ich kontaktu z cziowiekiem.

Przyklady te ukazujg do$¢ banalng okolicznos¢ dotyczaca zna-
nych juz zwigzkéw tych zwierzat ze sposobem mieszkania czlowie-
ka. W szczegblach rzecz wymaga jeszcze badan. Zwiazki tego typu
bardziej ukryte czekajg poznania.

Postawmy teraz z kolei nastepne zagadnienie: co decyduje o ilos-
ci osobnikéw jakiego§ gatunku. Wydaje sie np. w pewnych okolicz-
nosciach, ze pluskiew moga by¢ ogromne ilosci, ale nie rozmnazajg
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sie one przeciez do nieskonczonos$ci, istniejg jakies czynniki ograni-
czajgce ich ilosc¢.

Szczury moga wystepowaé w réznych ilosciach, moze ich by¢
duzo, bardzo duzo lub niewiele, sg okresy, gdy wystepuja bardzo
licznie lub mniej licznie. Gdzie sg granice nasycenia Srodowiska i ja-
kie sg czynniki ograniczajgce wzrost. populacji?

Z licznych pogladéw wypowiedzianych na ten temat w literatu-
rze zadnego nie mozemy uwazaé za ugruntowany ekologicznie. Nie

potrafimy dzi§ daé¢ odpowiedzi na to pytanie. Poznanie odpowiednich
czynnikéw mialoby kluczowe znaczenie.

Twierdzenie, iz ilo$¢ szczuréw zalezy tylko od stosunkéw pokar-
mowych lub szczurdéw jest raz mniej raz wiecej dlatego, ze szczury
wedrujg, bynajmniej nie jest zgodne z elementarng wiedzg ekolo-
giczna. ,

Z roznych mozliwosci badawczych tego typu- przyktadowo wy-
mienie jeszcze pare.

Moze zachodzi¢ np. okoliczno$¢, ze gatunek przystosowuje sie
do warunkéw Srodowiska ludzkiego utrzymuje szereg koniecznych
elementéw swojej niszy ekologicznej, tzn. ze w tych nowych wa-
runkach zachowuje jednak co$, co bylo dlan istotne, gdy zyt w wa-
runkach dzikich., Zmalezienie tego czynnika i ewentualnie odseparo-

wanie mogloby by¢ skuteczne przy zwalczaniu tego gatunku. Jest
to dziedzina prawie nie badana dotychczas.

Ze spraw, ktoére doraznie wydajg Sie mie¢ mniejsze znaczenie,
a ktore na przyszio$¢ mogg da¢ ciekawe wyniki, jest sprawa wyzys-
kania zaleznos$ci wynikajacych z zamieszkiwania jednej niszy ekolo-

gicznej przez kilka gatunkow, np. karaluch i prusak, rézne gatunki
much w nawozie itp.

Odrebng bardzo 1nteresu33,ca. dziedzing badan nad synantl opami
jest zagadnienie gatunkéw stajacych sie synantropami. Nie mozna
zakladaé¢, ze ilos¢ gatunkéw synantropijnych juz sie ustalila, tym
bardziej ze zasieg Srodowiska ludzkiego ro$nie i ro$nie jego atrak-
cyjnose¢.

N1ewatphw1e wiele gatunkow stykajgcych sie ze srodow1sk1em
ludzkim w mniejszym lub wiekszym stopniu wchodzi w nie i byé
moze stanie si€ w przyszlosci synantropami Przypuszczalnie nasze

dz131e]sze synantropy w jakim$ momencie oderwaly sie od blocenozy
i przeszly do $rodowiska ludzkiego.

Gdyby dzis w pracach badawczych zwréci¢ uwage na zvvlerze;ta
stojace na pograniczu, mozna by zdoby¢ wiele danych pomocniczych
do rozwigzania wyzej poruszonych zagadnien.

Wymienione tu zagadnienia nie wyczerpujg mozliwosci badaw-
czych, jakie nasuwajg sie w zwigzku z synantropami. Pewne zaga-
dnienia synantropijne, jak np. szczur, byly bardzo szeroko badane
i majg wprost olbrzymig literature, niekiedy nadzwyczaj cenng.

Artykutl ten jest probg wszczecia dyskusji nad mozliwymi droga-
mi innych niz dotychczas kierunkéw -badan.



