OCHRONA ZWIERZAT KONIECZNOSCIA

Katastrofalna svtuacja w zakresie utrzymania zyjgcej na wolno$ci fauny staje
si¢ coraz czestszym tematem dyskusji i sporéw w kolach ekspertéw i wybiega
coraz dalej, znajdujagc swoje odzwierciedlenie w licznych artykulach prasowych.
Kilka uwag poswigconych tej tematyce zamieécilo ,Slowo Powszechne” z 7 lipca
1975 r.,, w artykule zatytulowanym ,Dzikie zwierzeta w obliczu zaglady”, skad cy-
tujemy ponizsze fragmenty: '

»Na kuli ziemskiej istnieje coraz mmniej obszaréw, ktérych nie dotknela stopa
ludzka. Czlowiek wdzierajacy si¢ w dzungle i knieje nie zastanawial sie i na ogél
nadal nie zastanawia si¢ nad tym, jakich dokonuje tam zniszczen. Setki lat takiego
dzialania doprowadzilo juz do wytrzebienia wielu gatunkéw zwierzat i roélin”.

»Wielu zabierajgcych glos na ten temat kieruje sie przede wszystkim wzgleda-
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mi praktycznymi. Kladzie nacisk na potrzebe ochrony zyjacych na wolnosci zwie-
rzat, majgc na uwadze problemy ekologiczne i naukowe, :

Richard van Gelder — specjalista od ssakéw z American Museum of Natural
History z Nowego Jorku zwraca uwage na fakt, iz trzebigc cale gatunki zwierzat
niszczymy w ten sposéb Zrédla wiedzy, gdyz zwierzeta w okresie milionéw lat na-
gromadzily doswiadczenia, jak dostosowaé sie do srodowiska, w ktéorym 2zyja. Na
poparcie swej tezy Gelder siega do przykladu nietoperzy, ktére na przestrzeni
wiekow wyksztalcily miniaturowy system stuchowy o wiele dokladniejszy niz
wszelkie tego rodzaju przyrzady skonstruowane dotychczas przez czlowieka.

Najnowsze badania naukowe przemawiajg za tym, ze obserwujgc réznorodne
gatunki zwierzat, czlowiek moze odkrywaé tajniki otaczajgcego go Srodowiska,
a takze wlasnej istoty.

Zwierzgta i ludzie tworzg nierozerwalny kompleks ekologiczny. Jezeli w tym
kompleksie przez wyniszczenie poszczegélnych gatunkéw powigzania zostang przer-
wane, to moze to pociggngé¢ za sobg mnieprzewidziane, bardzo powazne konsekwencije.

Obecnie, kiedy toczy sie dyskusja na temat skutkéw, jakie moze spowodowaé
zaglada poszczegélnych gatunkéw zwierzat, juz mozna przytoczy¢ wiele przykladow,
przedstawiajgcych rezultaty interwencji czlowieka w ekologie $wiata zwierzecego.

Otéz w latach 1950 w Chinach prowadzono wielkg kampanie trzebienia miejsco-
wych wrobli, uzasadniajac to tym, ze zjadajg one bardzo duzo ryzu i nasion. Kiedy
juz wytepiono olbrzymie iloSci tych ptakéw, Chinczycy zauwazyli, ze wroble zja-
dajg nie tylko duzo nasion, ale i insektéw, a zniszczenia pd6l uprawnych powodo-
wane przez niewytepione owady przynoszg o wiele wieksze szkody mniz te ptaki.

W pézniejszych latach rzgdy panstw Afryki Wschodniej i Centralnej zorgani-
zowaly akcje trzebienia hipopotaméw, ze wzgledu na to, ze niszczyly one plony.
Hipopotam zjada dziennie okolo 75 kg traw. Okazalo sie jednak, ze zmniejszenie
liczby hipopotamoéw spowodowalo, iz w krétkim czasie zmalaly polowy ryby tilapia.
dostarczajgcej miejscowej ludnosci bardzo waznego skladnika — biatka. Wéwezas
stweirdzono, ze ekskrementy hipopotamoéw uzyzniajg malutkie wodorosty, ktérymi
zywig sie tilapie.

Niszczenie $wiata zwierzecego moze byé ryzykowne takze ze wzgledu na zdro-
wie ludzi. Przekonali sie o tym mieszkancy Brazylii i Argentyny. Tepigc jako
drapiezniki zyjgce w dzunglach koty i sowy oraz uzywajgc pestycydow doprowa-
dzili oni do plagi szczuréw roznoszacych niebezpieczne choroby.

Powyzszy przyklad budzi watpliwosci co do tego, czy czlowiek dokonujgc za-
glady pewnych gatunkéw zwierzat zdola zachowaé swéj rodzaj. Dlatego malo prze-
konywajgce wydaja sie nawet bardzo powazne argumenty dowodzgce, ze kiedy brak
chleba dla milionéw ludzi trudno roztkliwiaé¢ sie nad losem gingcych gatunkéw
zwierzat. Wielu ekspertéw nie ma watpliwosci co do tego, ze czlowiek nie bedzie
gatunkiem, ktéry mnajdluzej przetrwa w systemie ekologicznym. A wiec walka
o ochrone dzikich zwierzgt, o niezachwianie réwnowagi w istniejgcym systemie
ekologicznym, jest walkg o zdrowie i zycie gatunku ludzkiego”.

Opracowal Stanistaw Drabarczyk
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