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PRACA HODOWCY

W miodosci wrazliwos¢ jest najwicksza, ol$nienie §wiatem najmocniej-
sze, klisza m6zgu chwyta i rejestruje wszystko, co jest w jej polu widze-
nia nowe 1 niezwykle. Jednak wycigganie wnioskéw z tych spostrzezen
jest ryzykowne. Wynikajaca z tych doznan synteza wymaga dojrzalosci.
Trzeba wejs¢ w zycie, nauczy¢ sig wielu rzeczy, ktérych nie daje swiade-
ctwo ukonczenia studiow, a nade wszystko — samej pracy.

Czy wszyscy sg zdolni pracg dojs¢ do tworzenia koncepcji hodowlanej?
Do tego potrzebna jest jaka$ sila, jaki$ impuls nieodparty, prowadzacy
cztowieka do zawodu, ktoérego celem jest nowa kreacja.

Powyzsze uwarunkowanie nie odnosi sie wylacznie do hodowcow, ale
do wszystkich tworcéw, czy to w zakresie nauki, czy literatury, techniki,
matematyki, czy mysli abstrakcyjnej.

W muzyce sa kompozytorzy i wirtuozi, oczywiscie i jedni i drudzy
musza si¢ zna¢ zar6wno na kompozycji, jak i na technice. Najwiece]j
jednak jest muzykantow, nie bedgcych ani wirtuozami, ani kompozyto-
rami. To samo obserwujemy wséréd hodowcow roglin.

Hodowla roslin, jako akt twérczosci, jest potrzebna nie tylko rolnictwu
1 ekonomice kraju ale i samemu hodowcy indywidualnie jako wyzycie
sig, jako osiggniecie celu wynikajacego z zalozen wrodzonych, u$§wiado-
mienie ktérych czasem przychodzi poézniej — po inicjatywie udanej lub
chybionej. To zalezy od osobowosci czlowieka.

Jest utarte zdanie, ze o powodzeniu hodowcy decyduje oko. W tym
powiedzeniu jest prawda i nieprawda — zaleznie jak je rozumieé.

Jezeli tylko oko ma byé miernikiem wartoéci, to taka ocena najczesciej
zawodzi. Ale oko, jako wierny, obiektywny przewodnik obserwacji do
Scisle rejestrujgcego spostrzezenia mozgu — jest czynnikiem niezbednym.
Jednak nacisk polozylbym nie na oku, a na moézgu 1 na pracy. Na pracy
mysli, na logicznym wycigganiu wnioskéw z obserwacji, na perpetualnym
przemysliwaniu tematu, na pracy szukania zrédel, na pracy sprawdzania
Spostrzezen, na pracy godzenia sie z niepowodzeniem i upartym zaczyna-
niu od nowa w poszukiwaniu bledu.

Zanim rekopis dajemy na maszyne, robimy w nim poprawki, zmienia-
my szyk stow, uk.la-d zdan, wprowadzamy nowe mysli — azeby oddaé¢ do-
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kladnie to, co chcemy wyrazi¢. Jezeli tworzymy jaka$ koncepcje hodowla-
ng — czyz mozna sobie wyobrazi¢, azeby jej realizacja, trwajgca nieraz
wiele lat, od razu byla zupemie dobra i nie wymagala poprawek? Czasem
konieczne poprawki siegajg bardzo gleboko w zalozenia schematu konce-
pcji 1 wywolujg w hodowcy uczucie zawodu, a zawéd — zniechecenia,
a w rezultacie — rozpoczetg robote hodowca porzuca, tj. brakuje ma-
terial. Robote zaczyna od nowa, a przeciez wcale nie ma pewnosci, ze
1 tym razem jego koncepcja nie bedzie wymagala jakich§ innych po-
prawek.

Brakowanie materialu hodowlanego jest sluszne i wskazane, zbytnia
pobtazliwos¢ dla wtasnych kreacji niezawodnie prowadzi do miernoty,
do tworzenia odmian matowartosciowych, ale wytrwalosé w szukaniu drog
do dobrze skonstruowanej koncepcji przez wprowadzenie poprawki,
czy to genetycznej, czy metodycznej, powinna byé przewidziana w planie
pracy, bo ,nie od razu Krakéw zbudowano’.

Podstawg do ustalenia koniecznych poprawek i retuszu jest wnikliwa
analiza biezgcego materialu hodowlanego, co nalezy odrézniaé cd analizy
1 znajomosci materialu wyjsSciowego. Jedno i drugie jest tworzywem
syntezy.

Wielu hodowcéw jest zwolennikami punktacji liczbowej obserwowa-
nych cech. Oczywiscie zwolennicy tej metody postuguja sie dowolna skalg
liczb bonitacji poszczegélnych interesujacych ich wartosci, majgcych
w sumie dac¢ idealne 100%. Mam wrazenie, ze punktacja nie jest najpros-
tszg droga prowadzacg do celu. Lepiej, moim zdaniem, jest $cisle okreslié
cel, do ktérego zdgzamy i stara¢ sie poprawiaé¢ niedociggniecia, ktére nam
wskaze obserwacja.

Poprawianie niedociggnie¢ i usterek, czy tez podnoszenie wzwyz
wytknietego celu powinno nastepowa¢ na drodze genetycznej. Badania
fizjologiczne, badania nad wptywami $rodowiska sg niezbedne dla analizy,
dla okreslenia reakcji organizmu na te lub inne wptywy, z ktérymi orga-
nizm spotka sie w praktyce. Jednak, moim zdaniem, zawodna jest nadzie-
ja wywolania trwatych zmian genetycznych przez ,,wychowanie”. Wplywy
srodowiska mogg powodowaé ewolucyjne zmiany genetyczne na drodze
naturalnej selekcji, ale to wymaga okres6w czasu, siegajacych poza mo-
ziiwosci naszego zycia. Dzi§ hodowca jest uzbrojony w érodki do wywoly-
wania w organizmie zmian i przyspieszania trwatej ewolucji, ewentualnie
do wywolywania zjawisk mutacji.

Bodzce natury chemicznej, fizycznej lub biologicznej sa dzi§ zbyt
znane, azeby sie rozwodzi¢ na ten temat, natomiast chcialbym podkresli¢
znaczenle czynnikéw polimerycznych, oddzialujgcych na ksztaltowanie
sie pozgdanych cech fizjologicznych, cech, ktére nie sg tak tatwo uchwy-
tne dla oka, jak cechy morfologiczne.
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Pod wzgledem cech fizjologicznych, zaleznych od polimeréow, mamy
do czynienia w jednostce organizmu z populacjg gendéw i z tego wspoi-
czesny hodowca powinien sobie zdawa¢ sprawe. O ile prawa mendlowskie
s3 w moznosci rozwigzywaé latwo zadania kierujace dziedzicznoscig cech
morfologicznych, o tyle dla cech zaleznych od polimeréw, dla ,,populacji
jednostkowych”, z ktéorymi hodowca, szukajac transgresji w wykonanych
krzyzéwkach, ma do czynienia, zagadnienie jest otwarte dla dalszych
badan i dociekan. Trzeba mie¢ nadzieje, ze w tym wypadku genetyka przy
wspoldziataniu matematyki ten problem rozwigze.

Dotychczas hodowca empirycznie uzyskiwal postep przez wielokrotng
selekcje indywidualng, wybierajgc najbardziej odpowiadajgce jego celowi
osobniki, bez Scistego teoretycznego uzasadnienia tego wyboru.

W buraku cukrowym, roslinie obcopylnej, doszliSmy od 8 do 20%
w cukrowosci.

U ro$lin samopylnych przy latwym ustaleniu cech morfologicznych
dlugo, ba — niekiedy dotychczas, niektorzy hodowcey tudza sie, ze i cechy
fizjologiczne daja sie rownie latwo ustalic. Na tej iluzji powstal nawet
termin o ,,hodowli zachowawczej”’, kryjacy w swoim zalozeniu wiare, ze
u roslin samopylnych cechy fizjologiczne sg tak ustalone, jak morfologi-
czne, i ze wystarczg zabiegi profilaktyczne dla utrzymania statosci plonow
dobrej odmiany. Takie mniemanie nie jest zupelnie $cisle. Zapewne,
w warunkach malo zmieniajgcego sie Srodowiska dobrze ustalona stara
odmiana moze dlugo utrzymywac¢ swoje wartosci, ale w warunkach silnej
fluktuacji wplywoéw zewnetrznych dochodza do wyrazu inne zespoly
c:ynnikéw dziedzicznych w stopniu, w ktérym poprzednio odgrywaty
mniejszg role. To jest fakt stwierdzony i to dalo powdd do zakwestiono-
wania ,,johansenowskich czystych linii” przez radzieckich hodowcow.
Stad wniosek dla hodowcéw-praktykéow, ze i u roslin samopylnych nie
nalezy przerywaé¢ selekcji indywidualnej, polegajac na pozornym usta-
leniu odmiany, gdyz ,,czystosé linii”, zaleznie od wplywow zewnetrznych,
jest pojeciem wzglednym.

Oczywiscie, selekcja w niektéorych wypadkach moze w okreslonych
warunkach érodowiska nie wykazywaé wyraznego postepu, moze, a nawet
musi zawezi¢ genotyp odmiany, ale zaniechanie selekcji moze spowodowac
cofniecie wartosci najlepszej odmiany. Przyklady takiego zjawiska, nie-
stety, sg obserwowane. Nie chcgc by¢ niedyskretnym — nie cytuje przy-
ktadow.

Hodowca nie moze spoczaé na laurach. Selekcja ,,zachowawcza”, jezeli
Jest solidnym zabiegiem hodowlanym, zalezy od indywidualno$ci hodowcy.
Ten sam material wyjsciowy w reku dwu réznych hodowcow i na dwu
roznigeych sie warunkami agroklimatycznymi (Srodowiskowymi) stacjach
z biegiem czasu stanie sie rézny, czyli termin ,,selekcja zachowawcza” nie
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bedzie odpowiadal pojeciu zalozenia. Przyklady w praktyce hodowlanej
naszych czasOw powojennych sg znane.

Praca hodowcy, poza kompozycja planu, jest pracg zespolowa. Od
pracy zespolu pomocniczego, jego zgrania, myslowego wlgczenia sie do
planu roboty i napiecia woli osiggniecia zamierzonego celu — zalezy wy-
nik. Kto wygral bitwe pod Austerlitz? — Napoleon. A kto wygrat bitwe
pod Waterloo? — Wellington. Jasne. — A jaki byt udziat w tych zwycie-
stwach oficerow i zolnierzy, ktérzy polegli, odnie$li rany lub wyszli
calo? ...

Jest pewna analogia pomiedzy pracg hodowcy-kompozytora i jego per-
sonelu pomocniczego, a dowddcg armii i jego armig. Armia bez ducha
zwyciestwa — przegrywa. Dobry wédz daje jej tego ducha z siebie. W ho-
dowli tak bywa rowniez, ale czasem bywa odwrotnie. Hodowce-inicja-
tora czesto podtrzymuje na duchu jego zesp6l pomocniczy. Znam wy-
padki, kiedy hodowca byt bliski rezygnacji, a wplyw na jego ostateczng
decyzje dalszej pracy wywarl nawet nie asystent z wyzszym wyksztalce-
niem, lecz prosty robotnik, czy robotnica, umiejgcy patrze¢ i oceniac zja-
wiska wymykajace sie spod ,,medrca szkietka i oka”’. Tacy pomocnicy
na stacji hodowli roslin sg ponad wszelkg cene. Wlaczajgc sie calym swoim
,,ja”’ do pracy hodowli, ktéra stanowi dla nich cel zycia, oddajg nie tylko
cenne bezposrednie ustugi, ale pociggaja swoim nastawieniem i przykta-
dem innych czlonkéw zespolu, oczywiscie tych, ktérzy sie do tego nadaja,
tworzg swoja szkole pracy hodowlanej. W naszej historii hodowli takimi
byli: (wymienie tylko tych, ktérych osobiscie blizej znalem) z wyzszym
wyksztalceniem, ale bez dyplomu — Tadeusz Zaleski, ze $rednim wy-
ksztalceniem — Rebandel z S. W. H. N., samouk — Helena Kostecka za-
czela pracowac¢ jako pracownica fizyczna, doszla do stanowiska kierownika
stacji.

Stuszna i celowa jest dzialalnos¢ komisji weryfikacyjnych, podcigga-
jaca wzwyz przygotowanie teoretyczne personelu hodowlanego, jednak
tam, gdzie spotykamy bezcenny ,,samorodek talentu hodowlanego’”, boha-
tera pracy z zaparciem sic siebie, chociazby bez zadnego dyplomu, sa-
mouka, tam pominmy wszelkie paragrafy przepisow i zostawmy takich
ludzi na zajmowanym stanowisku, darzgc ich wyrazami szacunku i uzna-
nia. Prawdziwe talenty rzadko sie spotyka, a w warunkach wlasciwego
srodowiska oddajg nieccenione ustugi.

Pomijajgc jednak sprawe ludzi utalentowanych, a poprzestajgc na
ocenie narybku, ktéory nadaje sie do pracy na stacji hodowlanej, na zwy-
klych technikach hodowli, godnych zaufania, to odsetek takiego narybku,
dajacy sie wybrac¢ spomiedzy stazystow z wyzszym wyksztalceniem, jest
bardzo maty.
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Nie nalezy tego zjawiska podcigga¢ pod ,,egzystencjalizm’ wspélczesne]
powojennej miodziezy, ani zalamywa¢ rgk na temat: ,nie tak to illo
tempore bywato”. I teraz i dawniej jest i bylo tak samo, z tg moze réznica,
ze teraz mamy wiecej placowek hodowlanych o kierunkach teoretyczno-
-naukowych lub naukowo-praktycznych z doplywem wiekszej liczby dy-
plomantéw na staz niz dawniej, ale odsetek tych, ktorzy zostaja, tj. takich,
ktérzy prawdopodobnie nadadzg sie do maszego fachu, i teraz i dawnie]j
jest mniej wiecej taki sam, tj. maly. Nie znaczy to bynajmniej, azebym
dyskwalifikowatl tych, ktérzy tu sie nie nadaja.

Bardzo powaznym problemem dla hodowcy jest literatura fachowa.
Wydawnictw w tym zakresie mamy duzo, zar6wno w jezyku polskim, jak
1 w jezykach obcych. Niewgtpliwie jest ogromnie trudno $ledzi¢ systema-
tycznie za tymi publikacjami. Co do wydawnictw w jezykach obcych,
wielkim ulatwieniem sg wydawnictwa bibliograficzne: w jezyku rosyj-
skim ,,Refieratiwnyj Zurnal — Biologija” i w jezyku angielskim ,,Plant
Breeding Abstracts”. W jezyku polskim w naszych licznych wydawnic-
twach sg rowniez dzialy omawiajgce prace zagraniczne.

Jednak — i tu zaczynajg sie trudnosci. W jednym ze swoich cietych
felietonow Kisiel powiedzial, ze: ,,w Polsce wszyscy piszg, ale nikt nie
czyta” — Dlaczego?

W Niemczech przed 50 laty kursowalo powiedzonko: ,,Ein echter
Gelehrter braucht ein Blatt um vier Bldtter zu schreiben” (Prawdziwy
uczony potrzebuje listka, aby cztery stronice napisa¢). Moze w tym jest
nieco przesady, ale jest réwniez nieco prawdy.

W wielu naszych publikacjach jest duzo werbalizmu, co ma nadawac¢
Im pozory naukowosci. Poza tym sg publikowane prace o wyniku negaty-
wnym w bardzo dlugich artykulach z wykazaniem literatury od czasow
powstania zagadnienia, z opisem metodyki przeprowadzenia badan, tabli-
cami wynikoéw, z obliczeniami przedzialéw ufnosci, dyskusjg i koncows
konkluzjg, ze cala robota nie dala pozytywnych wynikoéw. Czesto taki
artykut, bardzo ladnie opracowany, mozna znalez¢ pod ciekawym tytulem
w czotowce zeszytu.

Dobrze, wszystko w porzgdku, ale prosze sig¢ postawi¢ w pozycji czytel-
nika. Stracil pare godzin na sumienne przeczytanie pracy. Dzi§ malo kto
moze w wygodnym fotelu i nie majac na glowie jakiej$ pilnej roboty
(i czy tylko jednej?!) poswieci¢ sie lekturze. Skutek: dalszy ciag zeszytu
przerzuca sie pospiesznie i bierze za swojg prace.

Trudno nie przyznaé¢ racji Lessingowi piszacemu epigramat:

,,Wer wird nicht einen Klopstock loben?
Doch wird ihn jeder lesen?.. Nein.

Wir wollen weniger erhoben

Und fleissiger gelesen sein!”

8 — Postepy Nauk Roln. nr 1
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(Ktézby nie chwalil Klopstocka? Ale czy kazdy chce go czyta¢? Nie.
Chcemy by¢ mniej cenieni, ale uwazniej czytani!).

Jakze temu zaradzi¢?

Duzo moga w tym wzgledzie zrobi¢ redaktorzy czasopism fachowych
przez segregacje materialu redakcyjnego i doradzanie autorom, azeby
W swoich pracach mniej uzywali , krochmalu naukowego”, a nie obawiali
si¢ obnizenia uczono$ci swych elaboratéw, piszac potocznym, zywym
jezykiem, dzialajgcym mniej usypiajgco od phanodormu.

Przestanmy gorszy¢ sie dobrym kawalem w przemoéwieniu na powaz-
nym sympozjum naukowym. Slyszalem z ust wielkiego psychiatry
prof. Manheima w Lozannie definicje $miechu jako oznaki zrozumienia
1 poznania. Zrozumienie jest czesto wazniejsze niz rejestracja pamiecio-
wa jJakiejS wiadomosci. Jeden z moich nauczycieli w szkole $redniej
scharakteryzowatl pilnego ucznia — tepaka: ,,Wszystko umie, ale nic nie
rozumie”. — Taki sie nie $mieje.

Jezeli chcemy mie¢ dobre wyniki z duzej ilo$ci pracy wktadanej
w uszlachetnianie roslin i z duzych nakladéw panstwa, przeznaczanych
na ten cel, to stuszne jest zastanawianie sie nad problemem pracy ho-
dowcy roslin.

Pozwolilem sobie na probe podejscia do tego tematu. Jestem pewien,
ze go nie wyczerpalem i nie mam pewnos$ci, czy w poruszanych przeze
mnie zagadnieniach nie popelnilem bledéow. Mam nadzieje, ze ten temat
bedzie podjety przez kolegdéw i uzupelniany w sposéb rzeczowy i aktu-
alny. W tej mysli oddaje go do druku.



