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Streszczenie 
Analizie poddano takie elementy jak: powierzchnia uprawy w kraju i w poszczególnych wojewódz-
twach, struktura zasiewów, ogólna liczba gospodarstw uprawiających ziemniaki, średnie areały, wiel-
kość zbiorów i plonów oraz średnie ceny skupu ziemniaków i ceny uzyskiwane przez rolników na tar-
gowiskach. Z analizy wynika, że w latach 2008-2017 powierzchnia uprawy ziemniaka zmalała o ok. 
40%, a jego udział w strukturze zasiewów krajowych średnio o 34,8%. Natomiast wielkość plonów 
wzrosła przeciętnie o 8,8 t/ha w skali kraju.  
Słowa kluczowe: uprawa, ziemniak, zmiany w Polsce  
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Abstract 
The following elements were analyzed: area of cultivation in the country and particular provinces, so-
wing structure, the total number of farms cultivating potatoes, average areas, harvest and yield, ave-
rage potato purchase prices and prices obtained by farmers at marketplaces. The analysis shows that 
in the years 2008-2017, the area of potato cultivation decreased by about 40%, and its share in the 
structure of domestic crops by an average of 34.8%. However, the yield on average increased by 8.8 t 
/ ha in the country. 
Keywords: potato cultivation, changes in Poland  
 
 

iemniak (Solanum tuberosum L.) 
uprawiany jest na całym świecie, co 
sprawia, że jest on jedną z ważniej-

szych roślin jadalnych. Ma duże znaczenie 
konsumpcyjne, przemysłowe, paszowe oraz 
w płodozmianie. Bulwy bardzo wczesnych i 
wczesnych odmian uznawane są za warzy-
wa, z kolei odmiany średnio wczesne, śred-
nio późne i późne są klasyfikowane jako 
rośliny rolnicze. Ziemniaki są cenione ze 
względu na właściwości zdrowotne (zawiera-
ją białko, witaminy z grupy B, witaminę C, 
mikro- i makroelementy takie jak: potas, fos-
for, żelazo, magnez, wapń itp. oraz związki 
fenolowe, błonnik pokarmowy i.in.), a także 
smakowe. Ponadto są dostępne w sprzeda-
ży przez cały rok w stosunkowo niskiej cenie 
(Zarzecka i in. 2013, 2017).  

Ziemniak jest rośliną tolerancyjną jeśli 
chodzi o jakość gleby oraz niski odczyn pH, 
który może się mieścić w zakresie 4,5-6,5. 
Najlepiej jednak rozwija się na glebach gli-
niasto-piaszczystych lub słabo gliniastych. 
Przy odpowiednim rozkładzie opadów w 
czasie wegetacji również gleby lekkie nadają 
się pod jego uprawę (Metodyka integrowanej 
produkcji… 2014). Tak duża tolerancja 
ziemniaka na jakość gleby sprawia, że jest 
on uprawiany w 160 krajach świata, co sta-
nowi ponad 80% wszystkich państw (Camire 
i in. 2009, Zhu i in. 2010, Sołtys 2013). Pod 
względem powierzchni uprawy i zbiorów 
plasuje się na czwartym miejscu po pszeni-
cy, ryżu i kukurydzy. Duża powierzchnia 
uprawy oraz zbiorów ziemniaków sprawia, 
że pełnią one zasadniczą rolę w wyżywieniu 
ludności świata (Zarzecka i in. 2017). 

Jednakże zarówno w Polsce, jak i Europie 
od lat obserwuje się spadek powierzchni 
uprawy, a tym samym i zbiorów. Od przeszło 
10 lat Europa przestała dominować w pro-
dukcji ziemniaków, a jej miejsce zajęła Azja, 
w której odnotowuje się obecnie największe 
zbiory. Według szacunków FAO (Food and 

Agricultural Organization of the United Na-
tions) w ostatnich latach powierzchnia upra-
wy ziemniaka na kontynencie azjatyckim 
wynosiła ok. 48% światowego areału, nato-
miast w Europie – niecałe 35% (Dzwonkow-
ski 2017). 

Przyczyn postępującej redukcji po-
wierzchni uprawy ziemniaka w Polsce jest 
kilka, wśród których można wyróżnić stale 
zmniejszające się spożycie. Według Zarzec-
kiej (2017) w 1999 r. spożycie ziemniaków 
wynosiło u nas 135 kg/osobę/rok, a w 2016 
spadło do ok. 100 kg/osobę/rok. Dodatkowo 
zanika znaczenie ziemniaków jako surowca 
do produkcji paszy oraz w przemyśle gorzel-
niczym ze względu na wysokie koszty upra-
wy w porównaniu z innymi roślinami rolni-
czymi. Ziemniak traci również na znaczeniu 
jako podstawowa roślina w pozyskiwaniu 
wysokiej jakości skrobi (Charkowski 2009).  

Zaznaczyć też należy, że uprawa ziem-
niaków jest obarczona dużym ryzykiem pro-
dukcyjnym ze względu na wzrost cen obro-
towych środków produkcji oraz wahania cen 
zbytu. Rentowność uprawy jest zmienna w 
poszczególnych sezonach i zależy nie tylko 
od systemu gospodarowania czy poziomu 
wyposażenia gospodarstw rolnych w odpo-
wiedni park maszynowy, ale także od wiel-
kości produkcji i zbiorów, miejsca sprzedaży 
oraz skali importu wczesnych odmian (Bara-
nowska i in. 2017).  

Do innych czynników wpływających na 
spadek powierzchni uprawy należą m.in. 
trudności ze sprzedażą zbiorów przez ma-
łych producentów (spowodowane rozwojem 
sieci sklepowych współdziałających z duży-
mi, specjalistycznymi gospodarstwami), 
utrudnienia sprzedaży ziemniaków poza 
granicami kraju, związane z chorobami bak-
teryjnymi o charakterze kwarantannowym, 
które występują w Polsce dość często i po-
wszechnie (Plichta 2017). 

ZZZ   
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Niniejsze opracowanie ma na celu przed-
stawienie zmian, jakie zachodziły w uprawie 
ziemniaka w Polsce w latach 2008-2017.  
 
Materiał i metody badań 
Na podstawie danych GUS z lat 2008-2017 
(Użytkowanie gruntów... 2008-2017, www. 
bdl.stat.gov.pl) przeanalizowano zmiany w 
uprawie ziemniaka w Polsce w zakresie po-
wierzchni uprawy w kraju i w wojewódz-
twach, udziału ziemniaka w strukturze za-
siewów, średniego areału oraz ogólnej liczby 
gospodarstw uprawiających ziemniaki. Do-
datkowo analizie poddano zbiory oraz wiel-
kość plonów i wahania przeciętnych cen 
skupu ziemniaków w skali kraju. Wyniki za-
prezentowano w formie graficznej i tabela-
rycznej. Do interpretacji badań zastosowano 
metodę analizy opisowej i porównawczej.  
 
Wyniki i dyskusja  
Dynamicznie zmieniające się zapotrzebowa-
nie rynku polskiego na ziemniaki sprawiło, że 
skala ich produkcji w ostatnich dziesięciole-
ciach, w porównaniu z innymi roślinami rolni-

czymi, podlegała największym zmianom. W 
latach 70. ubiegłego wieku powierzchnia 
upraw ziemniaka w Polsce wynosiła ponad 
2,7 mln ha, co stanowiło ponad 18-proc. 
udział w strukturze zasiewów i pozwalało 
Polsce zajmować pierwsze miejsce w Euro-
pie pod względem produkcji. Znaczny udział 
ziemniaków w strukturze zasiewów spowo-
dowany był głównie powszechnym wykorzy-
stywaniem ich jako podstawowej paszy w 
żywieniu trzody chlewnej. Na ziemniaku 
opierał się również ówczesny przemysł 
krochmalniczy i gorzelniczy. Nie bez zna-
czenia pozostawał także wysoki udział ziem-
niaków w codziennej diecie Polaków (No-
wacki 2012).  

Powierzchnia uprawy ziemniaka w Polsce 
w 2008 r. wynosiła ok. 548,9 tys. ha, a do 
2017 spadła o ponad 219 tys. ha, czyli do 
329,3 tys. ha. W analizowanym okresie 
2008-2017 powierzchnia uprawy systema-
tycznie spadała do 2014 r., a potem zaczęła 
się zwiększać. W latach 2014-2017 przyrost 
ten wyniósł niespełna 19% (rys. 1).  

 

 
Rys. 1. Zmiany powierzchni uprawy ziemniaka w Polsce w latach 2008-2017 

Źródło: opracowanie własne na podstawie GUS (www.bdl.stat.gov.pl) 
 

Wraz ze spadkiem powierzchni uprawy 
ziemniaka maleje także jego udział w krajo-
wej strukturze zasiewów (tab. 1). W ciągu 10 
analizowanych lat udział ziemniaków w 
strukturze zasiewów zmniejszył się o ok. 
34,8%, ale od roku 2015 obserwuje się 
wzrost udziału. Jest to skutek przyrostu po-
wierzchni uprawy ziemniaka notowanego od 
tego czasu.  

Zmniejszanie się powierzchni uprawy 
ziemniaka oraz udziału tej rośliny okopowej 

w strukturze zasiewów jest zjawiskiem nieko-
rzystnym z punktu widzenia stosowania od-
powiedniego płodozmianu (Nowacki 2013). 
Zdaniem Krasowicza i Kusia (2010) rozwój 
infrastruktury technicznej kraju oraz ekspan-
sja budownictwa mieszkalnego w miastach i 
na terenach wiejskich odbywać się będzie 
kosztem użytków rolnych, a skutkiem tego 
będzie spadek powierzchni upraw niektórych 
roślin rolniczych. 
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Tabela 1 
Udział ziemniaków w strukturze zasiewów 

w analizowanych latach 

Rok 
Udział w strukturze zasiewów 

(%) 
2008 4,6 
2009 4,2 
2010 3,7 
2011 3,7 
2012 3,4 
2013 3,3 
2014 2,6 
2015 2,7 
2016 2,9 
2017 3,0 

Źródło: opracowanie własne na podstawie GUS 
(Użytkowanie gruntów ...., 2008-2017) 

 
Analizując zmiany powierzchni uprawy 

ziemniaka w poszczególnych wojewódz-
twach, zauważono, że w latach 2008 i 2017 

najmniejszy areał uprawy miało woj. lubuskie 
(tab. 2), natomiast największy areał w roku 
2008 woj. mazowieckie (82 113 tys. ha), a w 
2017 wielkopolskie (43 072 tys. ha). Naj-
większy procent zmian, jakie nastąpiły w 
rozpatrywanym dziesięcioleciu, odnotowano 
w woj. lubuskim (ponad 74,5), a najmniejsze 
procentowe przemiany pod względem ob-
szaru uprawy ziemniaka nastąpiły w woj. 
wielkopolskim (7,77). Największe zmiany 
omawianego elementu w przeliczeniu na 
jednostkę powierzchni można zaobserwo-
wać w woj. mazowieckim (41 550 ha), a 
najmniejsze w kujawsko-pomorskim (2577 
ha). Zarówno w 2008, jak i 2017 r. obszar 
produkcji ziemniaków w poszczególnych 
województwach był bardzo zróżnicowany, o 
czym świadczy wysoki poziom współczynni-
ka zmienności (57,76% w 2008 r. i 61,56% w 
2017). 

Tabela 2 
Powierzchnia uprawy ziemniaków w poszczególnych województwach 

Powierzchnia uprawy (ha) 
Województwo 

2008 2017 
Różnica  

2008-2017 (ha) 
Procent zmian 

2008-2017 
Polska 548 884 329 323 -219 561 40,00 
Dolnośląskie   28 378   16 273   -12 105 42,66 
Kujawsko-pomorskie   26 648   24 071     -2 577   9,67 
Lubelskie   44 413   22 766   -21 647 48,74 
Lubuskie   11 837     3 009     -8 828 74,58 
Łódzkie   62 901   41 549   -21 352 33,95 
Małopolskie   46 439   24 444   -21 995 47,36 
Mazowieckie   82 113   40 563   -41 550 50,60 
Opolskie   13 688     5 938     -7 750 56,62 
Podkarpackie   50 455   27 671   -22 784 45,16 
Podlaskie   24 006   17 052     -6 954 28,97 
Pomorskie   28 846   18 265   -10 581 36,68 
Śląskie   14 909     8 498     -6 411 43,00 
Świętokrzyskie   30 097   17 949   -12 148 40,36 
Warmińsko-mazurskie   12 271     7 545     -4 726 38,51 
Wielkopolskie   46 700   43 072     -3 628   7,77 
Zachodniopomorskie   25 181   10 658   -14 523 57,67 
Odchylenie standardowe 
dla województw (ha) 

  19 815   12 670 - - 

Współczynnik zmienności 
dla województw (%) 

57,76 61,56 - - 

Źródło: opracowanie własne na podstawie GUS (www.bdl.stat.gov.pl) 
 

Na uwagę zasługuje również kształtowa-
nie się wielkości średniego areału (tab. 3). W 
2008 r. średni areał wynosił 0,45 ha/gosp., 
podczas gdy w 2017 ok. 0,90 ha/gosp., a 

więc w analizowanym okresie nastąpił 
wzrost o 50%. Znaczące zmiany dokonały 
się również w ogólnej liczbie gospodarstw 
uprawiających ziemniaki. Od 2008 do 2017 r. 
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niemal 70% gospodarstw w Polsce zrezy-
gnowało z ich uprawy. Zmniejszyły się także 
zbiory ziemniaków. Różnica pomiędzy 2008 
a 2017 r. wynosi ok. 1,29 mln ton. 

Zmniejszająca się powierzchnia uprawy 
ziemniaka jest częściowo rekompensowana 
wzrostem plonów. Pomimo ok. 40-proc. re-

dukcji krajowego areału ziemniaka w anali-
zowanym dziesięcioleciu nastąpił ponad 46- 
-proc. wzrost plonu z hektara. Największy 
wzrost plonu odnotowano w woj. wielkopol-
skim (ok. 14,3 t/ha), a najmniejszy w śląskim 
(ok. 1,6 t/ha) – tabela 4.  

Tabela 3 
Zmiany średniego areału uprawy ziemniaków, 
ogólnej liczby gospodarstw i zbiorów w Polsce 

Badany 
element 

2008 2017 
Różnica 

2008-2017 

Procent 
zmian  

2008-2017 

Odchylenie 
standardowe 

Współczynnik 
zmienności 

(%) 
Średni areał 
(ha/gosp.) 

0,45 0,90 0,45 50,00 0,15 24,20 

Liczba gospo-
darstw ogółem 
(tys. szt.) 

1 187 255 357 648 -829 607 69,88 277 108 45,97 

Zbiory (mln t) 10,46 9,17 -1,29 -12,33 1,23 14,26 

Źródło: opracowanie własne na podstawie GUS (Użytkowanie gruntów ..., 2008-2017) 
 

Tabela 4 
Średni plon ziemniaków uzyskiwany 

w poszczególnych województwach w 2008 i 2017 r. 

Średni plon (t/ha) 
Województwo 

2008 2017 
Różnica  

2008-2017 (t/ha) 
Procent zmian 

2008-2017 
Polska 19,10 27,90   8,80 46,07 
Dolnośląskie 20,90 35,00 14,10 67,66 
Kujawsko-pomorskie 18,30 29,00 10,70 58,36 
Lubelskie 20,20 28,90   8,70 43,07 
Lubuskie 17,70 31,70 14,00 78,87 
Łódzkie 18,60 27,20   8,60 46,45 
Małopolskie 17,30 22,00   4,70 27,23 
Mazowieckie 19,10 28,10   9,00 46,86 
Opolskie 23,30 35,80 12,50 53,82 
Podkarpackie 18,20 26,50   8,30 45,60 
Podlaskie 19,00 26,00   7,00 36,95 
Pomorskie 12,80 29,10   7,30 33,35 
Śląskie 20,50 22,10   1,60   7,80 
Świętokrzyskie 18,10 22,30   4,20 23,20 
Warmińsko-mazurskie 20,30 24,70   4,40 21,87 
Wielkopolskie 16,50 30,80 14,30 86,85 
Zachodniopomorskie 21,50 30,10   8,60 39,91 
Odchylenie standardowe  
dla województw (t/ha) 

1,85 4,16 - - 

Współczynnik zmienności (%) 9,49 14,83 - - 

Źródło: opracowanie własne na podstawie GUS (www.bdl.stat.gov.pl) 
 
Ziemniak w porównaniu z innymi roślina-

mi rolniczymi jest gatunkiem stosunkowo 
trudnym w uprawie, a bulwy jadalne muszą 
sprostać wysokim wymaganiom co do jako-

ści (średnica >35 mm, bez objawów choro-
bowych i większych uszkodzeń). Ponadto 
ziemniak wymaga dużych nakładów pracy, a 
w szczególności pracy własnej. Trudności w 
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uprawie przekładają się na koszty, jakie na-
leży ponieść zarówno przed sadzeniem (wy-
soki koszt sadzeniaków), jak i w czasie we-
getacji (zabiegi pielęgnacyjne) i zbioru (Za-
rzecka i in. 2014). Dodatkowo, oprócz wyso-
kich kosztów i nakładów na produkcję, przed 
rolnikiem stoi również problem przewidywa-
nia cen zbytu ziemniaków w poszczególnych 
sezonach uprawy, które zależne są od popy-
tu i podaży (Gugała i in. 2014). Dla rolników, 
u których uprawa ziemniaka niekonfekcjo-
nowanego zajmuje niewielki obszar użytków 
rolnych, słuszną formą sprzedaży są rynki 
hurtowe, targowiska miejskie oraz sprzedaż 
bezpośrednio z gospodarstw (Nowacki 
2015). 

W tabeli 5 przedstawiono zmiany prze-
ciętnych cen skupu ziemniaków jadalnych 
oraz średnich cen uzyskiwanych przez rolni-
ków na targowiskach, jakie dokonywały się 
przez ostatnie dziesięć lat. Zauważyć moż-
na, że średnia cena uzyskiwana przez rolni-

ka na targowiskach jest ponad 2-krotnie 
większa w porównaniu ze średnią ceną sku-
pu. Spowodowane jest to głównie ograni-
czeniem liczby pośredników handlowych i 
skróceniem łańcucha od producenta do kon-
sumenta. Najniższą średnią cenę skupu 
ziemniaków odnotowano w 2008 r. (38,08 
zł/dt), a najwyższą w 2014 (64,45 zł/dt). W 
przypadku przeciętnej ceny otrzymywanej na 
targowisku najwyższą kwotę za 1 dt rolnik 
mógł uzyskać w 2011 r. (111,47 zł/dt), a naj-
niższą w 2012 (60,58 zł/dt).  

Należy podkreślić, że ceny za ziemniaki 
jadalne, jakie rolnik może uzyskać w danym 
roku, zależą od wielkości zbiorów krajowych, 
które z kolei są determinowane przez ży-
zność i warunki glebowe, ilość opadów at-
mosferycznych, promieniowanie słoneczne 
itp. (Pedersen i in. 2005). Dlatego też znacz-
na amplituda cen w poszczególnych latach 
może bezpośrednio wpływać na opłacalność 
uprawy ziemniaka.  

 
                                                                                                                              Tabela 5 

Średnie ceny skupu ziemniaków 
i ceny uzyskiwane przez rolników na targowiskach w latach 2008-2017 

Rok 
Przeciętne ceny skupu 

ziemniaków (zł/dt) 
Przeciętne ceny uzyskiwane  

przez rolników na targowiskach (zł/dt) 
2008 39,08   63,40 
2009 40,53   78,84 
2010 50,86   98,51 
2011 49,57 111,47 
2012 44,97   60,58 
2013 64,45 100,22 
2014 51,99 100,19 
2015 51,15   82,04 
2016 52,27   96,02 
2017 52,46   87,43 

Średnia 49,73   87,87 
Odchylenie  
standardowe (zł) 

7,15   16,67 

Współczynnik 
zmienności (%) 

14,37   18,97 

Źródło: opracowanie własne na podstawie GUS (www.bdl.stat.gov.pl) 
 

Nowacki (2016), analizując opłacalność 
uprawy ziemniaka, zwrócił uwagę na fakt, że 
najniższe ceny uzyskują rolnicy sprzedający 
ziemniaki bezpośrednio z gospodarstwa po-
średnikom handlowym. Dodatkowo autor 
podkreślił, że sprzedaż na rynkach hurto-
wych powoduje przyrost ceny o ok. 67%, na 
targowiskach średnio o 93%, a zbyt ziemnia-

ków konfekcjonowanych wprost do placówek 
sklepowych o ok. 135%. Zdaniem Taranta 
(2002) jedynie rolnicy, którzy produkują w 
sposób możliwie najbardziej efektywny i ofe-
rują towar spełniający wymagania jakościo-
we, mogą liczyć na utrzymanie się na rynku i 
uzyskiwanie cen gwarantujących opłacal-
ność uprawy. 
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Badaniem zmian uprawy ziemniaka zaj-
mowali się również inni autorzy, zaznacza-
jąc, że redukcja areału dokonuje się niemal 
w całej Europie. Dzwonkowski (2017) w swo-
jej pracy podaje, że w latach 2000-2016 po-
wierzchnia uprawy ziemniaków w Niemczech 
i Wielkiej Brytanii zmniejszyła się odpowied-
nio o średnio 22,6 i 13,3%, a spośród krajów 
Unii Europejskiej w badanym okresie jedynie 
w Belgii i Francji nastąpił przyrost areału. 
Podobne zmiany zauważyła Zarzecka i inni 
(2017), analizując powierzchnię uprawy 
ziemniaka na Ukrainie w latach 1990-2014. 
Autorzy ci stwierdzili, że zmniejszyła się ona 
z 32 406 tys. ha w 1990 r. do 27 258 tys. ha 
w 2014. Dodatkowo zauważono, że pomimo 
redukcji powierzchni uprawy wzrosły plony – 
z ok. 8 t/ha w 1990 r. do niemal 18 t/ha w 
2014 (Zarzecka i in. 2017). Podobna zależ-
ność wystąpiła w omawianym okresie w Pol-
sce.  

Z symulacji przeprowadzonych przez Hij-
mansa (2003) wynika, że w nadchodzących 
dziesięcioleciach zbiory i plony ziemniaków 
mogą spaść niemal na całym świecie pod 
wpływem zmian klimatycznych. Autor prze-
widuje, że stale postępujące ocieplenie kli-
matu może spowodować w latach 2010-          
-2039 spadek globalnej wydajności produkcji 
ziemniaków o 10 do 19%, natomiast w okre-
sie 2040-2069 o 18 do 32% lub 9 do 18% i 
będzie to zależne od możliwości dostosowa-
nia się poszczególnych krajów do nowych 
warunków. Dotyczyć to będzie głównie 
zmiany terminów sadzenia ziemniaków i 
stosowania odmian odpornych na wysokie 
temperatury.  

Dodatkowo autor zaznacza, że w krajach 
skandynawskich zmiany te mogą spowodo-
wać wzrost plonów, ponieważ uprawa ziem-
niaka będzie możliwa na terenach, na któ-
rych obecnie panują zbyt niskie temperatury 
do jego uprawy (Hijmans 2003). Do podob-
nych wniosków doszli również Davies i inni 
(1996), Peiris i inni (1996) oraz Carter i inni 
(1996), według których wyższe temperatury 
spowodują wzrost plonów ziemniaka w An-
glii, Walii, Szkocji i Finlandii. 
 
Podsumowanie 
Analiza produkcji ziemniaków w Polsce w 
latach 2008-2017 pokazała skalę zachodzą-
cych zmian. Znaczącym redukcjom uległa 

powierzchnia uprawy zarówno w kraju, jak i 
w poszczególnych województwach, a co za 
tym idzie także ich udział w strukturze za-
siewów. Największe jednak zmiany nastąpiły 
w ogólnej liczbie gospodarstw uprawiających 
ziemniaki, tutaj w ciągu 10 lat zmniejszyła 
się ona o niemal 70%. Wzrosła z kolei wiel-
kość uzyskiwanych plonów. Przeciętne ceny 
skupu ziemniaków w poszczególnych latach 
były zróżnicowane, co dodatkowo mogło 
wpłynąć na decyzje rolników o rezygnacji z 
uprawy. 
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