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Abstrakt. W opracowaniu poddano analizie opinig turystow o trzech $ciezkach
przyrodniczych zlokalizowanych na obszarze Magurskiego Parku Narodowe-
go. Badania przeprowadzono w lipcu, sierpniu i wrze$niu 2013 roku na terenie
najbardziej znanych miejscowosci parku — Krempna i Folusz. Stwierdzono, ze
walory przyrodnicze sg silnym czynnikiem motywujacym turystow do odwie-
dzenia parku, jednak nie znajduje to odzwierciedlenia w aktywnym poznawaniu
Sciezek przyrodniczych. Duza liczba odwiedzajacych traktuje pobyt w parku
wylacznie rekreacyjnie, a aspekt poznawczy ich nie interesuje. Widoczne jest
silne zréznicowanie frekwencji na kazdej ze $ciezek przyrodniczych. Wydaje
sig, ze decyduje o tym dostepnos¢ $ciezki, a jakos$¢ infrastruktury turystycznej
przy $ciezce ma mniejsze znaczenie. Turystow cechuje wysoki stopien $wiado-
mosci odno$nie cennych zasobéw przyrodniczych parku, co znajduje odbicie
w deklarowaniu duzego poparcia dla dalszego rozwoju $ciezek przyrodniczych.

Stowa kluczowe: Sciezki przyrodnicze, frekwencja turystyczna, park narodo-
WYy, opinia turystow

Abstract. Natural paths of the Magura National Park in tourist opinion.
The study analyzed opinion of tourists about three natural paths located wi-
thin the Magura National Park. The study was conducted in July, August and
September 2013 in Krempna and Folusz. It was found that natural values are
a powerful motivator for tourists to visit the park, but this is not reflected in
the active exploration of natural paths. Large number of visitors treat their
stay in the park as recreational one, while cognitive aspect does not interest
them. There is a strong differentiation of attendance at each of the paths. It
seems that availability of the path is the most important factor determining at-
tendance of tourists. Tourists have a high degree of awareness of the valuable
natural resources of the park, which is reflected in the declaration of much
support for the further development of natural paths.

Keywords: natural paths, tourist attendance, national park, tourists opinion

Wstep

W rejonie Magurskiego PN funkcjonuja trzy $ciezki przyrodnicze: 1. ,,Kiczera” im. prof.
Jana Rafinskiego, 2. ,,Hatbow-Kamien”, 3. ,,Folusz”. Pierwsza polozona jest pi¢¢ kilome-
tréw na potudnie od Krempnej, w poblizu nieistniejacej wsi Zydowskie. Sciezka prowadzi
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wokot gory Kiczera Zydowska. Sktada si¢ z jedenastu przystankéw o lacznej dhugosci 2,5
km. Jej przejscie zajmuje okoto 1,5 godziny. Druga (od Krempnej do Przeleczy Hatbowskiej,
nastgpnie stokiem gory Kamien do Krempnej) ma dtugos¢ 10,4 km, sktada si¢ z osiemnastu
przystankow, czas jej przejscia to 3-4 godziny. Trzecia, o dtugosci 4 km, rozpoczyna si¢
w Foluszu, w poblizu powstatego w 2010 r. Parku Rekreacji i Edukacji Ekologicznej i sktada
si¢ z dwunastu przystankow. Czas jej przejscia to okoto 2 godziny w obydwu kierunkach.
Lokalizacja $ciezek pokazana jest na rycinie 1.

Ryec. 1. Rejony lokalizacji $ciezek przyrodniczych w MPN. Objasnienia: 1 —$ciezka Kiczera, 2 — $ciezka
Hatbow-Kamien, 3 — $ciezka Folusz (zrodto: opracowanie wiasne na podstawie http://www.reqoil.cba.
pl/dw/grafika/jmagpn.jpg)

Fig. 1. Location of natural paths in the Magura NP. Explanations: 1 — Kiczera path, 2 — Hatbéw-Kamien
path, 3 — Folusz path
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Zgodnie z art. 12. Ustawy o ochronie przyrody z 2004 roku obszar parku narodowego
udostepniany jest w sposob, ktory nie wptynie negatywnie na przyrode w parku narodowym.
W zwiazku z tym zapisem uzytkowanie turystyczne, ktore jest jedng z form aktywnoS$ci
obejmujacej parki narodowe, wymusza odpowiednie zagospodarowanie parku narodowe-
go. Podstawowe urzadzenia turystyczne w parkach narodowych mozna podzieli¢ na trzy
grupy, ktore zwigzane sg z komunikacja, pobytem (baza noclegowa i gastronomiczna) oraz
zaspokojeniem potrzeb poznawczych. Sciezki przyrodnicze, jak rowniez osrodki edukacyjne
i tablice informacyjne, zaliczamy do tej ostatniej grupy (Partyka 2010).

Idea $ciezek przyrodniczych narodzita si¢ w parkach narodowych Stanéw Zjednoczo-
nych w latach 60. XX w., nieco pdzniej dotarta do Europy. W Polsce, znakowanie $ciezek
przyrodniczych majacych charakter ciagéw naukowo-dydaktycznych, zostato zapoczatko-
wane w 1974 r. (Szyrmer i Smolnicki 2010).

W literaturze przedmiotu mozna znalez¢ rdzne okreslenia $ciezek o podobnym przezna-
czeniu i charakterze: $ciezki dydaktyczne, edukacyjne, naukowo — dydaktyczne, poznawcze,
a czesto wlasnie przyrodnicze. Rowniez w literaturze anglojezycznej wystepuje kilka okre-
slen bedacych odpowiednikami $ciezek przyrodniczych: ,,nature trails”, ,,education courses”
lub ,,trails of discovery” (Janeczko 2010). Sciezki przyrodnicze w gloéwnej mierze stuza
ksztaltowaniu postaw prosrodowiskowych w spoteczenstwie (dotyczy to zardéwno dzieci,
mtodziezy jak i dorostych), umozliwiaja poznanie otoczenia przyrodniczego w bezposred-
nim z nim kontakcie, dzigki czemu poglebiaja i weryfikuja wiedz¢ przyrodnicza i ogolna.
Sciezki przyrodnicze ulatwiajg przekazywanie wiadomosci i nauczanie procesow z obszaru
$rodowiska naturalnego oraz pokazywanie zwigzkow tego §rodowiska z innymi dziedzinami
zycia. Zapewniajac aktywny wypoczynek na tonie przyrody Sciezki takie daja mozliwosc¢
propagowania celow i sensu ochrony $rodowiska naturalnego.

Material i metoda

Celem badan byto rozpoznanie opinii turystow na temat stanu obecnego oraz mozliwosci
rozwoju $ciezek przyrodniczych zwiazanych z MPN. Zastosowano kwestionariusz ankie-
ty zawierajacy jedenascie pytan zamknigtych, dwa pytania pototwarte, dwa pytania-skale
i cztery pytania dotyczace wybranych cech demograficznych. Niektore z pytan miaty charak-
ter filtrujacy. Przy opracowaniu kwestionariusza kierowano si¢ przestankami metodyczny-
mi, ktdre stanowily podstawe badan spotecznych Niezgody (2006) i do§wiadczen wlasnych
z wezesniejszych badan w MPN (Mroczka i Adamski 2010) oraz badan spotecznych na Pod-
halu (Krauz i Mroczka 2013). Zastosowano metode sondazu diagnostycznego. Dobor proby
opierat si¢ na losowym wyborze respondentdéw na obszarze Folusza i Krempnej (miejscowo-
$ci te stanowig bramy parku), a wigc w weztach komunikacyjnych parku skad wigkszo$¢ od-
wiedzajacych wychodzi na szlaki. Badania zrealizowano w dwudziestu trzech dniach pogod-
nych lipca, sierpnia i wrzes$nia 2013 roku. Po weryfikacji kompletnosci i jako$ci odpowiedzi
(tacznie uzyskano 165 ankiet) do analizy zakwalifikowano 159 ankiet.
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Populacja badawcza

Struktura plci badanych byta prawie wyroéwnana (47,2% stanowily kobiety a 52,8% mez-
czyzni). Przewazaly osoby mtode od 18 do 35 lat (60,4%), posiadajace wyksztatcenie wyz-
sze. Udzial 0s6b w wieku powyzej 50 lat wynosit 9,4%.

Wyniki

Przyczyny, czestotliwos$¢ i dlugos¢ odwiedzin w MPN

Do Magurskiego PN turysci przyjezdzaja w przewazajacej mierze (okoto '/, responden-
tow) dla roznie pojmowanego kontaktu z przyroda. Najwiecej z nich ujmuje to w sposob
ogo6lny jako poszukiwanie cennych walorow przyrodniczych (22,3%), a cz¢é¢ jako cheé po-
bytu w $rodowisku nie zmienionym przez cztowieka (10,1%). Z ta motywacja niewatpliwie
zwigzana jest tez mozliwo$¢ odpoczynku w ciszy i spokoju (20,1%) oraz wedréwka po szla-
kach w warunkach naturalnych (7,2%). Pewna cz¢$¢ 0sob do przyjazdu do parku motywuja
czynniki zdrowotne (bycie aktywnym w przyrodzie — 19,4% oraz trening zdrowotny — 1,4%),
a niektorych czynniki poznawcze (rozpoznanie walorow kulturowych — 5,8% i odwiedziny
Osrodka Edukacyjnego MPN — 13,7%).

Odwiedziny w parku sg najczesciej krotkie: od kilku godzin (34,0%) do jednego dnia
pobytu (34,0%). Na dtuzsze odwiedziny (najczgsciej 2-3 dni) decyduje si¢ 32% turystow, ale
nigdy nie sg to pobyty dluzsze niz siedem dni. Noclegi spedzaja wowczas w gospodarstwach
agroturystycznych lub domkach letniskowych w otulinie parku.

Czestotliwos$¢ odwiedzin parku jest bardzo zréznicowana. Nalezy podkresli¢, ze znaczna
liczba 0so6b odwiedza park po raz wtory (po raz drugi lub trzeci — po 30,2%, wiecej niz trzy
razy — 17,0%) ale ponad '/, odwiedzajacych pojawita si¢ w parku po raz pierwszy (22,6%).

Obecno$¢ na $ciezkach przyrodniczych MPN

Praktyczna znajomos$¢ $ciezek przyrodniczych zwigzanych z Magurskim PN jest silnie
zréznicowana. Prezentuje to ponizsza tabela 1. Najtrudniej dostgpna jest Sciezka przyrodni-
cza ,,Kiczera”. Znajduje si¢ w centralnej czgsci parku i przez to dostep do niej jest utrudnio-
ny. Mozna si¢ do niej dostac¢ zielonym szlakiem turystycznym, co zajmuje ponad godzing
z Krempnej lub droga, ktora jest w bardzo kiepskim stanie i ogélnie nie nadaje si¢ do jazdy
samochodem. Brakuje tez parkingu, badz stojakow na rowery. Ma to swoje odzwierciedlenie
w znikomej frekwencji. Sciezka ,,Hatbow-Kamien” zaczyna si¢ w centrum Krempnej, od
tatwo dostepnego i powszechnie odwiedzanego Osrodka Edukacji MPN, co tez skutkuje naj-
wicksza frekwencja na catej Sciezce. Zapewne nie bez znaczenia jest lokalizacja na $ciezce
miejsca martyrologii Zydéw na Przeleczy Hatbowskiej (przystanek nr 8). Sciezka ,,Folusz”
jest rowniez tatwo dostgpna. Wejécie do parku w Foluszu lezy zaledwie 1,5 km od drogi
wojewodzkiej Nowy Zmigrod-Gorlice, a Park Rekreacji i Edukacji Ekologicznej w Folu-
szu sprzyja weekendowym przyjazdom okolicznych mieszkancow i grup turystycznych (sa
tu Sciezki spacerowe, plac zabaw, boisko do siatkowki, oczko wodne ze skalng kaskada,
miejsce do grillowania, zadaszona wiata, toaleta). Te korzystne uwarunkowania sg podsta-
wa wysokiej frekwencji przekraczajacej */, ogolnej liczby turystow udajacych sie na $ciezki
przyrodnicze w MPN.
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Tab. 1. Liczba turystow (w %), ktorzy zadeklarowali przejscie Sciezki przyrodniczej zwiazanej z MPN
Table 1. Number of tourists (in %) who declared to have passed natural paths in MNP

Przejscie dowolnej $ciezki Passing any path | Przejscie okreslonej $ciezki (dotyczy turystow, ktorzy
. w ogole byli na $ciezce) Passing specific path (includes
tak yes nie no tourists who generally passed a path)
Kiczera 14,3
52,8 47,2 Hatbow—Kamien 96,4
Folusz 78,6

Zrodlo: badania wlasne / Source: own work

Zagospodarowanie turystyczne Sciezek

Ze wzgledu na nikla frekwencje na Sciezce przyrodniczej ,,Kiczera” i w zwiazku z tym
mato reprezentatywna opinig o niej uzyskana od kilku zaledwie osob, oceng turystow o jako-
$ci zagospodarowania turystycznego przedstawiono na podstawie §ciezek ,,Hatbow-Kamien”
i,,Folusz”.

Sciezka ,,Folusz” zostata wyraznie lepiej oceniona przez turystow niz $ciezka Hatbow—
Kamien. Nie otrzymata zadnej stabej oceny i prawie zadnej bardzo stabej. Wida¢ w tabeli 2,
ze wobec $ciezki ,,Folusz” przewazaja oceny najwyzsze. Wedlug wartosci $rednich przedziat
ocen bardzo dobrych ma ponad %5 udzialu w odpowiedziach (68,2%). W przypadku $ciezki
,,Hatbow-Kamien” dominuja oceny przecigtne (38,2% udziatu wedtug wartosci $rednich),
duzo jest ocen stabych a nawet bardzo stabych (te dwie ostatnie stanowig razem nieco ponad
!/; wszystkich ocen dla tej $ciezki).

Tab. 2. Ocena zagospodarowania turystycznego sciezek przyrodniczych w MPN (w %). Wyjasnienia:
1 — $ciezka Halbow-Kamien, 2 — $ciezka Folusz

Table 2. Evaluation of tourist infrastructure of natural paths in MNP (in %). Explanations 1 — Hatbow-
-Kamien path, 2 — Folusz path

bardzo stabo przecigtnie bardzo
. Oceniany element stabo very oor] average dobrze good | dobrze
p Evaluated element poorly poory & very good
1 2 1 2 1 2 1 2 1 2
Tablice informacyjne
1. Information boar}:ijs - - 1355 — |451| - | 9,7 - 19,7 |100,0
2. | Miejsca odpoczynku Rest sites | 194 | - | 258 | — | 194 | 45| 258 | 18,2 ] 9,6 | 77,3
Mostki, ktadki, podtoze
3. | Bridges, footbridges, type - - - - | 80,6 |18,2] 19,4 | 13,6 | — | 68,2
of bed
4. | Parkingi Parkings 97 | — | 97 | — |355|13,6]451|227| - | 63,7
5. Zg‘feaft‘a’:;smwery 9,7 [13.6] 129 | — | 258 [59.1| 51,6 91 | — | 182
6. | Toalety Toilets 258 | — [ 129 — | 51,646 9,7 [31,8| — | 63,6
7 Kosze na $mieci Garbage as1 | - | 355 - | 97 B 907 [ 136| - | 864
cans
Srednia Mean 157 (19189 | — [382 (143|244 | 156 | 2.8 | 68,2

Zrodto: badania wlasne / Source: own work
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Mozna powiedzie¢, ze na $ciezce ,,Folusz” turysci sg zadowoleni ze wszystkich ele-
mentdéw infrastruktury, oprocz mozliwosci zadbania o swoj rower, w czasie gdy udaja si¢
na zwiedzanie lub odpoczynek. Na §ciezce ,,Halbow-Kamien” turysci sa przede wszystkim
niezadowoleni ze zbyt malej ilosci koszéw na $mieci i infrastruktury zwiazanej z odpoczyn-
kiem — zle oceniono miejsca do odpoczynku i niedostatek toalet. Wiasciwie kazdy element
infrastruktury na $ciezce ,,Hatbow-Kamien”, oprocz zabezpieczenia podtoza dla przejécia
pieszego, otrzymal wyrazng liczbg¢ ocen negatywnych.

Znajomos¢ materialéw informacyjnych o $ciezkach przyrodniczych

Bardzo wysoki odsetek turystow (47,2%) w ogole nie interesuje si¢ materiatami infor-
macyjnymi o §ciezkach przyrodniczych. Liczba ta wyraznie koresponduje z liczba turystow,
ktoérzy nie zwiedzili zadnej z takich $ciezek. Mozna wnosié, ze prawie potowa turystow od-
wiedzajacych Magurski PN pojawia si¢ tam wylacznie w celach odpoczynku, relaksu, dla
wypetnienia czasu wolnego badz po prostu towarzyszac znajomym lub rodzinie. Dla takich
0s0Ob aspekty poznawcze pobytu w parku nie liczg si¢. Nalezy podkresli¢, ze materialy in-
formacyjne u wejscia do parku sg tatwo dostepne, a mimo to u tak znaczacej liczby osob nie
wywotuja checi zapoznania si¢ z nimi.

Pocieszajace jest, ze rOwnoczesnie znaczny odsetek odwiedzajacych (64,2%) widzi po-
trzebe zamontowania wigkszej liczby tablic informacyjnych w parku, w tym na $ciezkach
przyrodniczych. Z tego wynika, ze ludzie potrzebuja informacji prostej, narzucajacej sig,
takiej ktorg mozemy uzyska¢ bez jakiegokolwiek wysitku z naszej strony. Ponad '/, odwie-
dzajacych (35,8%) nie jest zainteresowana zadng forma przekazu informacji o parku.

Potrzeba dalszego rozwoju $ciezek przyrodniczych
Do respondentéw skierowano kilka pytan zamknigtych, rozstrzygajacych, dotyczacych
powyzszego problemu. Rozktad odpowiedzi pokazano w tabeli 3.
Tab. 3. Atrakcyjno$¢ Magurskiego PN i $ciezek przyrodniczych w opinii turystow (w %)
Table 3. Attractiveness of the Magura NP and natural paths in tourists opinion (in %)

Czy $ciezki przyrodnicze s przydatne dla Czy w MPN
Atrakcyjno$¢ MPN i otuliny dla poznama wal(?rp W Can.naturalp aths be pot'rzel?nry§h.1 est
. . useful for familiarize with such values as wigcej $ciezek
turystyki poznawczej .

; . przyrodniczych / Is

Attractiveness of MNP and its przyrodniczych Kulturowych it useful to create

. o . Zy 7y ulturowy 2
buffer zone for cognitive tourism watural cultural more natural paths
in MNP

bardzo nie nie nie
wysoka |wysoka [przecigtna| niska | tak | nie | wiem | tak nie | wiem | tak | nie | wiem
very | high | average | low | yes | no | don't | yes no | don't | yes | no | dont
high know know know
35,8 52,9 11,3 - | 887 - 11,3 | 60,4 - 39,6 | 774 | - 22,6

Zrodlo: badania whasne / Source: own work

Respondenci raczej wysoko oceniaja przydatnos$¢ parku i jego otuliny dla turystyki po-
znawczej. Sciezki przyrodnicze spetniaja przy tym bardzo wazna role, dajac szanse zapozna-
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nia si¢ z walorami przyrodniczymi (88,7% odpowiedzi pozytywnych) i/badz kulturowymi
(60,4%) obiektu penetracji turystycznej. Ostatecznie, mimo iz prawie potowa respondentéw
nigdy nie byla na Sciezce przyrodniczej w parku, ponad ¥/, z badanych (77,4%) uwaza, ze
sciezki przyrodnicze w Magurskim PN powinny si¢ dalej rozwijac.

Podsumowanie

Magurski PN jest postrzegany jako istotna atrakcja turystyczna. Potwierdza to fakt, ze
ponad ¥/, liczby 0sob odwiedzajacych byta tam juz poprzednio. Na ogét (67,9%) sg to wizyty
krotkie, trwajace nie dluzej niz jeden dzien. Ponad potowa turystow (59,7%) odwiedziny
w parku motywuje walorami stricte przyrodniczymi, a jeszcze wigksza liczba respondentow
(ponad 88%) widzi w Magurskim PN obiekt, ktory moze stuzy¢ dla rozwoju turystyki po-
znawczej, w szczegolnosci opartej na walorach przyrodniczych.

W pewnej sprzecznosci z tak wysoka ocena walorow naturalnych parku ksztaltuje sie
réwnie wysoki odsetek 0sob (ponad 47%), ktore nigdy nie przeszty zadnej $ciezki przyrodni-
czej utworzonej w parku. Jak pokazuje badanie wynika to nie z braku §wiadomosci istnienia
takich Sciezek, ale z subiektywnego braku checi zaznajomienia si¢ z nimi. Ta grupa oséb
traktuje wizyte w parku jako czas relaksu, a nie okazj¢ do zapoznania si¢ z przyroda parku.
Prawdopodobnie traktuja oni naturalne bogactwo parku narodowego jako co$ oczywistego,
a sam fakt przekroczenia granicy parku jest dla nich wystarczajacy dla obcowania z przyro-
da.

Istnieje silne zroznicowanie frekwencji na kazdej ze Sciezek przyrodniczych. Mozna wy-
snu¢ wniosek, ze decyduje tutaj dostepno$¢ Sciezki, a jakos¢ infrastruktury turystycznej na
$ciezce ma mniejsze znaczenie (chociaz tez jest brana pod uwage w ocenie turystow). Na
trudno dostepnej Sciezce ,,Kiczera” obecnos$¢ turystow jest znikoma a na najlepiej zagospo-
darowanej $ciezce ,,Folusz” frekwencja jest wysoka, ale wyraznie mniejsza niz na rozpoczy-
najacej si¢ w centralnym miejscu parku (Krempna) $ciezce ,,Halbow-Kamien”.

Duzy odsetek osob, ktorych nie interesuje aspekt poznawczy pobytu w parku, a jedynie
odpoczynek, to niewatpliwie istotna strata dla propagowania idei ochrony przyrody. Pojawia
si¢ tutaj zadanie dla dyrekceji i pracownikoéw parku, w jaki sposob rozbudzi¢ zainteresowanie
takich 0sob walorami przyrodniczymi, w sensie poznawczym. Prosty zabieg polegajacy na
zwigkszaniu ilo$ci materiatow informacyjnych, nawet gdy sa tatwo dostepne przy wejsciu do
parku jest, jak wynika z badan, niewystarczajacy. Nadzieja na zmiang takich niekorzystnych
postaw wsrod omawianej grupy osob moze opiera¢ si¢ na wysokim stopniu $wiadomosci
turystow odwiedzajacych park odno$nie cennych zasobow przyrodniczych tego obiektu (po-
nad 88% turystow widzi MPN jako obiekt o wysokiej badZ bardzo wysokiej atrakcyjnosci
przyrodniczej), a takze na deklarowaniu duzego poparcia dla rozwoju $ciezek przyrodni-
czych nawet ze strony tych osob, ktore na takiej sciezce nie byty.
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