INZ. TADEUSZ KULESZA.

™~ Listy z Oszmiany.
Czesé IL

W drugiej czescei mych ,listéw“ pragne zobrazowaé stan lasow
woj. Wilenskiego, a w szczegoélnosci powiatu Oszmianskiego. Pod-
stawe do obliczenia powierzchni laséw panstwowych otrzymalem
u referenta statystyki w Dyrekeji laséw; natomiast wszystkie dane
dotyczace laséw nie stanowiacych wlasnosci Panstwa czerpalem
z aktéw Wojewddzkiego Urzedu Ochrony Laséw. Statystyke po-
wiatu Oszmianskiego opracowalem najbardzie] szczegdlowo 1 tu
opieralem sie na wlasnych protokolach lustracyjnych, wykazach
gminnych sporzadzonych specjalnie dla mnie — a w pewnych wy-
padkach i na datach otrzymanych od Sejmiku powiatowego.

Stwierdzi¢ musze, 1z statystyka lasow mnie stanowiacych wla-
snosci Panstwa znajduje sie do chwili obecne] w stanie ,narodze-
nia“. Przedwojenna statystyka jest dzisia] zupelnie nieaktualng,
gdyz pomijajac nawet zmiany zaszle w granicach jednostek tery-
torjalnych, dluzsza okupacja niemiecka i brak zupelny zrozumienia
ochrony laséw w latach mniej wiecej 1919 —1922 zmienily grun-
townie oblicze terenéw le$nych. Dostatecznie spojrze¢ na liczby
ilustrujace przebudowe ustroju rolnego w okresie glosnych hasel
reformy rolnej i wywlaszczenia (1921—1923). W tym czasie w wojew.
Wileniskiem rozparcelowano gruntéw prywatnych 42,645 hka; oddano
jako réwnowazniki przy zlikwidowaniu serwitutéw 604 ke, dokonano
scalenia na obszarze 10,006 ha — ile w tem ,poszlo“ lasow?.....
Na to pytanie i na wiele innych mu podobnych odpowie bez ko-
mentarzy réznica, jaka istnieje pomiedzy iloscig laséw podanych
w pracy niniejszej, a ilo$cig ogloszong przez Ministerstwo (ciekawych
odsylam do wileniskiego kalendarza lesnego za 1928 r.). Czynniki
miarodajne zyja zludzeniem spowodowanem obszarami laséw istnie-
jacych tylko na papierze. Dyrekcje Laséw Panstwowych majg spe-
cjalnych referentéw statystyki (Dyr. L. P. w Wilnie), a pamigtajmy
iz lasy panstwowe posiadaja kazda piedZ gruntu lesnego zmierzong
i zapisang ize wogdle laséw panstwowych w Polsce mamy mniej niz
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prywatnych przeszto o polowe. Zbieranie statystyki w lasach mnie
stanowiacych wlasnosci Panstwa jest praca bardzo ucigzliwg, Zzmudna
1 przykra — a etaty w urzedach ochrony laséw sa z tak $cisle
matematyczng skrupulatnoscia obliczone, ze naprawde niema komu
poruczy¢ zebranie dat prawdziwych 1 nalezyte ich ugrupowanie.
Oto obrazek jeden z wielu tworzenia statystyki w lasach nie
stanowiacych wlasnosci Panstwa: w roku 1927 lasy oszmianskie
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dochodzily do cyfry = 25.000ka, W tem laséw urzadzonych okolo
25%,, 3, wiec powierzchni lesnej znajdowalo sig poza nawiasem
liczb statych i pewnych. W wielu wypadkach wlasciciele lasow nie
posiadajs absolutnie zadnych planéw (map) i na pytanie, ile obszaru
liczy sie przy danym folwarku, nie umiejg odpowiedzie¢. W tych
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razach bada sie starych wloScian miejscowych, przeprowadza sie
jaki taki pomiar na gruncie i w zwiazku z dawnemi datami ustala
sig pewng wielkosé obszaru, ktéra rozumie sie bedzie nie ,bez za-
rzutu“. W innych tez bardzo licznych wypadkach stare plany (mapy)
zupelnie nie odpowiadaja rzeczywistosci: zaorywanie zrebéw wo-
Jennych 1 z czaséw okupacji niemieckiej, podzialy rodzinne przepro-
wadzane .na oko“, sprzedaze dzialek lesnych w latach 1920 — 1922
1 t. d. — wszystko to stworzylo chaotyczne 1 bardzo zawiklane
granice obszaréw lesnych tak, iz sam wlagciciel czesto nie orjentuje
sie na terenie. '

W tych warunkach chyba zrozumie mnie czytelnik, 1z stwo-
rzenie bezwzglednie pewnej statystyki lesnej jest wprost niemo-
zliwem. Obecnie po wejsciu w zZycle rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolite] z dnia 24 czerwea 1927 roku (Dz. Ust. Nr. 57,
poz. 504) wszystkie lasy nie stanowigce wlasnosci Panstwa maja
byé¢ zagospodarowane wedlug plandw wzglednie programéw gosp.
lesnej, jest wiec nadzieja, 1z za lat pare dojdziemy 1 tu na dalekich
kresach do pewnych 1 stalych dat statystyki lesnej. Zauwazy¢ jedna-
kowoz na tem miejscu nalezy, 1z cytowane rozporzadzenie mija sig
w danym wypadku z celem uzyskania pewnej statystyki: plany
1 programy moga bowlem by¢ sporzadzane przez kazdego, fa-
chowcow pominieto, a zreszta do programu wystarczy szkic od-
reczny obszaru le$nego. Wynika z powyzszego, iz rzeczywistych
pomiaréow w gospodarstwach lesnych mniejszych niz 100 ke doko-
nywac¢ bedzie chyba urzednik ochrony laséw podczas sprawdzenia
programu lesnego?! Nakoniec rozporzadzeniem powyzszem wcielone
zostaly do ewidencji Urzedéw Ochrony Lasow t. zw. lasy ,nadzia-
lowe“ — wloscianskie, ktérych obliczenie jest jeszcze bardzie]
trudne ze wzgledu na ich rozmieszczenie w ,sznurkach® przecietnie
40 m szerokich. Z wykazdéw sporzadzonych dla mnie przez poszcze-
golne gminy powiatu Oszmianskiego 1 na podstawie konferencji
z komisarzami ochrony laséw ustalilem, 1z przecietnie dla calego
wojewOdztwa na lasy ,nadzialowe“ 1 na nieuzytki nieobjete do-
tychezas przez ewidencje lesna, a stanowiace grunta lesne, nalezy
dodac 20", ogdlnego obszaru lesnego Wilenszczyzny.

Wojewddztwo Wilenskie, niegdy$ kraj bardzo lesisty posiada
obecnie przy ogélnej powierzchni 2,910.900 ke 1 1,005.565 ludnosci
(daty w/g Rocznika Statystyki Rzeczypospolite] Polskiej za 1927 r.)
gruntow lednych panstwowych i nie stanowiacych wilasnosci Panstwa
razem D99.764 ha. Procent lesistodei tego wojewddztwa rowna sie
obecnie 20,69, a na jednego mieszkanca przypada gruntu lesnego
—+ 0D ha.
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Z ogolnej sumy 599.764 ha przypada :

a) 311.076 ha na grunta lesne prywatne:

b) 62213 ha na lasy nadzialowe 1 nie objete
U. O. L. 1 jako niezbadane obszary w szczegdlowej
nieuwzglednione ;

ewidencja
statystyce

¢) 226475 ha — mna grunta lesne panstwowe.

«a) Lasy prywatne — nie stanowigce wlasnosci Panstwa.

Lasy prywatne Wilenszezyzny do roku 1925 wlacznie podzie-
lone byly na 7 obw. W zwiazku z reorganizacjs jednostek powia-
towych utworzono 8 powiatéw, ktére odpowiadaja osmiu obwodom
ochronnym. Obwdd I—II sklada sie z obszaru laséw pow. Wilensko-
Trockiego 1 obszaréw lesnych poloZonych na terenie m. Wilna.

—_—

Nr. 1.
Powierzchnia gruntéw lesnych w ha za ostatnie pieciolecie.

- ok

Obwody ok rok rok— Obwody ;i 11902125 115;)2177
1928 | 1924 | 1925 - 1naB1XII| na81/XII
Dzignienski 67311 | 21672 | 20624 | I-II Wilensko-Trocki| 50940,30| 49245,76
Wilenisko-Trocki | 70883 | 71082 | 68388| III Swiecianski . . | 49368,12 49055,93
Oszmianski . . .| 18394 27319 | 26646\ IV Braslawski 39615,81| 39861,06
Swiecianski 44432 | 37883 | 36010 V Dzisnienski . . | 89487,48| 38009,16
Wilejski 37357 | 60595 | 58660| VI Poslawski . 1 4147845 | 40597,72
Dunilowicki 68384 | 69499 | 67270| VII Oszmianski . . ;i 22054,25 | 21b538,67
Braslawski . . .|| 8419| 48894 | 42061 || V1II Wilejski 50991,63 | 50440,64
IX Molodeczanski *)| 2174248 | 22326,75

|

305180 | 331944 | 320259 ’815578,87 311075,569

*) W dalszym ciagu kede uzywac dla nazwania obwodu tylko numeréw

rzymskich liczb.

Nastepna tablica zilustruje nam lasy Wilenszczyzny wedlug
skladu. Jak widzimy ogdlnie przewaza sosna, bardzo natomiast waz-
nym momentem jest ta okoliczno$é, iz faktycznie produkujacej po-
wierzchni mamy tylko 69%, t. J. okolo 214,643 ha.
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Fespn

Nr. 3
Ubytek gruntu le$nego.
Na skutek udzielonego zezwolenia na zamiang rodzaju uzytkowania.
1923 1924 1925 1926
O [ " ] . %) — ]
ElE | E | g 5| & |8 5 | E|zg) E
o A~ - — - = — A~ — = -
I-IT| 303,62 218,82(137,66 || 1855,34| 29,62 | 86,41 | 1492,57 | 615,09 | 221,34 | 2495,89
III || 1246,61| 275,49(106,90 | 958,98| 49,74 237,02 | 1023,98 | 151,50 | 191,41 | 128,98
IvV) 76356 — | 18,65| 208,28/ — 8,86| 1216,83| — 53,74 | 617,67
Vil 177,35 — | 68,65| 254,46| 58,24 | — 2125,39 | 90,12 | 327,00 801,90
VI|| 334,00 — — 132,00 — — 1733,94 | 40,00, — 166,62
VII| 264,41 2,20 11,39| — — | 45,63 622,88 | H4,43| 35,62| 112,68
VIII| 1355,86| 10,90 73,24 |(1463,95| — |168,77| 3350,38| — 7,07 1390,29
IX || #*— — — — — — — — — 318,30
4448,10| 502,41/416,49 || 4378,01!137,60 (496,59 ” 11565,47 | 951,14 | 836,18 | 5527,23

Powyisza tablica wykazuje ubytek i przybytek gruntu lesnego
za czas 1923—1927, z tej tablicy w polaczeniu z tablica Nr. 1 wy-
nika, 1z powierzchni lesnej ubylo: w r. 1923 — 1,79, w r.1924 —
L%, w r. 1925 — 41, w r. 1926 — 269, w r. 1927 — 2479,
ogllnej istniejacej w poszczegélnych latach powierzchni leénej
w zwigzku z parcelacjy, likwidacja serwitutéw, komasacjs i Innego
rodzaju zamiang uzytkéw lesnych na rolne.

Ubytku i przybytku gruntu le$nego ujawnionego na skutek
zmniejszenia lub zwigkszenia powierzechni przy dokladniejszych
pomiarach nie podaje jako malych i nic nie znaczacych dla zobra-
zowania calosci, tak samo nie podaje zmian zaszlych w poszcze-
golnych obwodach spowodowanych przesunieciem gmin w po-
wiatach.

Dla dalszej ilustracji ubytku powierzchni zalesionej podaje
tablice udzielonych przez U. O. L. zezwolen na wyreby w r. 1927,

*) Przez obwéd IV nalezy rozumieé w latach 1923, 1924 i 195 obw.
Dziénienski, przez V — obw. Dunilowicki, przez VI — Braslawski.
*#) Do roku 1926 IX-go obwodu nie bylo.
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Nr. 3. (c. d.).

Ubytek gruntu lesnego. Przybytek gruntu leénego*)

| Na skutek udzielonego zezwoleuia na zamian¢ rodzaju

niytkowauia, Na skutek zalesienia gr. nielesnych.

| | 1927

1926 1927 na 31/XII 1923 ‘ 1925 1926 |na31xu'
- 2 3 3
S 5 ) e H e kKt ary
= = o) [5) =3 @
= = 8 = o =
© . = o - =
|
I-IT|| 254,09 | 126.34 |1546,16 403,34 | 266,79 || 100,00 — 13,09 | 29,50
IIT || 127,61 74,66 || 600,50 19,61 | 662,94 — — 2,00 | 6,00
IV | 468,41 56,19 | 335.64| 53,95 19,00 — 5,00 — —
\Y — 229,95 | 762,49 | 331,40| 199,19 — 44,03 — 10,60
VI , 46,70 | 187,16 | 732,76 137,06 | 10,92 — — —_ —
VII| 705,44 | 283,33 | 430,86 61,18 51,64 — 39,76 | 91,28 | 28,00
VIII| 218,70 98,78 || 522,79 12.10| 16.00| 45,00 | 12,07 — —
IX 10,00 55,12 529,54 68,30 49,32 — - 380 | —
1830,85 | 1061,53 || 5450,72 | 1086,94 | 1275,80 1l 145,00 | 100,85 | 110,17 ' 74,10

co da w sumie 2492 ha, a doliczajac ciecia etatowe na podstawie
tabeli Nr.  wykazujacej ilo§¢ powierzchni lesnej zagospodarowane]
w/g planéw gospodarczych w wojewddztwie (przy 100 letniej k. r.)
otrzymamy laczna powierzchnie wyrebang w 1927 r. a wynoszacg
3679 ha (ta liczba przewyzsza etat roczny calego wojewodztwa
311076 ha przy 100 letniej k. r. o 568 ha).

Parcelacja obszaréw le$nych, jak sadze z nastroju czynnikow
miarodajnych i wyniku dzialalnosci U. O. L. za 1-szy kwartal 1928 r.,
ustala, o parcelowaniu wiekszych objektéw lesnych nawet sig nie
moéwi. Zrozumiano nakoniec, iz parcelacja obrebdw lesnych zupeinie
nie nosi charakteru upelnowolnienia wloscian, chodzi tu jedynie
wlascicielowi o zdjecie lasu. Zreszta charakter gleby lesnej — prze-
waznie suche piaski — sam za siebie w dostatecznej mierze mowl.
Mialem tez kilka wypadkéw, iz wlodcianie dowiedziawszy sig o tem,
iz wlasciciel majatku lesnego chce ich ,dobrodziejstwowac® przez
upelnowolnienie gruntem lesnym po zdjeciu drzewostandw, przycho-

#) W r. 1924 nie bylo przybytku gruntu lesn.
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Nr. 4.
i Wplynelo zgioizr;?@gypozwolenie Udzielono zezwolen na wyreby
W maj. po- przerebowo w maj. W?:r'y- przerebowo
o pow. | wierz- | O pow. chni
ogolnej |chniwy-| ijo4¢ masa || 080Inej wy- ilo$¢ | masa
f’é 1as@>w rebéw | drzew m3 lasow rebow |drzew| e’
8 ha ha ha ha
I-II || 7041,95| 259,14 9337 8842 6768,76 | 234.86 6705 5326
I1T || 13846,07| 102,90 16991 | 13593 13680.66 | 77,49 | 10961 | 8769
IV || 5911,08| 720.72 4505 1270 4796,718 | 703,12| 798| 660
V || 16198,41 | 301,34 4746 3803,76 (|13700,42 | 260,29 | 3446 | 3253,76
VI || 17818,15| 3825.36 86066 | 73513,60 || 17244,83 | 168,86 | 44128 | 35288,06
VII | 1240,21| 131,45 1624 1356 1240,21. | * 89,76 | 1624 | 1356
VIII || 18450.56 | 234,64 5948 2980 7810,16 | 151,10 | 5948 | 2980
IX || 4267,24| 596,04 11547 9237 2653,86 | 361,717 | 11647 | 9237
|
‘1; 78268,67 | 2671,69 | 140764 |114595,36 || 67895,67 | 2047,24 | 85157 | 66870,36
|
445 ha

dzili prosi¢ aby wurzad odmowil zezwolenia na parcelacje. Prosbe
. swa motywowali w sposéb dwojaki: z jednej strony zalili sie na
zbyt szybka ,likwidacje“ laséow, z drugiej za$ twierdzili, 1z wiekszy
maja zarobek w lesie przy cieciach normalnych, niz zarobek, kto-
rego sie spodziewajs z gruntu im oddanego po zdjeciu lasu.

Jeszcze jednakze pozostaje jedna ,bolaczka“ — to serwituty.
Przewazaja obecnie uklady dobrowolnej likwidacji sluzebnoser,
a rownowazniki normalnie wynosza b0Y, obcigzonego obszaru.

Zgodnie z zalgczong ponizej tabelka wojewoddztwo Wilenskie bedzie
musialo oddaé jako ekwiwalenty okolo 12000 ha gruntéw lesnych.
Zauwazyé tez nalezy, i% czasami poza zarejestrowanemi serwitutami
,2rodza“ sie nowe (mialo to miejsce u mnie w roku ubleglym
w dwdéch majatkach — Holszany i Szumieliszki). Wloscianie wy-
najduja dawne dokumenta (,dannaja“) lub dowodza wspolnoty
swiadkami.

Dla zobrazowania calo$ci przytaczam jeszcze tabelke Nr. 7
wykazujaca lasy ochronne iich rodzaje znajdujace sig jako wlasnos¢
prywatna na terenie naszego wojewodztwa :
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Na 31. XII. 1927.

Nr.

5.

Zagospodarowanie laséw

’ prywatnych
gospod. | gospod. | gospod.
nasienno- | przere- odro-
zrebowe bowe slowe
fg Powierz- | Powierz- | Powierz-
2 chnia chnia chnia
o ha i ha ha
I-IT | 11684,98 - 2450,00
IIT || 18264,66 337,98 2137,74
IV 5448,83 | 15125,00 4174,45
V || 12206,67 — 8746,67
VI | 10496,29 | 2109.43 5615,35
VII 5222.,50 — 1138,80
VII 562,71 — 1745,56
IX 4209,04 65,02 13,568
75045,68 | 17637,43 | 26022,15
118705,26 ha
Nr. 6.

Lasy obciazone sluzebnosciami.
Na 381. XII 1927.

Obwod Pom;:(z;hnia Charakter stuzebn.

I-II | 7671,75 | pastwiskowy
111 220,39 ” ”
IV | 1943,05 ” )
V | 8168,60 b ”
VI | 4089,52 ” ”
VII 948,89 ’ .
VIII 587,90 " ’
IX 605,70 ’ '

24135,80

Jezeli chodzi o t. zw. wy-
reby nieprawne, t. j. dokonane
wbrew istniejacym przepisom,
to dla przykladu wezme r. 1927,
w ktorym w pilerwszej polowie
obowigzywala ustawa rosyjska,
w drugiej rozporzadzenie Pre-
zydenta Rzeczypospolite] z dn.
24 czerwca 1927. W roku tym
wstrzymano clecia w 72 maja-
tkach, wyrebano zupelnie 292,97
ha i przerebowo 23841,13 m?
drzewa, co przecigtnie wynosi
157 ha wiec ogolnie okraglo
450 ha. Prawa strona zalgczone
tabelki przedstawia zalatwienie
tych spraw, z ktdérej widzimy
569, spraw umorzonych, 349,
jest jeszcze w zalatwieniu 1 tylko
7%, zasadzonych.

Bezwzglednie wiekszos¢ spraw
umorzyla b. Komisja Ochrony
Lasow, ale 1 na sadach bardzo

Nr. 7.
Na 31. XII. 1927.
Istniejace lasy ochronne
- EE
g o8 Obszar Rodzaj
2 ||F=
S BT ha
I-[IT|| 3 417,60 | piaski zwiewne
I 1 122,21 | ochrona zboczy i brze-
gow jeziora Nepir
IV 2 107,01 | piaski zwiewne
vl — I
vi| — | —
VII|| — —
VIII|| 5 | 9807,00 | piaski zwiewne
IX| 4 639,50 | piaski zwiewne
16 |11093,22
I
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W roku 1927. , Nr. 8.
Wstrzymano cigcia Z t e g o
| Przy cieciach
°§ g | drze-ndw prierg%ow. 2 %
:§ E ’f“‘f wyrebano = - r§) g U w a g i
2 g 3 s % =
O z ha N g < O -
I-11 5 10,00 | — 939,00 | — 3 2 spr. w zalatw,
III | 30 96,10 | — 2894,00 3 12 15 spr. ,, '
IV | 13 2627 | — 5087,41 — 9 4 spr. ,, N
\% 9 — — 7569,81 2 i
VI 5 — — 6570,11 2 3
VII 4 2001 — 567,00 | — 2 2 spr. ,, ,,
VIII 5 152,60 | — 155,00 | — 4 1 spr. ,, ”
IX 1 6,00 | — 68,30 | — - 1 spr. ,, ”
72 292,97 | — | 23841,13 7 40 25 spr. ”

trudno jest sprawe wygra¢. Wchodza tu w gre momenty czysto
fachowo-lesne, w ktorych sedziowie sg przewaznie laikami. Na-
przyklad w protokole badania stwierdzonem zostaje w obecnosci
soltysa 1 plenip. wlasciciela, Ze dokonany zostal nieprawny wyrab,
to znaczy, 1z od czasu dokonania wyrebu dochwili badania preklu-
zyjny czas roku nie uplynal. Na przewodzie sagdowym plenipotent
zeznaje, pomimo swego podpisu na protokole, 1z pnie byle ,stare“
i sprawa zaczyna sig gmatwacé. Dowies¢ bowiem fachowo, 1z drzewo
zostalo zrebane np. pieé, a nie siedm miesigcy temu jest rzecza nie-
mozliwa, zeznaniom natomiast $§wiadkéw zafiksowanym w protokole
badania Sad nie wierzy.

W ten sposéb podrywa sie autorytet Wiladzy Administracyjnej
jako oskarzajacej i daje sie moznos$é¢ oskarzonemu do dalszego cigcia
lasu bez odpowiedniego zezwolenia 1).

Uwazam, iz protokdl spisany na gruncie w obecnoscl soltysa,
policji i przedstawiciela danego majatku musi by¢ dla Sadu pewni-
kiem zaslugujacym na kompletna wiare. Dopoki tego mnie bedzie
kara za nielegalne wyreby nigdy nie stanie na wysokosci swego
zadania. Dzisiaj przy tak wysrubowanej cenie lasu kary za nie-
prawne wyreby muszg byé wysokie, a gldéwnie zupelnie sprawie-
dliwie wymierzane. Popelniajacy przestepstwo musi wiedzie¢, iz kara

go nie minie. " (C. d. n.).

) Cgiawych odsylam do I. O. L. gdzie w aktach znajduja si¢ moje
raporty opisujace niektére przewody sadowe.
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