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KUSAKOWATE

ANDRZEJ SZUJECKI
Katedra Ochrony Lasu SGGW, Warszawa

Kusakowate (Staphylinidae) sg w Polsce najliczniejszg rodzing chrzgsz-
czy. Dotychczas z terenu kraju zostato wykazanych 1151 gatunkéw kusa-
kowatych w tym 1125 gatunkéw, ktérych wystepowanie nie budzi wat-
pliwosci. Stanowi to okoto 17% krajowej fauny chrzaszczy. Poréwnujgc
te liczbe z iloscig gatunkéw znanych z Fennoskandii (1129), Czechostowacji
(okolo 1320) i Niemiec (ponad 1300 gatunkéw) nalezy sadzi¢, ze znale-
zienie w Polsce dalszych 100 gatunkéw kusakowatych jest kwestig czasu.
Przedstawione poréwnanie wskazuje jednoczeénie, ze stan poznania ro-
dziny w Polsce pozostawia wiele do zyczenia nawet pod wzgledem inwen-
taryzacji gatunkéw. Istotnie, prawie nie prowadzono dotad w Polsce sy-
stematycznych i specjalnych badan nad kusakowatymi. Na dotychczasowy
stan wiedzy o tej rodzinie zlozyly sie przyczynkowe prace faunistyczne,
ktérych liczba znacznie przekracza 200, a ktére byly publikowane niemal
od czasu pierwszych prac po$wieconych systematyce chrzaszczy. Mozna
przyjaé, ze po pionierskich dzietach C. Linnaeusa, G. Paykulla, J. C. Fa-
briciusa, J. L. C. Gravenhorsta dopiero prace J. F. Stephensa a zwlaszcza
W. F. Erichsona z lat trzydziestych i czterdziestych ubieglego wieku, jak
réwniez nieco pdzniejsze prace G. Kraatza uporzgdkowaly zagadnienie
systematyki Staphylinidae na tyle, ze daly one podstawe umieszczania
w wykazach chrzgszczy takze szeregu gatunkéw tej rodziny. Do takich
wykazéw nalezy zaliczyé wykazy chrzaszczy $laskich J. Rogera (1856),
K. Letznera (1871 i 1885), mazursko-warminskich F. Lentza (1859 i 1879)
oraz galicyjskich M. Nowickiego (1858, 1865, 1873) i M. Lomnickiego (1884).
W ciggu nastepnych kilkudziesieciu lat badania koleopterologiczne pro-
wadzone przede wszystkim przez B. Kotule, W. Kulczynskiego, M. Lom-
nickiego, S. Stobieckiego, M. Rybinskiego, J. Jachne, A. Viertla, F. Wach-
tla, H. Lgockiego w potudniowej Polsce oraz przez entomologéw nie
mieckich K. Letznera i J. Gerhardta na Slagsku, jak réwniez G. Vorbrin-
gera na Mazurach i czeskiego entomologa, J. Roubala w woj. biatostockim
doprowadzily do poglebienia wiedzy o Staphylinidae Polski i wydania na-
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stepnych dwéch katalogéw chrzgszczy obejmujacych takzie te rodzine.
Byly to: katalog chrzaszczy $laskich J. Gerhardta (1910) i katalog chrza-
szczy polskich M. Lomnickiego (1913). Katalog Lomnickiego, w ktérym
autor wykazal 1057 gatunkow kusakowatych z granic 6wezesnej Galicji,
Kroélestwa Polskiego, Prus, Slaska, byt ostatnim katalogiem polskim obej-
mujgcym omawiang rodzing. Mniej wiecej réwnoczesnie ukazuje sie ka-
talog chrzgszcezy rosyjskich opracowany przez G. G. Jakobsona, w ktérym
znajduja sie wzmianki o kusakowatych Polski, dwie prace faunistyczne
E. Jacentowskiego (1910 i 1912) poswiecone nielicznym gatunkom kusako-
watych zbieranym przewaznie w okolicy Putaw i Bodzentyna oraz praca
Eichlera (1914) dotyczaca chrzaszezy Ojcowa. Wkrétce pbzniej A. Liillwitz
(1915) publikuje wykaz chrzgszczy okolic Koszalina, ktéry wraz z uzupetl-
nieniem K. Lablera (1921), G. Schmidta (1935) i R. Kleinego (1940) stanowi
podstawe znajomosci kusakowatych Pobrzeza zachodnio-pomorskiego.
W latach 1913—1918 Sz. Tenenbaum bada chrzgszcze okolic Zamoscia
a jego publikacje ujmujace takze rodzine Staphylinidae sg wraz z przy-
czynkami F. Feifera (1924) praktycznie jedynymi materiatami dotyczacymi
kusakowatych Roztocza.

W okresie migedzywojennym w wyniku intensywnych poszukiwan kole-
opterologicznych prowadzonych przewaznie przez entomologéw — ama-
torow, E. Mazura w okolicy Krakowa, T. Trelle w okolicy Przemysla, Sz.
Tenenebauma przewaznie w okolicy Warszawy i w Pieninach, J. W. Szul-
czewskiego i K. Myrdzika w Wielkopolsce, M. Wegrzyckiego i A. Barto-
szynskiego na Helu oraz entomologéw niemieckich W. Kolbego, R. Scholza,
G. Polentza, H. Nowotnego na Slasku i Th. Wanki na Pogérzu Slgskim
w okolicy Cieszyna, ukazala sie znaczna ilo$¢ uzupeklien faunistycznych
do dotychczasowych katalogow. Ponadto J. Lomnicki (1926) omawia roz-
siedlenie Domene scabricollis Er. w Polsce a J. Kinel opracowuje (1924)
gatunki rodzaju Niphetodes Mill. z Czarnohory nie znane obecnie z Polski.
Osobng uwage nalezy zwrécié na postaé mlodego i doskonale zapowiada-
jacego sie koleopterologa lwowskiego Wt. Wallesa, ktéry w latach 1936—
—1938 opublikowal dwie prace faunistyczno-systematyczne poswigcone
w przewazajacej czeSci kusakowatym poludoniowej Polski oraz opisal
z Zachodniej Ukrainy nowy dla wiedzy gatunek Quedius melium z nor
borsuka. Niestety nie sg mi znane dalsze losy autora tych prac ani losy
jego zbiorow. W tym okresie wiedenski specjalista od Staphylinidae dr M.
Bernhauer w wyniku wspoéltpracy z entomologami polskimi opisuje kilka
nowych form kusakowatych z terenu Polski.

Ostatnio wojna przerwala prace nad poznaniem kusakowatych Polski.
Po roku 1945 znajdujemy jedynie drobne wzmianki na temat tej rodziny
w pracach J. W. Szulczewskiego, W. Kaka, J. Zlotorzyckiego, M. Mrocz-
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kowskiego, K. Kowalskiego, A. Habera, S. Wigckowskiego. Ponadto spe-
cjalisci zagraniczni O. Scheerpeltz, A. Smetana, L. Benick opisujg czes-
ciowo na materialach z Polski kilka nowych gatunkéw kusakowatych.

Dopiero w ostatnich latach ukazalo sie¢ szereg opracowan faunistycz-
nych i morfologiczno-biologicznych dotyczacych w znacznej czeéci lub
wylacznie kusakowatych a zwlaszcza Steninae oraz klucz do oznaczania
gatunkow tej podrodziny w opracowaniu A. Szujeckiego.

Oceniajgc dotychczasowy stan opracowania i znajomosci grupy nalezy
stwierdzié¢, iz mimo licznych publikacji faunistycznych i znacznej liczby
gatunkéw wykazanych z Polski poszczeg6lne dzielnice i krainy przyrod-
nicze poznane sg bardzo nier6wnomiernie a caloksztalt poznania kusako-
watych Polski pozostaje w tyle za stanem wiedzy o tej rodzinie w innych
krajach Europy Srodkowej. '

Nie dysponujemy obecnie zadnym poza kluczem do podrodziny Steni-
nae aktualnym opracowaniem systematycznym umozliwiajgcym oznacza-
nie krajowej fauny Staphylinidae, a nie mozna tez wskazaé na zadne dzieto
zagraniczne, na podstawie ktérego moznaby w odniesieniu do catego tery-
torium Polski i calej rodziny oznaczen takich dokonywaé. Dotyczy to
np. opracowania kusakowatych w dziele zbiorowym ,,Danmarks Fauna”
wydanego w latach 1951—1956, i nawet opracowania podrodziny Staphy-
lininae w dziele ,,Fauna CSR”, ktére mimo, ze zostalo wydane w roku
1958 wymaga krytycznego uzytkowania ze wzgledu na szereg nowych
danych opublikowanych w ciggu nastepnych kilku lat.

- Pod wzgledem inwentaryzacji gatunkéw poszczegélne krainy i dzielnice
przyrodnicze Polski poznane sg bardzo nieréwnomiernie. Do najlepie]
poznanych nalezg Nizina i Wyzyna Slaska, Sudety, Wyzyna Krakowsko-
Czestochowska, Pogérze Karpackie. Znacznie ubozsze i niewystarczajgce
dane posiadamy z Pobrzeza Zachodnio- i Wschodnio-Pomorskiego, Niziny
Wielkopolskiej, Pojezierza Mazurskiego, Wyzyny Lubelskiej. Do najsta-
biej zbadanych nalezg Karpaty Zachodnie. Nizina Mazowiecko-Podlaska
Yacznie z Puszcza Bialowiesky. Prawie calkowity brak danych cechuje cie-
kawe pod wzgledem faunistycznym krainy takie jak Polesie Lubelskie,
Wyzyna Kielecko-Sandomierska wraz z Gérami Swietokrzyskimi, Niecka
Nidzianska, Bieszczady, Pojezierze Suwalskie i Réwnina Augustowska.

Niedostateczne poznanie fauny Polski rzutuje na ogélng znajomos¢ roz-
mieszczenia kusakowatych Europy, utrudnia wyznaczenie granic zasie-
gowych wielu gatunkéw reprezentujgcych rézne elementy zoogeograficz-
ne, uniemozliwia obserwacje migracji gatunkéw i nie pozwala oceni¢
udzialu gatunkéw elementu syberyjskiego, borealnego i endemitow
wschodnio-karpackich w faunie Europy $§rodkowej.

Jesli strona faunistyczna znajomosci kusakowatych wykazuje ogromne
braki, to aspekt ekologiczny zagadnienia przedstawia niemal bialg karte.
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Nie dysponujemy obecnie jakimkolwiek monograficznym opracowaniem
kusakowatych w ujeciu ekologicznym. Brakuje nam z terenu Polski me-
todycznie zebranych obserwacji cho¢by o skladzie fauny kusakowatych
dowolnych biotopéw w szerokim rozumieniu tego stowa.

Nieliczne publikacje typu ekologicznego traktujg kusakowate bardzo
fragmentarycznie i nie uwzgledniajg dynamiki ilosciowej gatunkéw. Do
takich publikacji nalezg opracowania dotyczace fauny zyjgcej pod korg
drzew (np. Z. Mokrzecki 1923, 1934, J. J. Karpinski 1935, S. Wigckowski
1957, S. Batazy i J. Michalski 1960), w piwnicach (A. Bartoszynski 1936),
w jaskiniach (K. Kowalski 1955), w padlinie (M. Mroczkowski 1949, A.
Btazejewski 1956), w Scidlce i mchu (B. Kotula 1873). Ciekawg jest praca
J. Karczewskiego (1961) dotyczaca fauny chrzgszczy leSnych zbieranych
w rowki chwytne, ktéra uwzglednia takze zmiennos¢ sezonowsg wystgpo-
wania kusakowatych. :

Kusakowate sg grupa bardzo zréznicowang pod wzgledem ekologicz-
nym i biologicznym. Jak $§wiadczg liczne, jakkolwiek na og6l przypadkowe
spostrzezenia dotyczgce sposobu odzywiania sie kusakowate mozna po-
dzieli¢ na saprofagi, fitofagi i gatunki drapiezne. Olbrzymia wigkszoS¢
Staphylinidae nalezy do tych ostatnich na co wskazujg przede wszystkim
badania prowadzone w Ameryce Pdinocnej przez R. Vorisa (1934). Istot-
nym brakiem dotychczasowych obserwacji nad drapieznymi kusakowaty-
mi jest nieuwzglednienie danych ilosciowych i efektywnosci ograniczania
szkodnikéw. Dokonane obserwacje dotyczg tez przewaznie tylko postaci
dorostych, co jest o tyle zrozumiale, ze systematyka larw gatunkéw tej
rodziny jest w stadium poczatkowym. Z tych wzgledéw ocena udziatu
kusakowatych w ograniczaniu szkodnikéw jest obecnie niemozliwa,

Pragnac rzucié¢ nieco $wiatta na mozliwosci wykorzystania kusakowa-
tych w ochronie roélin przytaczam podzial drapieznych kusakowatych
majgcych znaczenie gospodarcze na grupy biologiczne, zestawiony na pod-
stawie dziela A. Smetany (1958) dotyczacego kusakowatych Czechosto-
- wacji.

1. Gatunki zyjace pod korg drzew, atakujace jaja, larwy, i poczwarki
kornikéw i inne owady (m.in. Nudobius lentus Grav., Gabrius splendi-
dulus Grav., Quedius plagiatus Mann., Placusa tachyporoides Walt.).

2. Gatunki zyjace pod korg drzew, atakujgce drobne owady i roztocza
a pobierajace takze pokarm ro$linny, zwlaszcza grzybnie (np. Phloecharis
subtilissima Mann. Atheta aequata Er., gatunki z rodzaju Atrecus Jacq.,
Phloeopora Er.).

3. Gatunki zyjace w rozkladajacych sie szczatkach roslinnych na polach
i w Scidlce leénej, odzywiajace sie drobnymi owadami, grzybniami i obu-
mierajacymi szczatkami roslinnymi. Nalezy tu wigkszose gatunkoéw kusa-
kowatych z rodzajéow Omalium Grav. Oxytelus Grav., Stenus Latr,
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Xantholinus Berth., Othius Steph., Philonthus Curt., Quedius Steph., Ta-
chyporus Grav., Atheta Thoms., Ozypoda Mann.

4. Gatunki drapiezne — migsozerne z podrodziny Staphylininae zyjace
w gnijacej roslinnosci, odchodach i w padlinie, gdzie atakuja larwy kopro-
fagéw, m. in. larwy muchéwek. Sg to Philonthus splendens F., Ph. chal-
ceus Steph., Staphylinus pubescens Deg., Ontholestes murinus L., Creop-
hilus maxillosus L.

5. Gatunki z rodzaju Aleochara Grav. pasozytujace w pupariach nie-
ktérych muchéwek przewaznie Lyperosia irritans.

6. Gatunki z rodzaju Oligota Mann. odzywiajace sie roslinozernymi
pajeczakami. ~

A. Smetana podkresla, ze do najpozyteczniejszych kusakéw naleza
duze drapiezne gatunki z rodzaju Staphylinus L. i Ocypus Leach, ktorych
rola w ograniczaniu szkodliwych owadéw jest malo znana jakkolwiek nie
ustepuja one pod wzgledem pozyteczno$ci gatunkom z rodzaju Carabus L.
(Col. Carabidae).

Mimo, ze powyzszy podzial nie jest z pewnoscig wyczerpujacy sadze,
ze charakferyzuje w ogélnym zarysie wymagania pokarmowe réznych
grup biologicznych drapieznych kusakowatych.

Badania nad kusakowatymi prowadza w Polsce o ile mi wiadomo na-
stepujace Zaklady Naukowe: Zaklad Entomologii Lesnej SGGW w War-
szawie, Instytut Zoologiczny PAN Oddzial w Poznaniu, Babiogdrski Park
Narodowy w Zawoi, Zaklad Zoologii Systematycznej UMCS w Lublinie.

Problematyka prac Zakladu Entomologii Lesnej SGGW nawigzuje do
zagadnien z zakresu ekologii (rozmieszczenie gatunkéw i zgrupowan kusa-
kowatych srodowisk lesnych w zaleznosci od réznych czynnikéw), biologii,
faunistyki i systematyki. Opracowywane sa klucze do oznaczania tej ro-
dziny. (Wykonawca tematow jest mgr Andrzej Szujecki). Ostatnio ukon-
czono badania nad zaleznoscig zachodzaca miedzy wilgotnoscig gleb les-
nych a rozmieszczeniem kusakowatych i badania ekologiczno faunistyczne
nad kusakowatymi Puszczy Piskiej. W opracowaniu znajduje sie zbiér ku-
sakowatych W. Maczynskiego pochodzacy z okolic Warszawy, klucz do
oznaczania podrodziny Paederinae. W br. na zlecenie Wydz. V PAN pod-
jeto badania kusakowatych boru sosnowego w Puszczy Bialej w nawigza-
niu do zmian zachodzacych z wiekiem drzewostanu ze szczegblnym
wzglednieniem zmian nastepujgcych na zrebie.

Mgr Danuta Owsianna w Instytucie Zoologicznym PAN w Poznaniu
ukonczyla monografie krajowych gatunk6w rodzaju Paederus F., w ktorej
omawia morfologie, rozmieszczenie geograficzne i ekologie 9 gatunkdéw
wystepujacych w Polsce. Projektowane sg badania kusakowatych uzyt-
kow rolnych.

W Babiogérskim Parku Narodowym Dr Jerzy Pawlowski prowadzi ba-
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dania chrzgszczy w tym réwniez badania kusakowatych Babiej Gory.

W Zakladzie Zoologii Systematycznej UMCS zgromadzony zostal czes-
ciowo material do tematu ,, kusakowate Sciotki lesnej laséw lubelszczyzny”.
Wykonawcg tematu jest mgr J. Fedorko.

Ponadto indywidualne badania ekologiczno faunistyczne nad kusakami
z rodzajow Staphylinus L. i Ocypus Leach Karpat i Sudetéw prowadzi
dr A. Warchatowski ze Swidnicy Sl.

Kusakowate uwzgledniane sa takze w badaniach entomofauny sadéw
(Inst. Sadownictwa), fauny glebowej (WSR Olsztyn) i entomofauny upraw
koniczyny (UMCS w Lublinie).

Podstawowa trudno$¢ w realizacji badan kusakowatych polega zaréwno
na braku dostatecznej liczby specjalistow tej bogatej w gatunki rodziny
jak i na braku aktualnych opracowan systematycznych ujmujacych calosé¢
kusakowatych Polski. Opracowania takie umozliwityby podjecie szerszych
badan np. nad kusakowatymi réznych $rodowisk jak i skrécilyby okres
ksztalcenia specjalistow. Trzeba tu podkresli¢, ze nawet najlepsze klucze
do oznaczania i zbiory poréwnawcze sg nie wystarczajace do okreslenia
gatunku jesli oznaczajacy nie posiada przygotowania praktycznego, ktore
wymaga na 0g6t wielu lat zmudnej pracy.

Niezaleznie od postulatu wyksztalcenia specjalistéw, przygotowania
calosciowych opracowan systematycznych i katalogéw oraz opracowan
faunistycznych réznych regionéw przyrodniczych Polski juz obecnie mozna
podjaé bardzo istotne dla ochrony roslin badania nad biologig wazniej-
szych (pospolitszych) gatunkéw kusakowatych wystepujacych pod korg
drzew, w $cidlce lesnej i w uzytkach rolnych. Szczeg6lng uwage nalezatoby
zwrocié na dynamike iloéciows poszezegblnych gatunkéw i ich stosunki
pokarmowe, nie tylko w warunkach hodowli laboratoryjnej lecz przede
wszystkim w warunkach eksperymentu terenowego.
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