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ABSTRAKT. Celem artykulu byto zaprezentowanie oferty zagrod edukacyjnych zrzeszo-
nych w Ogolnopolskiej Sieci Zagrod Edukacyjnych (OSZE), w tym liczby programow
edukacyjnych i tematyki realizowanych zaje¢, propozycji Swiadczenia ustug noclegowych
i zywieniowych oraz adresatow oferty edukacyjnej. Do analizy wykorzystano informacje
zamieszczone na stronie internetowej www.zagrodaedukacyjna.pl, ekspertyzy i materiaty in-
formacyjne Centrum Doradztwa Rolniczego w Brwinowie Oddziat w Krakowie oraz literature
przedmiotu. Obserwacja badawcza objeto 297 podmiotow funkcjonujacych w lipcu 2023
roku na terenie catej Polski. Z przeprowadzonych badan wynika, ze tematyka zaj¢¢ eduka-
cyjnych realizowanych w gospodarstwach zrzeszonych w OSZE byta bardzo zréznicowana.
Dominowaly zagadnienia zwigzane z przyroda, rolnictwem i zajgciami gospodarskimi oraz
tradycyjna zywnosciag. W wielu gospodarstwach podejmowana byta problematyka z zakresu
dziedzictwa kulturowego regionu lub dotyczaca ksztattowania §wiadomosci i wrazliwosci
ekologicznej. Zdecydowana wigkszo$¢ gospodarstw edukacyjnych oferowata rowniez
zajecia rekreacyjne. Warto podkresli¢, ze edukacja realizowana w zagrodach ma wiele wal-
orow dydaktyczno-wychowawczych, a takze moze doskonale uzupetniaé¢ dziatania eduka-
cyjne w przedszkolach oraz ksztalcenie w szkotach podstawowych i $rednich.

' Corresponding author: jan_zawadka@sggw.edu.pl



CHARAKTERYSTYKA OFERTY POLSKICH ZAGROD EDUKACYJNYCH 347

WPROWADZENIE

Od kilkudziesigciu lat badacze zajmujacy si¢ turystyka zwracaja uwage na jej zwiazek
z edukacja 1 rosnaca role tej ostatniej w procesie podrézowania [Coll-Ramis i in. 2023].
Co wiecej, panuje przekonanie, ze whasciwe dziatania edukacyjne sg istotnym czynnikiem
przy wprowadzaniu zréwnowazonej turystyki [Moscardo 2015] oraz dziataniach
majacych ogranicza¢ negatywne skutki turystyki masowej [Carreira i in. 2021]. Trend
ten dostrzegalny jest rowniez w przypadku obszarow wiejskich, a zwlaszcza gospodarstw
agroturystycznych, majacych jako baze edukacyjng nie tylko posiadane przez siebie
zasoby, ale rowniez unikalne z punktu widzenia konsumenta miejskiego otoczenie
w postaci srodowiska przyrodniczego i1 kulturowego [Sikorska-Wolak i in. 2018].

Historia idei gospodarstw edukacyjnych si¢ga poczatkéw XX wieku i od
najwczesniejszych lat wykorzystuje kontrast relacji migdzy miastem (konsumenci) a wsig
(producenci) w obszarze szeroko pojetego rolnictwa. Pierwsze takie podmioty powstawaty
w Skandynawii [Fattoria 2014]. Wspotczesnie ushugi edukacyjne $§wiadczone sa juz
w bardzo wielu panstwach, nie tylko europejskich (m.in. Wtochy, Francja, Szwajcaria,
USA, Australia i Japonia). W niektorych krajach (np. w Austrii) proces dziatalnosci
gospodarstw edukacyjnych jest formalnie certyfikowany na szczeblu panstwowym,
a farmy sg zobligowane do dzialania w ramach oficjalnych struktur organizacyjnych
[Schule am Bauernhof2023], jednak tak restrykcyjne rozwigzania sg rzadkos$cia, poniewaz
w wiekszosci panstw (np. we Wloszech, Francji i Belgii) gospodarstwa muszg spetnié¢
pewne podstawowe wymogi techniczne i ewentualnie moga zrzesza¢ si¢ we wlasnych
formacjach branzowych [LFPF 2001, Ronchetti i in. 2011, Rossetto, Sambin 2013, PLW
2016, Zegels 2022]. Na plaszczyznie ponadnarodowej dziata od 1990 roku Europejska
Federacja Farm Miejskich (EFCF — European Federation of City Farms) [Chojnacka-
Ozgaiin. 2007], ktora na zasadach odptatnego, pelnego cztonkostwa zrzesza organizacje
krajowe i regionalne gospodarstw edukacyjnych z Europy, tj.: Belgii, Niemiec, Holandii,
Norwegii, Szwecji i Wielkiej Brytanii [City Farms 2023].

W Polsce formalizacja dziatan gospodarstw edukacyjnych nastgpita dopiero na poczatku
drugiej dekady XXI wieku i dokonata si¢ wskutek wspdlnej inicjatywy Ministerstwa
Rolnictwa i Rozwoju Wsi (MRiRW) oraz Centrum Doradztwa Rolniczego (CDR)
w Brwinowie Oddziat w Krakowie. Powotaly one w 2011 roku Ogdlnopolska Sie¢ Zagrod
Edukacyjnych (OSZE), ktdrej celem jest popularyzacja edukacji w gospodarstwach rolnych
i szeroko rozumiana promocja dziatalno$ci tych gospodarstw, w polskiej terminologii
okreslanych jako ,,zagrody edukacyjne”. Wraz z powotaniem OSZE zostaly réwniez
wskazane przez MRiRW warunki, jakie formalnie musi spetnia¢ gospodarstwo, ktore
chce otrzyma¢ miano zagrody edukacyjnej, sg to [Raciborski 2015]:
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1) lokalizacja na terenie wsi (na obszarach wiejskich),

2) prowadzenie zagrody przez mieszkanca wsi,

3) posiadanie i prezentowanie zwierzat gospodarskich Iub upraw rolniczych,

4) posiadanie warunkdéw do prowadzenia zaje¢ edukacyjnych (rozumiane jako obecno$é¢
przynajmniej jednego zadaszonego pomieszczenia do prowadzenia dydaktyki i toalety
dla uczestnikow),

5) przyjmowanie dzieci i mtodziezy w ramach programoéw szkolnych i aktywnosci
pozaszkolnej, podczas ktorych realizowane sg przynajmniej dwa zadania edukacyjne
z ponizszej listy:

— edukacja w zakresie produkcji roslinnej,

— edukacja w zakresie produkcji zwierzgce;,

— edukacja w zakresie przetworstwa ptodow rolnych,

— edukacja w zakresie §$wiadomosci ekologicznej i konsumenckiej,

— edukacja w zakresie dziedzictwa kultury materialnej wsi, tradycyjnych zawodow,
rekodzieta 1 tworczoscei ludowe;.

Dodatkowo kazde gospodarstwo musi speinia¢ okreslone prawem wymogi
bezpieczenstwa [Kmita-Dziasek 2015] z zakresu prawa budowlanego (m.in. decyzja
pozwalajaca na budowe lub uzytkowanie obiektu, ewentualnie opinia o bezpieczenstwie
uzytkowania obiektu, odpowiednie wykonczenie pomieszczenia higieniczno-sanitarnego),
przepisow przeciwpozarowych (m.in. przygotowanie instrukcji pozarowych i oznakowanie
drog ewakuacyjnych, wtasciwe sktadowanie opatu, umieszczenie tatwo dostepnych gasnic
w liczbie dostosowanej do powierzchni obiektu) czy warunkow sanitarnych (m.in. whasciwe
o$wietlenie, wentylacja i ogrzewanie pomieszczen edukacyjnych) [Raciborski 2015].

Dziatalno$¢ edukacyjna moze by¢ podstawowg dla gospodarstwa, ale rowniez moze
uzupetnia¢ inne, wiodgce dla danego obiektu profile funkcjonowania (np. agroturystyka,
produkcja rolna). Zagrody edukacyjne z zalozenia moga by¢ prowadzone przez rolnikow
indywidualnych (lub inne, uprawnione osoby fizyczne), ale réwniez (jesli spelnione sg
WWw. wymogi) przez osoby prawne, takie jak kota gospodyn wiejskich, spotdzielnie,
spotki 1 stowarzyszenia [Raciborski 2015]. Trzeba wyraznie nadmieni¢, ze zagroda
edukacyjna moze przyjmowac nie tylko dzieci i mtodziez w ramach programow szkolnych
1 aktywnosci pozaszkolnej, ale rowniez moze by¢ udostepniana jako atrakcja turystyczna
dla pozostatych uczestnikow ruchu turystycznego (w tym dorostych), niezaleznie od formy
ich podrozowania [Zagroda Edukacyjna 2023].

OSZE nie jest osobg prawng i dziala w ramach systemu doradztwa rolniczego,
bazujac na wspotpracy CDR z 16 wojewddzkimi o$rodkami doradztwa rolniczego
(ODR). W kazdym ODR jest co najmniej jeden pracownik, ktory koordynuje regionalne
funkcjonowanie OSZE (glownie w obszarze promocji i szkolen) oraz udziela wsparcia
zainteresowanym podmiotom, m.in. przez wskazowki infrastrukturalne (odnos$nie
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materialnego przystosowania gospodarstwa do peklienia ustug edukacyjnych),
programowe wzgledem dziatalnosci edukacyjnej (dotyczace np. pomystéw odnosnie
tresci i formy prowadzenia zajec, a takze ich organizacji czasowej) i techniczne w zakresie
samego procesu aplikacji.

Czlonkostwo w OSZE jest bezptatne, kazdy podmiot spetniajacy przedstawione
wczesniej wymogi moze przystgpi¢ do sieci w dowolnym momencie. Wniosek aplikacyjny
musi zawiera¢ przedstawienie zaktadanych do realizacji w zagrodzie programéw
edukacyjnych. Wtaczenie gospodarstwa do OSZE daje mu prawo do stosowania
oficjalnego logo zagrody edukacyjnej [Krzyzanowska 2016] i otwiera przed nim nowe
mozliwosci w zakresie promocji (m.in. oferta w ogoInopolskim systemie internetowym lub
uczestnictwo w targach), pozyskiwania know-how i wymiany informacji oraz doskonalenia
personelu przez udziat w szkoleniach.

Warto podkresli¢, ze edukacja w gospodarstwach rolnych jest korzystna dla wszystkich
zaangazowanych w nig podmiotdw [Sikora 2018]. Z punktu widzenia zagrdd, wiaze si¢ ona
przede wszystkim z dodatkowym przychodem (w tym z oferowania wlasnych produktow
1 lepszym wykorzystaniem szans oferowanych przez turystyke), darmowa promocja
1 zwickszeniem poczucia wlasnej warto$ci oraz celowosci wykonywanej pracy. Z kolei dla
konsumentow jest to okazja do wzbogacenia procesu ksztatcenia o nowe tresci i aktywnosci
o charakterze praktycznym, realizowane poza klasycznym systemem nauczania. Ponadto
stanowi interesujacg i cieckawg forme spedzenia wolnego czasu.

MATERIAL I METODY BADAN

Celem glownym opracowania byto przyblizenie oferty zagrod edukacyjnych
zrzeszonych w Ogdlnopolskiej Sieci Zagrod Edukacyjnych. Cele szczegdtowe sprowadzaty
si¢ do rozpoznania dynamiki rozwoju OSZE i regionalnego rozmieszczenia zrzeszonych
w niej zagrod, identyfikacji tematyki realizowanych w nich zaje¢, wskazania liczby
i problematyki programéw edukacyjnych prowadzonych w zrzeszonych gospodarstwach,
okreslenia adresatow oferty edukacyjnej oraz zakresu oferty noclegowej i zywieniowej
funkcjonujacych w Polsce zagrod edukacyjnych. W badaniach postuzono si¢ metoda
desk research. Material badawczy pozyskano w wyniku analizy tre$ci zamieszczonych
na stronie internetowej www.zagrodaedukacyjna.pl. Przydatne okazaty si¢ tez publikacje,
ekspertyzy 1 materiaty informacyjne Centrum Doradztwa Rolniczego w Brwinowie
Oddziat w Krakowie, a takze inne opracowania naukowe dotyczace edukacyjnych funkcji
gospodarstw rolnych. Badaniami objeto wszystkie funkcjonujace na terenie kraju zagrody
edukacyjne zrzeszone w OSZE, czyli 297 podmiotdw (stan na 16.07.2023).
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WYNIKI BADAN

Od momentu powotania OSZE liczba zrzeszonych w niej gospodarstw wzrasta.
W ostatnich latach wzrost ten nie byl juz jednak tak dynamiczny, jak we wczes$niejszym
okresie (rysunek 1).
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Rysunek 1. Liczba gospodarstw nalezacych do OSZE w latach 2011-2023

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych CDR w Brwinowie, Oddzial w Krakowie
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W chwili badan (lipiec 2023 roku) w OSZE zrzeszonych byto 297 zagrod edukacyjnych.
Ich rozmieszczenie na obszarze kraju bylo do$¢ zréznicowane. Wojewodztwami, na

terenie ktorych funkcjonowato najwiecej gospodarstw tego typu, byly dolnoslaskie (38)
imatopolskie (33). Natomiast najmniej gospodarstw edukacyjnych zlokalizowanych byto
w wojewodztwach lubuskim (7) i 16dzkim (10) (rysunek 2).
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Zrédto: [www.zagrodaedukacyjna.pl]
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Zastanawiajgce moze byc¢ to, ze we wschodnich regionach kraju, ktore charakteryzuja
si¢ duzym potencjatem przyrodniczym i kulturowym wsi i rolnictwa, liczba zagrod
edukacyjnych jest relatywnie niewielka.

Tematyka zaj¢é realizowanych w gospodarstwach zrzeszonych w OSZE byta
bardzo zréznicowana. Dominowaly zagadnienia zwigzane z przyroda, rolnictwem
1 zajeciami gospodarskimi oraz tradycyjng zywnoscig (tabela 1). Z uwagi na to, ze
najcze¢sciej uczestnikami zaje¢ prowadzonych w zagrodach sa dzieci, zdecydowana
wickszo$¢ gospodarstw prowadzita zajecia rekreacyjne. Wiele gospodarstw realizowato
takze aktywnosci, ktore mialy ksztattowa¢ w uczestnikach $wiadomos$¢ i wrazliwosé
ekologiczna, a takze dostarcza¢ wiedzy na temat regionu. Mniej niz potowa zagrod
zrzeszonych w OSZE proponowata swoim gosciom zajecia dotyczace zwyczajow
1 obrzedow, gingcych zawodow, a takze zajecia sportowe.

Nalezy tu zauwazy¢, ze struktura tematyczna zaj¢¢ realizowanych w zagrodach
edukacyjnych nie ulegta w ostatnich latach znaczagcym zmianom. Wyniki badan
prowadzonych przez Izabellg Sikorska-Wolak i Jana Zawadke¢ w 2016 roku [Sikorska-
Wolak, Zawadka 2016a] sg bardzo podobne do tych z roku 2023. Nieco inaczej (cho¢
nadal do$¢ podobnie) struktura ta wygladata w $wietle wynikow badan prowadzonych
przez Izabelle Sikorska-Wolak, Krystyne Krzyzanowska i Jana Zawadke w roku 2018
[Sikorska-Wolak i in. 2018], gdy ekologia i ginace zawody uplasowaly si¢ nieco wyzej
niz w 2023 roku. Powodem tych rozbiezno$ci moze by¢ to, ze badania te prowadzone
byty wérod reprezentantow tylko czesci podmiotow tego typu (33,2%), funkcjonujacych
w Polsce w 2018 roku.

W tabeli 1 zaprezentowano deklarowang przez wilascicieli tematyke zaje¢ edukacyjnych
oferowanych w zagrodach funkcjonujgcych w poszczegolnych wojewodztwach. Tematyka
byla znaczaco zréznicowana regionalnie.

Analizujac dane zaprezentowane w tabeli 1, mozna dokona¢ ciekawych spostrzezen.
Dziwi¢ moze na przyklad to, ze na obszarze wojewodztwa podlaskiego, ktore (z racji
peryferyjnego potozenia, rolniczego charakteru i obecno$ci réznych grup etnicznych)
przez wielu utozsamiane jest z ostoja folkloru i kultury ludowej, a takze z regionem
posiadajacym charakterystyczna kuchnig, zaledwie co siddma zagroda edukacyjna miata
w swojej ofercie zajecia dotyczace ginagcych zawodow, co czwarta kuchni domowej, a co
trzecia zwyczajow i obrzedow.

Rozpatrujac tematyke zaje¢ oferowanych przez zagrody edukacyjne warto wskazaé
na liczbe proponowanych programéw edukacyjnych. W ujeciu ogdlnokrajowym zwykle
byty to dwa lub trzy programy, jednak w niektérych wojewodztwach kwestia ta byta
bardziej zroznicowana (tabela 2). Dla przyktadu, zagrody w wojewodztwie matopolskim
najczesciej oferowaty tylko jeden program edukacyjny, w dolnoslaskim byly to cztery
programy, podczas gdy gospodarstwa w warminsko-mazurskim cz¢sto proponowaty
swoim go$ciom nawet sze$¢ takich programow.
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Tabela 1. Tematyka zaje¢ edukacyjnych oferowanych w zagrodach edukacyjnych
w poszczegdlnych wojewodztwach

Wojewodztwo Struktura tematyki oferowanych zaj¢¢ edukacyjnych [%]
2
=
3
B S
o) 2 <
°h o i S Q) S >
S e S| 8|l 2| % o
5| g E1 & 28| 8| »| ¢
N i (5] B g B g S 8 2
= s | = g 2 o S | = 2| 9
o o g= 2] o = Z o o ) < =
el 2 = = o= 51 Ne) ‘S K] = N z
el s | 2| 2| & | | B3| 8| Y| 8|5
RIE| g | 2|5 | 2|8/ 2|35 | 2|8
| e B R | < | 8| &| | &8 & 8
Dolno$laskie 78,9 178,9|60,5|684 | 76,3 |553|52,6|50,0|36,8|42,1|52,6(39,5
Kujawsko- 90,9 100,0| 81,8 | 90,9 | 81,8 | 54,5 | 63,6 | 36,4 | 63,6 | 45,5 |54,5| 54,5
pomorskie
Lubelskie 91,7 (75,0 75,0 75,0|58,3|91,7|66,7|50,0 41,7 |41,7 41,7 \41,7
Lubuskie 100,0| 71,4 | 85,7 | 71,4 | 71,4 | 57,1 |100,0| 71,4 | 85,7 | 71,4 |128,6|57,1
Lodzkie 70,0 1100,0| 70,0 | 60,0 | 60,0 | 60,0 | 60,0 | 70,0 | 50,0 | 80,0 | 50,0|50,0

Malopolskie | 81,8 | 72,7 | 72,7 | 48,5 | 57,6 | 72,7 | 69,7 | 42,4 | 54,5| 57,6 |60,6|21,2
Mazowieckie | 92,6 | 77,8 | 77,8 | 92,6 | 74,1 | 66,7 | 66,7 | 81,5 | 63,0 | 55,6 |44,4| 63,0

Opolskie 100,0/ 83,3 | 58,3 | 83,3 | 66,7 | 58,3 | 75,0 | 41,7 58,3 | 41,7 |58,3|75,0
Podkarpackie | 78,9 | 68,4 | 68,4 | 73,7 | 63,2 | 52,6 | 52,6 | 36,8 | 57,9 | 31,6 |36,8| 42,1
Podlaskie 61,5]76,9 69,2 692|462 692 385|462 23,1308 154308
Pomorskie 84,6 69,21 69,2 | 84,6|423 692|346 73,1 | 42,3|38,5|42,3 42,3
Slaskie 84,6 100,0| 73,1 | 61,5 | 69,2 | 53,8 | 57,7 | 50,0 | 57,7 | 50,0 |38,5|38.5
Swietokrzyskie | 88,2 | 76,5 | 82,4 | 52,9 | 64,7 | 70,6 | 58,8 | 52,9 | 58,8 | 52,9 |58,8|29.4
X:;umrgl‘f};o 88,2|76,5|70,6 | 58,8 | 94,1 | 64,7 | 64,7 58,8 58,8353 /52,9/353

Wielkopolskie | 77,8 100,0| 50,0 | 77,8 | 61,1 | 61,1 | 33,3 | 38,9 | 50,0 | 38,9 |33,3 33,3

Zachodnio- 81,8|81,8|54,536,4/90,9|455|45,5|63,6 54,5 81,8|72,7|364
pomorskie
Ogétem 83,8180,8|69,4| 69,0 | 66,7 |63,0|56,9|53,9|51,9 | 47,8|47,1 41,1

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie [www.zagrodaedukacyjna.pl]
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Tabela 2. Liczba programéw edukacyjnych realizowanych w zagrodach edukacyjnych
w poszczegdlnych wojewodztwach

Wojewodztwo Liczba programow

101 |S$rednia|suma

1 2 3 4 5 6 7 8 9 L
wigcej

udziat [%]

Dolnoslaskie |21,1|21,1/10,5/28,9| 5,3 | 53|53 |26 00| 0,0 33 | 124

chllrJ;(;}‘r/:]l:i()e- 0,0 |18,2136,4| 0,0 {182 9,1 | 9,1 | 0,0 | 0,0 | 9,1 4,5 | 49
Lubelskie 0,0 141,725,011 8,3 |83 (83000000 ]| 83 3,7 | 44
Lubuskie 28,6/ 0,0 |28,6|14,3] 0,0 |14,3| 0,0 | 14,3 0,0 | 0,0 3,7 | 26
Lodzkie 30,0/10,0/10,0|10,0|10,0/20,0/ 0,0 | 0,0 | 0,0 | 10,0 | 3,9 | 39

Matopolskie 36,4/12,1| 6,1 |21,2] 3,0 | 3,0 | 3,0 | 3,0 | 6,1 | 6,1 3,6 | 118

Mazowieckie | 3,7 | 14,8 18,5259 11,1 /11,1 3,7 | 3,7 | 3,7 | 3,7 | 44 | 119

Opolskie 0,0 133,3/41,7/16,7/ 0,0 | 0,0 | 83 0,000 | 0,0 | 32 | 38

Podkarpackie | 15,8/36,8/26,3/10,5] 5,3 |53 0,000 /00| 00 | 27 | 51

Podlaskie 0,0 4621154154 0,0 00|77 |77 77| 00 | 42 | 50
Pomorskie 1,5 7,7 12691192 7,7 | 11,5/11,5/ 0,0 | 0,0 | 3,8 | 4,1 | 107
Slaskie 15,4126,926,9/15,4| 7,7 | 3,8 1 0,0 | 0,0 | 0,0 | 3,8 | 3,1 | 81

Swietokrzyskie | 0,0 |64,7]23,5| 5,9 | 5,91 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 | 0,0 24 | 43

Warminsko-

. 11,8117,6117,6/11,8| 59 [17,6| 59 |11,8| 0,0 | 0,0 42 71
mazurskie

Wielkopolskie | 0,0 |133,3/33,3| 5,6 |{22,2| 0,0 | 5,6 | 0,0 | 0,0 | 0,0 34 | 61

Zachodnio- 1o 1 1 g1 1185157312730 00 000091 00 | 38 | 45
pomorskie
Qi 13,1(23.91209/16,8| 8.1 | 6.4 | 40 | 24 | 1,7| 27 | 3.6 |1066

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie [www.zagrodaedukacyjna.pl]
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Warto tu zauwazy¢, ze pod koniec pierwszego kwartatu 2012 roku, gdy w Polsce
funkcjonowato zaledwie 35 zagréd edukacyjnych, struktura liczby programéw przez
nie oferowanych byta bardzo podobna do tej z 2023 roku. Jak wskazujg Anna Sammel
1Anna Jeczmyk [2012], woéwczas rowniez dominowaty gospodarstwa z dwoma lub trzema
takimi programami.

W lipcu 2023 roku zagrody oferowaty w sumie 1066 programow edukacyjnych.
Wyrozniaty sie pod tym wzgledem wojewddztwa; dolnoslaskie (124), mazowieckie (119)
imalopolskie (118), co jest zbiezne z badaniami Malgorzaty Bogusz i Moniki Wojcieszak
[2018]. Wyniki te byly uwarunkowane w znacznej mierze duzg liczbg zagrdéd w kazdym
z tych wojewddztw. Istotna jest takze $rednia programoéw oferowanych przez zagrody
edukacyjne, tutaj dominowaty wojewodztwa: kujawsko-pomorskie (4,5), mazowieckie
(4,4), podlaskie i warminsko-mazurskie (po 4,2).

Warto w tym miejscu przyblizy¢ problematyke programéw realizowanych w zagrodach
edukacyjnych. Powinna ona w duzej mierze by¢ zbiezna z deklarowang przez wtascicieli
tematyka zaje¢¢, zaprezentowang w tabeli 1, jednak mozna zauwazy¢ pewne rozbieznoSci.
Najczesciej realizowane byly programy, ktore dotyczyty ziarna, maki i wypiekoéw. Na
drugim miejscu uplasowata si¢ tematyka pszczot i miodu oraz jego wykorzystania, a na
trzecim mleko 1 jego przetwory (tabela 3).

Warto nadmieni¢, Ze nie stwierdzono znaczacych roznic w problematyce realizowanych
programéw w poszczegdlnych wojewodztwach. Co ciekawe, nie doszukano si¢ takze
charakterystycznych prawidlowos$ci w zakresie powigzania problematyki zajeé ze
specyfika danego regionu. Dla przyktadu, w wojewodztwie matopolskim dominowaty
programy dotyczace maki, wypieku chleba, zwierzat gospodarskich, pszczét i miodu oraz
ziol, a nie (jak mozna byloby si¢ spodziewac) owiec, welny 1 wytwarzania oscypkow.
Nawigzujac do wspomnianej wczesniej rozbieznosci migdzy deklarowang tematyka
zaje¢ a problematyka proponowanych programéw, jako przyktad mozna podaé zajecia
rekreacyjne 1 sportowe, ktorych realizacje zadeklarowali wtasciciele odpowiednio 69,0
141,1% zagrod. Tymczasem aktywnosci tego typu bezposrednio wskazano w zaledwie
6,0% programow (jako zajecia sportowe, zajgcia rekreacyjne i gry terenowe). Nie mozna
jednak zaktada¢, ze zajecia takie nie byly organizowane podczas realizacji innych punktow
programu. Nalezy tez podkresli¢, ze w tabeli 3 wymieniono tylko cz¢$ciej wskazywane
obszary tematyczne programow realizowanych w zagrodach. Poza nimi wiele byto takze
innych, znacznie rzadziej podejmowanych zagadnien. Wsrod bardziej oryginalnych mozna
wskaza¢ kopanie i obrobke bursztynu, ochrong przeciwpowodziows, pierwsza pomoc lub
zaj¢cia dotyczace kosmosu i meteorytow.

Moze wydawac si¢, ze dziatalno$¢ zagrod edukacyjnych, jako urozmaicenie
1uzupehienie szkolnego procesu ksztalcenia, kierowana jest gtéwnie do dzieci i mtodziezy.
Jednak 9 na 10 podmiotdéw tego typu posiada takze oferte dla osob dorostych (tabela 4).
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Tabela 3. Problematyka programéw* realizowanych w zagrodach edukacyjnych w ujeciu

ogolnokrajowym
Problematyka zajec % Problematyka zajec %
zagrod zagrod
Ziarno, maka i wypieki 54,5 |Kultura materialna wsi 10,8
Pszczoty, miod i jego wykorzystanie 36,7 | Alpaki, lamy i ich welna 9,8
.. Ziemniaki - uprawa i
Mleko i jego przetwory 35,7 wykorzystanie 9,8
Eome, JaZQa konna i wykorzystanie 27,6 |Ptactwo domowe, jajka 9.4
oni na wsi
Zwierzeta gospodarskie i domowe 27,3 |Rolnictwo ekologiczne 9,4
Ziota i ich wykorzystanie 24,6 |Zycie na dawnej wsi 9,4
Owece i ich welna 2 |Obyczaje, obrzedy, wierzenia | g |
1tp. na wsi
Prace wiejskie (polowe i C ,
gospodarskie) 21,9 |Lakaijej mieszkancy 8,8
Uprawa rodlin 19.9 Dawne narz¢dzia i maszyny 8.8
rolnicze

Owoce i warzywa - uprawa, Wyroby z gliny, garncarstwo

2 19,2 |, . 8,1
wykorzystanie, przetwory i ceramika

- . Wyposazenie dawnego

Swigta - zwyczaje i ozdoby 17,8 domostwa 7,4
Dawne i gingce zawody i profesje 14,8 | Zajecia plastyczne 7,4
Tradycyjne, dawne dania i potrawy 14,8 | Kiszonki 6,7
Ozdoby, wyplatanki i zabawki 14,5 |Kozy 6,4
Rekodzieto artystyczne 13,8 |Kultura niematerialna 6,4
Las i jego mieszkancy 11,1 |Roézne formy terapii 6,4
Ochrona przyrody 11,1 |Leni jego wykorzystanie 5,1

* Informacje na temat problematyki realizowanych zaj¢¢ pozyskano w drodze analizy tresci
szczegdtowych opisdw programéw zamieszczanych przez gospodarzy na stronie OSZE
w formie plikow PDF. Wskazane w 1066 programach 1773 motywy przewodnie zaje¢ poddano
agregacji, tworzac kilkadziesiat obszaré6w tematycznych. Najczgséciej wskazywane (powyzej
5%) sposrod nich wykazano w tabeli 3. Identyfikacja motywow przewodnich, tworzenie
nazw obszaréw tematycznych, a takze przypisanie motywdéw do konkretnych obszarow
miato charakter subiektywny. Moze by¢ zatem obarczone pewnym btgdem wynikajagcym

z rozbieznosci interpretacyjnych

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie [www.zagrodaedukacyjna.pl]
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Tabela 4. Adresaci oferty zagrod edukacyjnych

Wojewodztwo Adresaci oferty
e £ | % .
E_ %5 | 3 g
g5 |28 | 8 o
No |28 ‘N S
B & =3 |Q i~ o o &
25 | 28 5% | 8§ = £ 2
= .9 % 2 E o) ﬁ O N
55 | B8 |25 E= | B 5 g
¥ | 25 |2¥%| =8| & | 8 | S
SE| B €25 88| R | & | 8 | £
udziat [%]
Dolnoslaskie 92,1 | 947 | 895 | 263 | 184 | 21,1 | 97,4 | 39,5
Kujawsko- 90,9 | 100,0 | 100,0 | 9,1 0,0 | 27,3 | 100,0 | 27,3
pomorskie
Lubelskie 833 | 1000 | 91,7 | 250 | 0,0 | 16,7 | 100,0 | 50,0
Lubuskie 85,7 | 100,0 | 857 | 42,9 | 143 | 0,0 | 857 | 0,0
Lodzkie 90,0 | 100,0 | 80,0 | 50,0 | 10,0 | 10,0 | 90,0 | 10,0
Matopolskie 87,9 | 100,0 | 90,9 | 242 | 9,1 | 182 | 758 | 182
Mazowieckie 96,3 | 100,0 | 100,0 | 11,1 | 11,1 | 259 | 96,3 | 29,6
Opolskie 91,7 | 100,0 | 100,0 | 16,7 | 83 | 50,0 | 91,7 | 33,3
Podkarpackie 84,2 | 100,0 | 789 | 31,6 | 158 | 10,5 | 632 | 53
Podlaskie 69,2 | 84,6 | 923 0,0 7,7 | 23,1 | 84,6 | 23,1
Pomorskie 923 | 100,0 | 84,6 | 192 | 154 | 53,9 | 80,8 | 154
Slaskie 100,0 | 100,0 | 84,6 | 34,6 | 154 | 423 | 96,2 | 154
Swietokrzyskie 882 | 100,0 | 941 | 11,8 | 0,0 | 11,8 | 941 | 353
Warmifisko- 100,0 | 100,0 | 100,0 | 47,1 | 00 | 47,1 | 882 | 17,7
mazurskie
Wielkopolskie 944 | 100,0 | 77.8 | 16,7 | 56 | 222 | 77.8 | 22,2
Zachodnio- 100,0 | 1000 | 72,7 | 273 | 273 | 182 | 1000 | 273
pomorskie
Ogolem 91,2 | 987 | 892 | 239 | 10,8 | 28,6 | 88,2 | 23,2

Zroédlo: opracowanie wlasne na podstawie [www.zagrodaedukacyjna.pl]
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Warto doda¢, ze oferta ta jest bardzo zr6znicowana i atrakcyjna [Sammel 2018]. Mimo to,
jak wynika z badan innych autoréw, przedstawiciele tej grupy w rzeczywistosci niezbyt
czesto sg uczestnikami takich zaje¢ [Sikorska-Wolak 1 in. 2018].

Prawie 30% zagréd edukacyjnych adresowato swoje zajecia takze do osob
z niepelnosprawno$ciami. W rzeczywistosci odsetek ten byt jeszcze wickszy, gdyz osoby
te (podobnie jak seniorzy) czasem rozumiane i klasyfikowane byty przez gospodarzy jako
»grupy specjalne”, co potwierdzito badanie m.in. badanie Izabelli Sikorskiej-Wolak, Krystyny
Krzyzanowskiej 1 Jana Zawadki [2018]. Seniorzy wskazywani byli czesto takze w grupie
»inne osoby”. Obok nich pojawialy si¢ tam takze m.in. rodziny z dzie¢mi, dzieci z osrodkow
opiekunczo-wychowawczych, pszczelarze, rolnicy, a takze grupy zagraniczne. Warto takze
wskazac, ze zajecia oferowane przez zagrody edukacyjne prowadzone byly gléwnie przez ich
wiascicieli. Czesto funkcje edukatoréw pehili rowniez zatrudnieni w tym celu nauczyciele,
a takze nauczyciele, ktorzy przyjezdzali z grupa [Bogusz, Kania 2016, Sajdera 2020].

Badane gospodarstwa najczesciej oferowaty program jednodniowy bez noclegu. Tego
typu ofert¢ miato ponad 90% gospodarstw. Nalezy jednak zauwazy¢, ze oferty zagrod
edukacyjnych moga by¢ indywidualnie uzgadniane i modyfikowane, w zaleznosci od
oczekiwan gosci, a takze mozliwosci ustugodawcow, ktore sa dos¢ wszechstronne.
Ponad 2/3 zagréd oferowato wyzywienie, a prawie polowa mogta zorganizowaé
kilkudniowe pobyty z noclegami (tabela 5). Rzeczywiste mozliwo$ci gospodarstw
edukacyjnych wzgledem zakwaterowania wydaja si¢ by¢ jeszcze wigksze. Z badan
prowadzonych przez Izabelle Sikorska-Wolak, Krystyne Krzyzanowska i Jana Zawadke
[2018], wynika, ze 74,7% badanych przez nich zagréd edukacyjnych powstato na bazie
gospodarstw agroturystycznych. Co wiecej, Matgorzata Bogusz i Elzbieta Kmita-Dziasek
[2015] wskazaly, ze tylko okoto 20% zagréd zrzeszonych w OSZE nie dysponowato
mozliwosciami w zakresie zakwaterowania gosci. W 2023 roku najmniejszy potencjal
w tym zakresie wykazywaty podmioty zlokalizowane w wojewodztwie lubelskim. Sytuacja
W tym regionie nie zmienita si¢ znaczaco od roku 2016, gdy tylko okoto 20% lubelskich
zagrod oferowato programy kilkudniowe z noclegiem, co potwierdzili Izabella Sikorska-
Wolak i1 Jan Zawadka [2016b].

Niespelna 17% zagréd oferowato zwiedzanie biletowane, w ramach ktoérego mozna
byto czesto zobaczy¢ takie nietypowe zwierzeta, jak lamy, alpaki, strusie i daniele,
zgromadzone w przydomowym minizoo, wykonac sesje zdjeciowa w picknym ogrodzie
lub sadzie, podziwia¢ kolekcje dawnego sprzetu rolniczego zgromadzong w przydomowym
skansenie, pokona¢ kukurydziany labirynt lub zwiedzi¢ muzeum krzyzy i kapliczek.
Wiele z omawianych gospodarstw oferowato ponadto mozliwos¢ zakupu ekologicznych
ptodéw rolnych, mioddw i przetworow z owocOw 1 warzyw, a takze organizacje imprez
okoliczno$ciowych.
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Tabela 5. Zakres oferty noclegowej i zywieniowej w zagrodach edukacyjnych

Wojewodztwo Zakres oferty

5, g

(]

§ g |52 |§ |¢8

2 .8 = S} = 2

5 g s | g = 8

.2 hs} = LS} o O

2 2 s | 2 = =

e~ %8| Y | £ | ¢ e

TR - B < s =

g3 g o N g 52 S

ES | £8 | S | E2 | 2 | 3

T | ey | B | &2 | 2¥% | 5 | g

al 8 o (st S N 2 N S R

udziat [%]

Dolnoslaskie 289 78,9 36,8 31,6 81,6 21,1 7,9
Kujawsko-pomorskie 18,2 100,0 54,5 45,5 72,7 18,2 | 36,4
Lubelskie 8,3 100,0 | 583 | 250 | 91,7 | 250 | 83
Lubuskie 28,6 100,0 | 100,0 85,7 57,1 28,6 | 0,0
Lodzkie 20,0 100,0 60,0 30,0 80,0 20,0 | 0,0
Matopolskie 18,2 90,9 63,6 42,4 63,6 24,2 6,1
Mazowieckie 14,8 96,3 74,1 59,3 85,2 14,8 | 14,8
Opolskie 16,7 91,7 91,7 50,0 66,7 25,0 | 25,0
Podkarpackie 21,1 89,5 73,7 31,6 63,2 0,0 0,0
Podlaskie 15,4 769 | 61,5 | 538 | 61,5 | 154 | 1.7
Pomorskie 15,4 92,3 73,1 50,0 73,1 7,7 3,8
Slaskie 23,1 80,8 65,4 30,8 73,1 30,8 | 3,8
Swietokrzyskie 11,8 100,0 76,5 41,2 70,6 11,8 | 0,0
Warminsko-mazurskie 23,5 100,0 58,8 52,9 41,2 17,6 | 5,9
Wielkopolskie 11,1 100,0 61,1 444 61,1 5,6 0,0
Zachodnio 364 | 81,8 | 727 | 545 | 545 | 00 | 00
pomorskie
Ogobtem 19,5 90,9 64,6 45,1 70,0 16,8 | 6,7

Zrodho: opracowanie whasne na podstawie [www.zagrodaedukacyjna.pl]
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WNIOSKI

Na podstawie przeprowadzonych badan, a takze analizy opracowan innych

autoréw dotyczacych oferty i sposobu funkcjonowania zagrod edukacyjnych w Polsce,

sformutowano kilka wnioskow:

1.

Tematyka zaje¢¢ realizowanych w gospodarstwach zrzeszonych w OSZE byta bardzo
zréznicowana. Dominowaty jednak zagadnienia zwigzane z przyroda, rolnictwem
1 zajeciami gospodarskimi oraz tradycyjng zywnoscig. Z uwagi na to, ze najczesciej
uczestnikami zaje¢ prowadzonych w zagrodach byly dzieci, zdecydowana wigkszo$¢
gospodarstw prowadzita zajecia rekreacyjne. W wielu gospodarstwach realizowano
takze aktywnosci, ktore przyczynialy sie do ksztattowania §wiadomosci i wrazliwos$ci
ekologicznej uczestnikéw oraz do upowszechniania wiedzy na temat regionu. Mniej niz
potowa zagréd zrzeszonych w OSZE proponowata swoim gosciom zajgcia dotyczace
zwyczajow 1 obrzedow, gingcych zawodow, a takze zajgcia sportowe. Nalezy tu
zauwazy¢, ze zakres tematyczny zajec realizowanych w zagrodach edukacyjnych nie
ulegl w ostatnich latach znaczacym zmianom.

Uczestnikami zaj¢¢ edukacyjnych najczesciej byty dzieci w wieku przedszkolnym,
dzieci w wieku szkolnym (szkota podstawowa) i mlodziez w wieku szkolnym
(gimnazjum, szkota $rednia, studenci). Oferty dla 0séb z niepetnosprawnosciami
dostepne byly prawie w co trzecim gospodarstwie edukacyjnym.

. Zajecia oferowane przez zagrody edukacyjne realizowane byty gltéwnie przez ich

wlascicieli. Czgsto funkcj¢ t¢ pehili rowniez zatrudnieni w tym celu nauczyciele,
a takze nauczyciele, ktorzy przyjezdzali z grupg dzieci lub mtodziezy.

Badane zagrody edukacyjne najczesciej (ponad 90%) oferowaty program jednodniowy
bez noclegu. Nalezy jednak nadmieni¢, ze oferty zagrod edukacyjnych moga by¢
indywidualnie i do$¢ swobodnie uzgadniane i modyfikowane w zaleznos$ci od
oczekiwan gosci, a takze mozliwosci ustugodawcoéw. Ponad 2/3 zagrod oferowato
wyzywienie, a prawie potowa mogta zorganizowac kilkudniowe pobyty z noclegami.

. Zajecia edukacyjne realizowane w zagrodach dostosowane sg do grup wiekowych, majg

wiele walorow dydaktyczno-wychowawczych, a takze moga doskonale uzupehiac
edukacje w przedszkolach oraz ksztatcenie w szkotach podstawowych i $rednich.
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CHARACTERISTICS OF THE OFFER OF POLISH
EDUCATIONAL FARMS

Key words: National Network of Educational Farms, educational farm, education,
farmers, agritourism farm

ABSTRACT. The article aimed to present the offer of educational farms associated with
the National Network of Educational Farms (NNEF), including the number of educational
programs and the topics of classes, proposals for the provision of accommodation and food
services, and addressees of the educational offer. The analysis was based on the information
published on the website www.zagrodaedukacyjna.pl, expertise, and information materials
of the Agricultural Advisory Center in Brwindw Branch in Krakéw, and scientific literature.
The research observation covered 297 entities operating in July 2023 throughout Poland.
The conducted research shows that the subject of educational activities carried out in farms
associated with NNEF was very diverse. Issues related to nature, agriculture, and farming
activities as well as traditional food dominated. Many farms dealt with issues related to the
cultural heritage of the region or the development of ecological awareness and sensitivity.
The vast majority of educational farms also offered recreational activities. It is worth em-
phasizing that education carried out in homesteads has many didactic and educational va-
lues, and can perfectly complement educational activities in kindergartens and education in
primary and secondary schools.
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