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0 sSwiatloZadnosci drzew lesnych w gospodarstwie
przerebowem.

W artykule: ,Czy jest uzasadnionym naukowo podzial na-
szych drzew leSnych na gatunki znoszace i nie znoszace ocienie-
nia?“ umieszezonym w czerwcowym zeszycie Sylwana z b. r. za-
poznat nas p. Bojko z kilkoma autorami polemizujagcymi miedzy
sobg na temat w tytule artykulu wyrazony. Pomijajac, zZe roz-
strzasanie teoretyczne kwestyi, ktéra zdawna przez praktyke za
niewzruszony postulat uznana zostala i poddanie jej écistym ba-
daniom, jest potrzebg nauki, przypuszezam, Ze rozbieranie tej
kwestyi, stoi w zwigzku z powainym zwrotem w gospodarstwie
le$nem, a to porzuceniem gospodarki zrebami zupelnymi, a zwra-
caniem sie do gospodarki zrebami czedciowymi.

Zwrot ten, o ile ze stanowiska logiki naukowej jest nad-
zwycza] pocieszajgecym, bo skierowuje gospodarke lesna na tory
przez odwieczne prawa przyrody — ktérych nam bezkarnie po-
prawia¢ nie wolno — wskazane, o tyle budzié poczyna powazne
obawy, czy skutkiem tego nie wyloni si¢ nowe niebezpieczenstwo,
mogace w powazny sposéb zagrozié przyszloSei naszych laséw.

To zdanie obratem sobie za tresé niniejszego artykulu, a dat
mi do niego bodziec artykul p. Bojki, o ktéry — piszac o zre-
bach cze$ciowyeh — potraeié musze.

A wiec najwazniejsze pytanie: Czy mczna sobie wyobrazié
odnowienie samosiewem, gdyby przyroda nie podzielia drzew
naszych na znoszace ciefi 1 nie znoszace cienia, a wilasciwie,
gdyby drzewa w pierwszej miododci nie zadaly wiekszego lub
mniejszego stopnia ocienienia, mniejszej lub wieksze) sumy Swiatla?

"Jak w faunie, tak 1 we florze, powtarza si¢ analogia ksztat.
téw, analogia ze si¢ tak wyraze upodoban, ale upodobaii konie-
cznych, z warunkéw bytu wynikajgeych. Sadze, zZe dzisiejsza
fauna i flora jest taka, a nie inna, poniewaz warunki bytu sg
takie, a nie inne, a stworzone one zostaly z mys$la, ze w tych
warunkach fauna i flora normalnie Zy¢ i rozwijaé si¢ moga.
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Gdyby dane warunki ulegly zmiaunie, to stworzenia Zyjace
zapewne zastosowalyby sie do niej, ale tylko w bardzo ciasnych
granicach mozliwodci. Zbyt wielkie wymagania zmian, pociggng-
Iyby niezawodnie za sobg zastéj w rozwoju, a w nastgpstwie
$mieré. . )
Wracajac do analogii $wiata zwierzgecego 1 roslinnego,
przypominam, Ze mamy stworzenia Zyjace w pelni Swiatla,
w cieniu lub nawet, w zupelnej ciemnosci, jak np. w wielkich
glebinach morskich, w ktérych zyjacym stworzeniom dane zo-.
staly nawet samoswiecgce kaganki — dlaczegoiby$my nie mieli
uwazaé takiego rozdzialu roslin drzewnych za naturalny, co za
zupelnie naturalne uwazamy u roslin niZszego rzedu i w faunie?

- W artykule powyzej cytowanym jest gtdwnie mowa o kran-
cowych pod wzgledem wymagania $wiatla drzewach : so$nie i mo-
drzewiu z jednej, za$§ buku i jodle z drugiej strony. Na stronnicy
208 Sylwana, przytacza p. Bojko stowa Frickego, Ze gatunki
Swietliste moga ,wytworzyé formy cieniste i przystosowaé sig
~ przez to do warunkéw wegetacyjnych w cieniu starszych drzew,
a znowu odwrotnie gatunki cieniste wytwarzaja na stanowiskach
stonecznych $wietliste formy*.

Zaiste za &émiata hypoteza — przeciwstawie jej inna. Na-
przéd nie wiem, czy autor twierdzi, Ze dzieje si¢ to w jednym
okresie wegetacyjnym, sgdze Ze nie, bo tadniebySmy wygladali
z kulturg sosny lub modrzewia pod oslona jodty lub buka, za$
z kulturag jodly i buka na czystym zrebiel Hipoteza ta jest
w faunie udowodniona, przemiana ta, a raczej przystosowaaie sig
do zmienionych warunkéw bytu trwa generacye. Logicznie rzecz
biorae, powinno jestestwo, ktére wyrobito w sobie zdolnosé zy-
wocenia w zmiennych, przeciwnych naturze warunkach bytu, za-
trzymaé te zdolnosé czas jakis, gdyz odwrdét musi znéw trwaé
generacye. Prawnuczki naszych sosen, ktdre wmusialyby nauczyé
swe dzieci 1 wnuki zadawalaé si¢ minimalng ilo$cia $wiatla, mu-
siatyby jaki§ czas istnie¢ w naturze, a wigc co za tem idzie
musieliby$my mieé gatunki mniej i wigcej $wiatlozadnych so-
sen, takiez jodly i buki. Tak jednak nie jest. Nikt z nas nie wi-
dzial n. p. na miedzy lub przy drodze od malego wyroslej jo-
dly lub buka, widzial atoli czesto sosng. To, ze niegdy$ nie mo-
gty odnawiaé si¢ sosny inaczej, jak pod ostong drzewostandw,
mialoby za soba pozory prawdziwodci, gdybySmy nie uzmyslo-
wili sobie innego procederu, uprawianego przez cztowieka, ktory
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musi si¢ liczyé z jednym czynnikiem, ktéry dla przyrody Jest
meznanym to jest z czasem. Nasi dawni przodkow1e nie czekali
z takiem upragnieniem na wiek rebnoici, nie oceniali lasu wedle
zerdzi, platwi, belek, nie znali jeszcze Presslera i jego wiekow
rebnodei, nie obliczali wedle procentu wskazujacego Las pozo-
stawionym byt sobie samemu i urzadzal sie sam. Odnawianie sie
sosny, jakkolwiek odbywalto sie dxoga naturalna, gdyz inacze]
byn nie moglo, to odbywalo sig inaczej, nie pod sosna lecz wiréd
1 obok sosny. Wyobrazam to sobie tak, ze male luki nie zale-
sialy sie sosna, ale zales1aly si¢ luki wielkie, niejako zreby zu-
pelne spowodowane nie rgka ludzka, lecz poteinem dzialtaniem
zywiotowych sit, czy to wichura, czy ogniem. Na tych wielkich,
petni Swiatda uzywajacych przestrzeniach, na popiolach lub pré.
chnie poprzednikéw, tworzyl sie drzewostan nowy. Tworzyt sie
on rowniez agreaywnie zaborezo, nasienie osypywalo przylegle
wolne od innej roélinnodei drzewnej pola, a las sosnowy posu -
wal si¢ zwolna, lecz stale coraz dalej, nie wstrzymywany plu-
giem takngcego roli rolnika. Taki postep odnawiania sie sosny
widzimy 1 dzisiaj, nie widzimy jednak, aby jodta ktéra na ta-
kich polach z wiosna nieraz gesto powschodzita, pozniej sie
utrzymata; nie widzimy réwniez mlodnikéw sosnowych pod
ostong drzew macierzystych, widzimy natomiast bardzc czesto
wprost cudowne podrosty jodiowe, pod ochrong sosny.

To krycie si¢ jodtly i buka pod opiekudcze korony drzew
.gbrujacych, jest zarazem szukaniem ochrony przed przymrozkami
wiosennymi, a zarazem dazeniem do przesyconego wilgocig po-
wietrza, ktére miedzy koronami drzew, a ziemis obficie si¢ znaj-
duje. Uciekanie, krycie si¢ drzew cienistych przed $wiattem, jest
‘wige zarazem poszukiwaniem ochrony i obfitosci pary woduej
tak potrzebnych w miodocianym wieku tiych drzew. Zdaje mi
sig, Ze szukanie cienia jest zarazem ofiarg dla tych drzew, ale
ofiara konieczng, bez ktérej nie moglyby istnieé.

Jest tam réwniez cytat z Warminga, ze $wiatlo tamuje
wzrost pedéw. Dotychezas pojmuje reénienie drzew w ten sposob
Ze identyzujg je z taknigciem $wiatla, o ktoére wspétubiega sig
dany osobnik z sasiadami, wycigga si¢ jak najwyiej i jak naj-
-gzybciej w granicach wzrostu zakreSlonego mu przez przyrodg.
Do wzrostu potrzebnem jest przeto pewne minimum $wiatda,
.drzewo kgpiace si¢ w pelni promieni sionecznych, ma go po-
.dostatkiem, nie potrzebuje zatem wysilaé si¢ na poszukiwanie
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za niem, a nadmiar S$wiatla zuZzywa na rozwdj swej Srednicy,.
rozgalezienia, ulistnienia i obfitego owocowania, przybiera forme-
stozkowata, tak mnieprzyjemna dla leénika, a tak doskonalg

w znaczeniu fizjologicznem. Zatem o wstrzymaniu' we wzrodcie-
wzdduz, w znaczeniu, jak je Warming rozumie, niema zdaniem .
mojem mewy, energia zZyciowa pobudzona dostatkiem $wiatla zo-

staje zuzytkowana na co innego, potrzebniejszego drzewu, anizeli

gonny wazrost. Skutek spostrzeZony przez Warminga nie jest
wiec absolutnym, lecz tylko wzglednym.,

A wiec zdaniem mojem trudno zaprzeczyé, aby podziat
drzew naszych na $wietliste i cieniste byl falszywym, owszem-
jest on najprawdziwszym w $wiecie, bo opartym na niewzruszo-
nych prawach przyrody, ktérych nawet rowki izolacyjne obalié
nie moga

A kiedy tak, wigc mozemy $miato gospodarowaé zrgbami
ezeSciowymi i odnawiaé pod osfong drzewostandéw.

Sposoby zalesienia recznego, bedgce wytworem wiekowych-
dodwiadczen, staly si¢ zdobycza naszej wiedzy, ktorej jako nie
jednem ciezkiem doswiadczeniem okupionej, wyrugowaé nam nie
wolne. Minely juz bezpowrotnie czasy, kiedy wyciagnigtymi pod
sznur rzedami tworzono sadzeniem drzewostany migszaune, czgsto-
-kroé¢ z gatunkéw nie znoszacych si¢ wzajemnie. Zrozumiano na
reszcie, ze gleba nie zmienia si¢ liniami lub punktami, lecz gnia--
zdami; $wierkomania przechodzi zwolna do historyi, slowem sza-
blon w zastosowaniu do przyrody zaika, chociaz zwolna, jednak
stanowezo. , | ‘

Ale mamy wszyscy ten wspdlny bad, Ze dajemy si¢ pory-
waé pradowi czasu i chetnie dajemy sig¢ teroryzowaé modaie,
a nie byloby nic gorszego w skutkach, jak wlaénie generalizacya,
srodkéw, dla osiagniecia celéw w naturze. '

W przedmowie do dzielka Presslera ,Der Ingenieur-Mess-
knecht* mnapisano jako motto: ,Die Mathematik ist eine herrli-
che Wissenschaft, aber...!%, otz zdanie to mozna sparafrazowaé
w tym wypadku i powiedzieé: ,Gospodarstwo zrgbami czescio-
wymi wspaniale jest, ale.. tu' ja dodam bardzo trudne.”
Nie biore tu w rachube trudu zwyklego, o ktérym méwi Fricke,
‘ale méwig o trudzie, jaki lezy w bardzo troskliwem przygotowa-
nin si¢ do niego gospodarujacego le$mika, w glebokiem zrozumie-
niu praw przyrody i w znakomitym zmysle spostrzegawezym,
jaki u przecigtnie uzdolnionych ludzi dopiero w diuZszym okresie-
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‘praktyeznego zajecia da si¢ wyrobié. Jako przyklad, jak trudno
-ocenié trafnodé przeprowadzonego zrebu czeéciowego, przytaczam
taki wypadek z mojej praktyki. Przyprowadziwszy jeden z pel-
nych drzewostanéw jodtowych w stan zrebu ciemnego, cieszylem
si¢, ze ,ustawienie“ jest dobre. Tymeczasem jeden z moich prze-
lozonych zauwazyt, ze wyjeto za duzo, drugi za$§ w jakis czas
potem zauwazyl, Zze wyjalem ‘za malo; pomy$latem wiec sobie,
ze poszediem za zlotym Srodkiem i zrobilem dobrze.

Czy drzewostan zostat odpowiednio przerabany? Ta nie jest
miarodajng wyjeta masa drzewna, ale rozstawienie odpowiednie
drzew, co zndéw dopiero po 2 do 3 latach po szacie gleby pozna.
ostatecznie mozna.

Ztad wynika, Ze znajomo$¢ drobnej roslinnoéei i jej wyma-

gan wzgledem $wiatda, jest bezwarunkowo konieczna Drzewo
stanu przeznaczonego do odnowienia samosiewem, nie wolno
spuszezaé z oka i nie nalezy pokladaé w pierwszym, choéby naj-
gesciejszym. nalocie bezgranicznych nadziei. Nie wolno réwniez
nie zbadawszy dokltadnie i starannie stanu wmdodnika, i§¢ $lepo
za przepisem planu gospodarczego i zakladaé nowych cieé, tylko
w tym celu, aby w wyznaczonym planem okresie odnowienia
uprzatnaé drzewostan. Widzialem niestety i takie rzeczy. Zokla-
danie zrebéw zastosowane byé winno do rodzaju i stanu gleby,
procentu zadrzewienia, rodzaju drzewa, tak starodrzewu jak
i przyszlego mfodnika, a nawet do ekspozycyi przestrzeni zrg-
.bowej. Podczas jednej komisyi o dewastacye lasu, czytalem
w operacie urzadzenia o bardzo zdawkowej wartoSci i to dla
bardzo duzego majatku le$nego, zdanie nader tragikomiczne: zZe
w takim, a takim wypadku ,bedzie gleba usposobiona do przy-
“jecia nasienia“: i co si¢ pokazalo, usposobiono ja znakomicie,
sprzedano las na morgi (Swigty spokéj), a troske o zalesienie
pozostawiono nie przydatnym na materyal, bardzo rzadko sto-
jacym, odrapanyw i polamanym Zerdziom i kilku prababkom jo-
~dlowym, ktére utraciwszy moze przed pét wiekiem glowy, nie
mialy nawet czem mysleé o wychowaniu potomstwa, ktérego
zreszta na $wiat nie byly w stanie wydaé.

Rozumie sie, ze taki sposdb gospodarstwa, takimi zrebami
czqéciowymi, jest dla wigkszodei wlaeicieli, ktérzy cordz czgéciej
s3 sami kupcam1 bardzo dogodny, mozna wzigé wszystko co sie
.da, a w zamian nie daé nic. SzczeSciem czuwa uad tem wiadza
‘polityezna, ale najezeSciej stabo, bo sit fachowych brak.
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W polowie wypadkéw dochodzi wiladza do $wiadomodei co sieg-
dzieje, droga denuncyacyi powasnionych stron, ktérych interesy
natrafilty na kolizye. Jest wiec komisya, a ta przyncsi musztarde
po obiedzie: zamyka las, ktérego niema !

Nie mam na razie zamiaru dzieli¢ si¢ z Szanownymi Cazy-
telnikami nabytem doéwiadczeniem w kierunku gospodarstwa
przerebowego, pragne zostawié¢ to na poézniej, kiedy obserwacye
moje wzbogaca si¢ w rozleglejszym kierunku, za zadanie posta-
wilem sobie li tylko zwrodcenie uwagl na ten prawie ogdlny,
a w warunkach, w jakich sie obecnie znajdujemy, w przewaznej
ilo$ci wypadkéw niebezpieczny prad. Z dwojga zlego, lepszym
jest przeciez wyrab zupelny, bo halizna wpada przynajmnie;j
w oko juz zdaleka i zwraca uwage, podezas gdy przy zrebach
czedciowych widzi sig, az do uprzatnigeia las, ale w wickszej
iloséci wypadkéw skazany na zagtade.

Nie da si¢ zaprzeczyé, Ze oduowienie samosiewem jest bez-
sprzecznie najidealniejszym, bo najwiecej do gospodarstwa przy-
rody zblizonym sposobem, zwtaszcza jezeli si¢ nie zapomina
o tem, Ze tak w stadyum pierwszego odnowienia, jakotez po
uprzatuieciu starodrzewu, prawie zawsze przyj$é nalezy naturze
z pomocg odnowieniem recznem, a to z poczatku siewem, na
ostatku sadzeniem. Mimo to nie moge si¢ uprze¢ obawie, Ze odno-
wienie samosiewem wykonywane zle, pchnie nasze gospodarstwo

na falszywe, a bardzo niebezpieczne tory, ktérych rezultatem
bedzie ruina.

Dlatego tez kazdy patrzacy w przyszto$é, a mitujacy las
leénik powinien dla dobra ogélu nie wahaé si¢ w zasigganiu
rady doswiadczonych i nie uwazaé tego za rodzaj. falszywego
wstydu, bo pozyteczng bedzie wymiana zdan w kwestyi, wiele
dwiatla jeszeze wymagajacej. Do udzielania tych rad powotani
sa w pierwszej linii Pp. leénicy inspekcyi lesnej, ktérzy z je-
dnej strony nie szczedzac rady, winni z drugiej strony wystepy-
waé energicznie w razie lekcewazenia przyszlodei lasu; w prze-
ciwnym razie utworzg si¢ w zle prowadzonych' zrgbach czgseio-
wych drzewostany z samych $wiatlozgdnych drzew i krzewéw
zlozome, jak : brzozy, osiki, a gtéwnie leszezyna, ktéra juz teraz
zajeta znaczne obszary. | |

A zdarzylo mi si¢ slyszeéd z ust bardzo praktycznego le-
S$nika, ktéry rozmawiajge o deniostodci ustawy z dnia 15. czerwea.
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1904, powiedziad, Zze i leszczyne nalezy uwazaé za drzewostan,
bo chroni od usuwisk, a dla ustawy jestto obojetne. co rosnie
byle rosto i cel zostal osiagniety. Gratuluje!

Jan Kosina.




