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Badania Nemeth [5], Bode i wsp. [1], a nastepnie van Oostena [6, 7]
wykazaly, ze wirus ospowatosci §liwy daje sie przenies¢ mechanicznie
na bardzo liczne ro$liny zielne. W niektérych gatunkach roslin wirus
ten powoduje tylko porazenie lokalne (Chenopodium foetidum L.) w in-
nych takze porazenie systemiczne (Nicotiana clevelandii L., Pisum sa-
Ctivum L., Lamium amplexicaule L.). U jednych ro$lin widoczne sg
objawy 'infekcji, u innych natomiast wirus ten wystgpuje w postaci
utajonej.

Oprécz mechanicznego przenoszenia wirusa szarki prowadzone byly
rowniez do$wiadczenia nad mozliwoscia przenoszenia go na ro$liny ziel-
ne za pomocg mszyc, znanych wektoréw szarki. Pozytywne wyniki
otrzymali Kassanis i W’Sp.. [2] przy zastosowaniu jako wektora mszycy
Myzus persicae Sulz. do przeniesienia wirusa z rosliny N. clevelandit
oraz ze §liw na N. clevelandii. Van Oosten [7] przeniésl wirus szarki
rowniez za pomocg M. persicae z siewek brzoskwini na pospolity chwast.
L. amplexicaule, a Krczal i wsp. [3] z N. clevelandii i z grochu na siew-
ki brzoskwini.

Kro6ll [4] w doéwiadczeniach nad poszukiwaniem naturalnych ro-
$lin zywicielskich szarki badal na obecnos¢ wirusa ro$liny rosngce w
poblizu silnie zakazonego tg chorobg sadu sliwowego. Zbierajgc rosliny
wykazujace na lisciach objawy sugerujace porazenie i testujgc je na
Ch. foetidum, stwierdzil obecno$¢ wirusa szarki w 10 gatunkach roslin
zielnych z rodzin Campanulaceae, Labiatae, Papilionaceae, Ranuncula-
ceae 1 Solanaceae. ‘ )

Celem naszej pracy bylo dalsze poszukiwanie gospodarzy wirusa
szarki, zwlaszcza wéréd gatunkéw roslin, bedacych letnimi zywicielami
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mszyc, zerujgcych na sliwach i jednocze$nie znanych ze zdolnosci prze-
noszenia wirusa szarki. W nastepnym etapie pracy chcieliSmy stwier-
dzi¢, czy ro$liny bedgce letnimi zywicielami tych mszyc mogg miec
znaczenie dla rozprzestrzeniania sie choroby w sadzie.

MATERIAL I METODY

W pierwszej cze$ci doswiadczenia badano podatno$¢ na porazenie
przez wirus szarki roslin bedgcych letnimi gospodarzami mszyc S$liwo-
wych, znanych jako wektory tego wirusa. Nasiona siedemnastu gatun-
kow roslin nalezacych do 5 rodzin wysiano w szklarni wiosng 1972
i 1973 r. Gdy rosliny osiggnely 4-8 lisci przeprowadzono inokulacje.
Imokulum przygotowano z lisci rosliny testowej Chenopodium foetidum
inokulowanych 8 dni wczesniej wirusem szarki. LiScie te rozcierano
w buforze fosforanowym o pH 8 z dodatkiem 0,01 M merkaptoetanolu
i 0,1 M dwuetylodwutiokarbaminianu sodu. Inokulowano 6-12 roslin
jednego gatunku (niektére gatunki dwukrotnie). Po kilku dniach prze-
prowadzono obserwacje. Rosliny, ktore nie wykazaly zadnych sympto-
moéw w ciggu 2 tygodni sprawdzono przez reinokulacje na Ch. foetidum,
celem wykrycia latentnych form wirusa.

Jednoczesnie z inokulacja mechaniczng przeprowadzono inokulacje
niektérych badanych gatunkéw za pomocg mszyc Myzus persicae Sulz.:
lub Brachycaudus cardui L. Phorodon humuli Schrk. zastosowano wy-
tgcznie do inokulacji siewek chmielu. W dniu przeprowadzenia inoku-
lacji mszyce pochodzgce z hodowli byly glodzone przez 2-3 godzin,
a nastepnie umieszczono je na porazonych przez wirus siewkach Ssliw.
Okres zeru nabywczego trwal 3-5 minut, po Szym mszyce przeniesiono
na rosliny zielne, gdzie pozostawaly przez 24 godziny. Na jednej rosli-
nie umieszczono 15-25 mszyc. Nastepnego dnia niszczono je przez opry-
skiwanie Rogorem.

W drugim etapie doswiadczenia w latach 1975 i 1976 w sadzie,
w ktorym polowe drzew opanowata szarka wysadzano wiosng rosliny
zielne, bedgce zywicielami letnimi mszyc i badano, czy rosliny zostanag
porazone przez wirus. Brachycaudus helichrysi byl jednym gatunkiem
mszyc jaki stwierdzono w sadzie w okresie prowadzenia dos$wiadczenia.

WYNIKI

W wyniku mechanicznej inokulacji 9 sposréd 19 gatunkéw roslin
uleglo zakazeniu (tab. 1). Pie¢ z tych gatunkéw znalazlo sie po raz
pierwszy na liScie gospodarzy szarki. Za pomocg mszyc udalo sie pora-
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Tabela 1

Przenoszenie wirusa szarki na ro$liny zielne w warunkach szklarniowych

Stosunek liczby roslin zakazo-
nych do inokulowanych

Gatunek
inokulacja inokulacja
mechaniczna przez mszyce
Caryophyllaceae
Agrostemma githago L. ‘ 2/6 0/6
Compositae
Chrysanthemum leucanthemum L. 3/12 0,6
Chrysanthemum carinatum Schon. 5/6 0/6
Coreopsis grandiflora Hogg. 2/6 —
Coreopsis tinctora Nutt., _— 6/6
Zinnia elegans L. 3/6 5/10
Cineraria sp. 0/6 —
Callistephus chinensis Nees 0/12 —
Dimorphotheca aurantiaca hybrida DC 6/6 5/6
Erigeron canadensis L. 0/12 —
Matricaria discoidea DC 0/12 —
Matricaria inodora L. 0/12 —
Matricaria eximia L. 0/12 —
Artemisia vulgaris L. 0/12 —
Helianthus annuus L. 0/12 —
Gaillardia sp. 0/6 —
Papilionaceae
Trifolium pratense L. 11/21 2(7
Cannabaceae
Humulus lupulus L. 10/17 0/6
Ranuncuh‘zceae
Ranunculus arvensis L. 12/12 —

zi¢ wirusem szarki zaledwie rosliny czterech gatunkow a mianowicie
Zinnia elegans, Coreopsis tinctora, Dimorphotheca aurantiaca hybrida
i Trifolium pratense.

Wszystkie rosliny z wyjatkiem koniczyny, na ktore udato sie prze-
nie$¢ wirus szarki mechanicznie lub za pomocg mszyc wykazywaly obja-
wy porazenia w postaci chlorotycznych okraglych plamek, pierscieni
(ryc. 1-3) lub smug. Koniczyna wykazywala jedynie lekkie deformacje
blaszki lisciowej. Test na Chenopodium foetidum wykazal, ze zaden
z gatunkéw ro$lin wzietych do doswiadczenia nie zostal porazony la-
tentnie. '

Obserwacje a nastepnie testowanie roélin zielnych, wysadzonych pod
drzewami opanowanymi przez szarke wykazaly, ze niektore z tych ros-
lin ulegly porazeniu wirusem. Jak wynika z tabeli 2 majwiecej zostato
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Ryc. 1. Objawy ospowatosc

= s

1 §liwy (szarki) na roslinie testowej Chenopodium foetidum
(fot. T. Pawlak)

Ryc. 2. Objawy ospowatos$ci $liwy na
liSciu Ranunculus arvensis
(fot. T. Pawlak)



LETNI GOSPODARZ MSZYC SLIWOWYCH 47

Ryc. 3. Objawy ospowato$ci §liwy na li§-
ciach Pisum sativum (fot. T. Pawlak)

porazonych roslin z gatunku Dimorphotheca aurantiaca i koniczyny
Trifolium pratense. W obu tych roslinach stwierdzono wysoka koncen-

tracje wirusa.

Tabela 2
Przenoszenie si¢ wirusa szarki z drzew $liw na roéliny zielne w sadzie
‘ Wektor — Brach ycaudus
helichrysii
Gatunek : - - -
liczba roslin liczba roslin
wysadzonych porazonych
Trifolium pratense L. 20 5
Zinnia elegans L. 21 3
Pisum sativum L. Express Alaska 21 3
Dimorphotheca aurantiaca hybrida DC 10 4

DYSKUSJA

Pozytywne wyniki uzyskane z inokulacji mechanicznej wirusem

szarki 9 gatunkéw ro$lin bedgcych letnimi zywicielami mszyc zeruja-
cych na $liwie wskazujg, ze rosliny te mogg by¢ rowniez gospodarza-
mi wirusa. Z mozliwo$ci przeniesienia wirusa na niektére z tych gatun-
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kow roslin za pomoca mszyc mozna sadzi¢, ze roéliny te moga byc¢ po-
razone szarkg takze w warunkach naturalnych, tzn. w sadzie.

Wykrycie przez Kroélla [4] wirusa szarki w kilku gatunkach ro$lin
zielnych rosngcych w bliskim sgsiedztwie porazonych drzew potwierdza-
toby te mozliwos¢. Uzyskane w warunkach laboratoryjno-szklarniowych
przez Krczala i Kunzego [3] przeniesienie przez Myzus persicae wirusa
szarki z grochu Nicotiana clevelandii na siewki brzoskwini, jak réwniez
uzyskane przez nas [8] przeniesienie wirusa szarki z Ch. foetidum na
siewki sliw sugeruje, ze ro$liny zielne mogg byé¢ zrédlem infekeji dla
drzew, a wiec moga przyczynia¢ sie do dalszego rozprzestrzeniania sie
choroby w sadzie.

Szczegblne znaczenie moze tu mie¢ koniczyna, ktéra bedac rosling
trwalg, czesto wystepuje w sadzie. Jest ona letnim gospodarzem mszycy
Brachycaudus helichrysi i teoretycznie moze odgrywac¢ duzg role jako
rezerwuar wirusa szarki. Dalsze badania powinny wyjasni¢ w jakim sto-
pniu rosliny zielne sg odpowiedzialne za rozprzestrzenianie sie wirusa
szarki. Znajomos¢ tego faktu ma istotne znaczenie przy eliminowaniu
choroby z sadow o niskim procencie porazonych drzew, jak rowniez przy
zakladaniu nowych sadéw w rejonie wystepowania choroby.
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Bapbapa 3dsadska u Cranucaasa Cmoasndic

JETHUE XO3AEBA CJIMBOBBIX TJEM KAK BO3MOXKHDBIE PACTEHIIA,
IIMTAIOIINE BUPYC OCIIBI CJAUBEI

Pe3zmwowme

B pesyibrare MexaHMYECKOl MHOKYJIAIMU TPABAHICTBIX pacTeHui1, M3BEeCTHBIX
KaK JIeTHMEe XO3fAeBa TJIeM, NMUMTALMXCA Ha CJAMBAX, YCTAaHOBJEHO, YTO NE€BATH U3
uncaa 19 mceneayembIx BUAOB ObLIO ITOPa’keHO BUPYCOM OCIbI CJMBBL Yerbipe u3
STMX BUAOB yJaJIOCh 3apa3uTh, B TEIVIMYHBLIX YCJIOBUAX, BMPYCOM TaKiKe 3a IIOCpex-
CTBOM TJIEH.

B cany Tpasammcrble pacremma: Trifolium pratense, Pisum sativum, Zinnia ele-
gans u Dimorphoteca aurantiaca hybrida BblcazkeHHble BOIN3M JEepEBbEB ¢ CUJIIb-
HBbIMM CHMIITOMaMyu 60J1e3HM, ObIIM ITOpazKeHbl BUPYCOM.

Bepoarno, Bupyc Ha 3TM pacTeHMS ObLI nepeHeceH TiaAMu Buaa Brachycaudus
helichrysi, MMTAIOLMMUCA Ha 3T JEepPEeBbAX.

Barbara Zawadzka, Stanislawa Smolarz

SUMMER HOSTS OF PLUM APHIDS AS POSSIBLE HOST PLANTS
OF PLUM POX (SHARKA) VIRUS

Summary

Nine out of 19 plant species known to be summer hosts of plum aphids got
infected with plum pox virus, when inoculated mechanically. Four of these plant
species got infected also when the virus was transmitted to them by aphid vectors
under laboratory conditions. Five of those plant species were for the first time
reported to be’ experimental hosts of plum pox virus.

Under natural conditions the plum pox virus was found to be transmitted to
Zinnia elegans, Dimorphotheca aurantiaca hybrida, Pisum sativum and Trifolium
pratense plants grown in the close vicinity of plum-poxinfected plum trees.
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