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Z BADAN NAD ROLA NIEKTORYCH CHWASTOW W ROZPRZE-
STRZENIANIU WIRUSA ZOLTACZKI BURAKA —
BETA VIRUS 4 (SMITH)

Danuta Ksigzek
Zaklad Ekologii PAN, Warszawa

Zoltaczka buraka (Beta virus 4, Smith-Roland et Quanjer) wystepuja-
ca niemal wszedzie gdzie uprawia sie buraki, pomimo wielu prac badaw-
czych prowadzonych od kilkudziesieciu lat malo zostala poznana pod
wzgledem wystepowania jej w warunkach naturalnych. Malo przepro-
wadzono badan i obserwacji nad rolg chwastéw — roslin zywicielskich,
jako zrédetl zimowania i rozprzestrzeniania zoéltaczki. Wykazano nato-
miast wielokrotnie w warunkach szklarnianych podatnos¢ na wirus
zottaczki wielu gatunkéw roslin nalezacych do 12 rodzin botanicznych.

Zagadnieniem dotyczacym epidemiologii zoéttaczki oraz wirusa lagod-
nej zottaczki buraka (szczep ten dotagd w Polsce nie notowany) zajmowal
sie Russel w Anglii [9]. Celem jego pracy bylo wykrycie Zrédel infekcji
wirusow zottaczki. Stwierdzil, ze buraki pastewne majg decydujgce zna-
czenie w epidemiologii z6ttaczki w Anglii, bowiem wysoki procent pora-
zenia burakow zoéltaczkg zwigzany byl zawsze z sgsiedztwem tych roslin.
Wraz ze zwiekszaniem sie odleglosci od burakéw pastewnych zmniejszata
sie liczba porazonych roslin. W przypadku wirusa zéttaczki znajdowano
jeszcze chore rosliny na polach oddalonych o 1,6 km, a przy wirusie
lagodnej zéitaczki ponad 3 km od burakéw pastewnych. Te réznice w od-
legtosciach od zZrédila infekcji tlumaczyl autor réznicami w trwatosci
wirus6w w wektorach. Autor ten uwaza, ze poza burakami pastewnymi
zrodlem infekeji buraka moze by¢ burak dziki — Beta vulgaris ssp. mari-
tima, na ktérym jesienig i wiosng znajdowal kolonie mszyc Myzus persicae.

Zdaniem Russela [9] chwasty stanowig pierwotne zrédlo infekcji
tylko dla wirusa tagodnej zéltaczki buraka, natomiast nie sg w warunkach
Anglii zrédtem wirusa zo6ttaczki. Do tego wniosku autor doszed! w wyni-
ku przeprowadzonych badan nad zdrowotno$cig nastepujgcych chwas-
tow: Stellaria media L., Capsella bursa pastoris Med., Senecio vulgaris
L. oraz Beta vulgaris ssp. maritima L. Wirusa zéltaczki wykryl tylko
w dzikim buraku, w pozostalych roslinach nie stwierdzit porazenia.
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Podobne doswiadczenia przeprowadzili w Anglii Heathcote i in. {3].
Badali oni zdrowotno$¢ mszyc zebranych wiosng na chwastach. Po prze-
niesieniu ich na zdrowe siewki burakéw w szklarni stwierdzili tylko
12 mszyc porazonych zoltaczkg — sposréd 56 badanych. Byly to mszyce
zebrane na 8 ro$linach Stellaria media, 3 na Senecio vulgaris oraz 1 na
Plantago lanceolata. Ro6wniez Roland i in. [8], Jadot i in. [6] w Belgii,
Grela we wstepnych badaniach [4] oraz Bjorling [1, 2] w Szwecji stwier-
dzili minimalne porazenie chwastéw. Ten ostatni autor stwierdzil pora-
zenie z6ltaczky tylko 25 roslin chwastéw sposréd 852 badanych.

Z uwagi na wyzej przedstawione wyniki i obserwacje, wydawalo sie
celowe przeprowadzenie badan nad rolg chwastow w epifitologii zéitaczki-
w warunkach klimatycznych Polski, gdzie stwierdza si¢ rdznice w nasi-
leniu choroby w zaleznosci od rejonu kraju.

WYSTEPOWANIE I SZKODLIWOSC ZOLTACZKI

Na podstawie danych zebranych przez Pracownie Prognoz i Sygnali-
zacji JOR w Poznaniu zestawiono procentowe porazenie burakéw zoi-
taczkg w latach 1960—1970 w 17 wojewddztwach kraju. W wyniku tego
ustalono rejony wystepowania tej choroby oraz jej nasilenia w réznych
latach. Blizsze dane przedstawiono na rys. 1. Jak z niego wynika najwyz-
sze Srednie porazenie burakéw w latach 1961—1970 stwierdzono w woj.
kieleckim — 6%, lubelskim — 5,7%0, olsztynskim — 4,9%. W pozosta-
lych wojewoddztwach porazenie wahalo sie w granicach od 1,9 do 3%,
przy czym Srednie porazenie w skali og6lnopolskiej wynosito 3%s.
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Rys. 1. Wystepowanie z6ltaczki buraka w Polsce w latach 1961—1970

Na rys. 2 przedstawiono porazenie zo6ltaczkg w Polsce w poszczegél-
nych latach. WyraZznie widoczne jest zmniejszanie si¢ nasilenia zéitaczki
w ciggu lat. Podczas gdy w 1960 r. $rednie porazenie wynosito 6,8%,
w 1961 — 4,8%, to w 1970 r. wynosilo tylko 2%b.

Szczegblowe obserwacje nad wystepowaniem zélttaczki na kilkunastu
plantacjach burakéw w okolicy Pultuska przeprowadzono w- latach
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Rys. 2. Srednie porazenie buraka cukrowego przez zéitaczke w Polsce
w latach 1960—1970

1967—1969. Nalezy zaznaczy¢, ze plantacje nasienne wysadzane byly
naprzemian z wysiewami-elitami. W zwiazku z tym byly duze mozliwo-
Sci przenoszenia sie wirusa z wysadek na plantacje pochodzgce z nasion.
W latach 1967—1968 prowadzono tylko obserwacje makroskopowe, w wy-
niku ktérych stwierdzono 2% chorych roslin w 1967 r. oraz 7% w 1968 r.
Dopiero badania serologiczne przeprowadzone na lisciach burakéw w ma-
ju 1969 r. wykazaly rzeczywiste porazenie 4—29%o, natomiast w sierpniu
25—40%0. Poniewaz nasilenie zo6ttaczki jest nieréwnomierne w poszcze-
golnych rejonach kraju i zmniejszalo sie (tendencja ogdlna) w okresie
ostatnich 10 lat, zachodzi pytanie, jaka moze byé¢ tego przyczyna. Cze-
Sciowej odpowiedzi szukano w warunkach klimatycznych.

W zwigzku z tym zestawiono $rednie temperatury i opady dla okresu
wegetacji oraz okresu zimowego dla Kiele — rejonu o maksymalnym
nasileniu z6éitaczki oraz dla Bialegostoku — rejonu o minimalnym nasile-
niu. Wyrézniono poza tym 2 okresy czasu, kierujgc sie silniejszym nasi-
leniem zo6ltaczki w pierwszym okresie, tzn. w latach 1960—1963. Jak
wynika z rys. 3 pierwszy okres charakteryzowal sie nieco nizszg tem-
peraturg i wyzsza iloscia opadéw w lecie w obu porownywanych rejo-
nach. Ponadto znacznie wiecej opadéw przy nieco wyzszej temperaturze
notowano w woj. kieleckim w poréwnaniu z woj. biatostockim — rejonie
o minimalnym nasileniu choroby. Dlatego tez mozna by przypuszczac, ze
jedng z ewentualnych przyczyn silniejszego wystepowania choroby
w pierwszym okresie byly nizsze $rednie temperatury w lecie przy wyz-
szej iloéci opaddéw, ktére to warunki sprzyjaja bardziej rownomiernemu
rozprzestrzenianiu sie¢ mszyc na plantacjach [7].

Warunki klimatyczne w okresie zimowym dla tych samych rejonéw
przedstawiono na rys. 4. Okres pierwszy charakteryzowal sie nizszg tem-
peraturg i mniejszg iloscig opadow w poréwnaniu z okresem drugim, tzn.
1964—1968. Ponadto mniej opadéw przy nieco nizszej temperaturze za-
notowano W woj. biatostockim w poréwnaniu z woj. kieleckim. Jak wige

Choroby wirusowe roslin — 7
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Rys. 3. Przecietne opady i temperatury powietrza w okresie wegetacji w latach
1960—1963 i 1964—1968 na terenie woj. biatostockiego i kieleckiego
1 — temp. w woj. bialostockim, 2 — opady w woj. biatostockim, 3 — temp. w woj.

kieleckim, 4 — opady w woj. kieleckim
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Rys. 4. Przecietne opady i temperatura powietrza w okresie zimowym w latach
1960—1963 i 1964—1968 na terenie woj. bialostockiego i Kkieleckiego. Obja$nienia
jak do rys. 3
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z tego wynika zima w woj. bialostockim byla niekorzystna dla przezimo-
wania chwastow, stagd ewentualna sugestia co do przyczyny malego na-
silenia choroby w tym rejonie. :

Natomiast wykazano niejednokrotnie, ze mroZna zima nie ma wply-
wu na dynamike populacji mszyc na burakach. Mrozna zima redukujgca
stan jaj zimowych moze mie¢ wplyw tylko na rozmiar pierwszych nalo-
té6w na wiosne. Duzy potencjal rozrodczy mszyc jest powodem tego, ze
mimo malych zl6z jaj przy sprzyjajagcych warunkach zewnetrznych na
wiosne moze dojs¢ do kleskowego pojawu mszyc i rozprzestrzeniania sie
tym samym zoéitaczki [7, 10].

Jednak pomimo obnizajgcego sie nasilenia, z6ttaczka w Polsce powo-
duje do$¢ duze straty w masie korzeni i lisci. Wedlug Stachyry [11]
$rednie straty w korzeniach w przeliczeniu na 1 ha w latach 1964—1966
wyniosty 0,82 g, natomiast ogdlnie straty spowodowane przez wirozy
burakéw wyniosty 1,34 gq/ha. W wyniku tego spadek dochodu ogélnego
w tych latach wyniést 50 mln zl.

BADANIA ZDROWOTNOSCI CHWASTOW DWULETNICH
ZDROWOTNOSC CHWASTOW I ICH ZIMOWANIE

Poniewaz w wyroéznionych okresach badan stwierdzono rézne nasilenie
z6ltaczki, przy nieco innych warunkach klimatycznych, celem pracy bylo
zbadanie roli chwastéw dwuletnich — ro$lin zywicielskich — jako zrédet
zimowania wirusa oraz wplywu warunkéw klimatycznych na ich przezi-
mowanie. Dotychczas bowiem nieznane sg przyczyny wystepowania z6i-
taczki buraka w wielu rejonach, gdzie nie uprawia sie burakéw nasien-
nych.

Metody badan

Doswiadczenia prowadzono w latach 1968/69 i 1969/70. Do badan
uzyto nastepujace chwasty dwuletnie: Stellaria media Vill. — gwiazdnica
pospolita, Plantago lanceolata L. — babka lancetowana, Capsella bursa
pastoris Med. — tasznik pospolity. Nasiona tych roslin wysiano w szklar-
ni. Po uplywie 1 miesigca od skielkowania zakazono siewki wirusem z0t-
taczki przy uzyciu nieuskrzydlonych osobnikéw mszycy brzoskwiniowo-
-ziemniaczanej — Myzus persicae Sulz*. Zrédltem wirusa zéitaczki byt
burak cukrowy, na ktérym mszyce zerowaly przez 24 godz. Po uptywie
tego czasu przenoszono je (po 5 mszyc) na badane rosliny-chwasty i po-
zostawiono je przez 24 godz. pod izolatorem, po czym opryskano je 1%/
siarczanem nikotyny. Po uptywie 1 tygodnia prowadzono obserwacje ro-
$lin zakazanych w odstepach 2-tygodniowych az do chwili wysadzenia ich

* Mszyce pochodzily z hodowli dr. B. Galeckiej, ktérej skladam serdeczne po-
dziekowanie za ich udostepnienie.
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na poletka doswiadczalne w pazdzierniku. Poza obserwacjami makrosko-
powymi sprawdzono zdrowotno$é roslin metods serologiczng przy uzyciu
surowicy diagnostycznej przeciwko wirusowi zéltaczki wyprodukowanej
w Holandii. Zawarto$¢ ampulki rozpuszczano w 2 ml wody destylowanej.
Badania serologiczne prowadzono metodg Bartelsa. Wycidniety sok z lisci
wirowano przez 10 min. przy 6000 obr./min. Nastepnie umieszczono po
jednej kropli sklarowanego soku po lewej i prawej stronie na szkietku
przedmiotowym, a nastepnie dodano po jednej kropli surowicy uczulonej
na wirus zoéltaczki i surowicy normalhej. Po dokladnym wymieszaniu
kropli bagietkg trzymano szkietka w wilgotnej kamerze w temperaturze
pokojowej przez 1 godz. Precypitat obserwowano w ciemnym polu widze-
nia przy powiekszeniu 50 razy. W przypadku gdy otfrzymano precypitacje
z normalng surowicg probe takg odrzucano.

Rok 1968/1969. Nastepujgce chwasty, uprzednio zakazane wirusem
zOltaczki, wysadzono na poletka w I dekadzie pazdziernika: 270 roslin
gwiazdnicy, 72 — babki, 52 — tasznika. Przed wysadzeniem, w wyniku
badan serologicznych stwierdzono tylko 5 zawirusowanych ro$lin gwiaz-
dnicy oraz 2 tasznika. Obserwacje makroskopowe nad oceng zdrowotno-
$ci roslin byty trudne i na ich podstawie niemozliwe byloby postawienie
diagnozy. Przebieg warunkéw klimatycznych w zimie przedstawiono
w tab. 1 i 2. Jak z nich wynika zima 1968/69 byla dos¢ mrozna i niemal
bezsniezna, w wyniku czego wszystkie chwasty doswiadczalne wymarzly.

Rok 1969/1970. W latach 1969/70 doswiadczenia powtérzono wysadza-
jac po inokulacji 87 roslin gwiazdnicy (w tym 5 chorych), 62 — babki.
Zima charakteryzowala sie duzg ilo$cia opadéw, w pordéwnaniu z zimg
ubieglyg, przy dos¢ niskich temperaturach (tab. 1 i 2). W wyniku tego

Tabela 1

Srednie temperatury powietrza w Warszawie w okresie zimowym 1968/69 oraz

1969/70 (w °C)

| X1 ’ XII | I ’ II III
1968 /69 3,9 —3,4 —5,7 —4,0 -1,9
1969/70 5,6 —4,1 —5,7 —35,0 0,6
Tabela 2
Sumy opadéw miesiecznych w Warszawie (w mm)
XI XII I l II ‘ I11
1968 /69 38,2 3,6 10,4 17,0 19,1

1969/70 59,9 41,0 48,1 28,4 37,3
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przezimowalo 36 roslin gwiazdnicy, 28 — babki oraz 15 — tasznika. Po

zbadaniu tych roslin metodg serologiczng, na wiosne nie stwierdzono ani
jednej rosliny porazonej zéltaczks.

ZDROWOTNOSC CHWASTOW ZEBRANYCH W WARUNKACH NATURALNYCH

W celu stwierdzenia zdrowotnos$ci chwastow w terenie — na wiosne
oraz w jesieni — przebadano metodg serologiczng oraz czesciowo metodg
roslin testowych przy uzyciu mszycy, 9 réznych gatunkéw chwastow
zestawionych w tab. 3. Chwasty te zebrano w 25 powiatach — 12 woje-
wodztw * ‘

Zbierano je w poblizu plantacji burakéw silnie porazonych zéttaczks.
Po otrzymaniu préb przechowywano je w chiodni i poddawano badamom
serologicznym.

W wyniku tych badan stwierdzono ponownie nieznaczne porazenie
chwastow w poréwnaniu z iloscig ro$lin badanych. Sposrod 1305 roslin
badanych stwierdzono porazenie tylko u 40, tzn. w 3%, a mianowicie:
gwiazdnica — 15 roslin porazonych, babka lancetowata — 2, babka po-
spolita — 5, tasznik — 11, powdj — 4, rdest — 3.

PODATNOSC CHWASTOW NA PORAZENIE W WARUNKACH SZKLARNIOWYCH:

Z uwagi na nieznaczne porazenie z6ttaczkg chwastow rosngcych w wa-
runkach naturalnych, celem badan prowadzonych w latach 1969 i 1970
bylo stwierdzenie podatnosci na wirus zoéttaczki tych samych gatunkéw
chwastéw rosngcych przez caty okres wegetacji w wyjatkowo prowoka-
cyjnych warunkach w szklarni. Przecietng temperature w szklarni przed-
stawiono w tab. 4. Chwasty te otoczone byly przez caly okres ich roz-
woju porazonymi burakami, na ktérych prowadzono hodowle mszyec.
Z tych zrodel infekceji zainfekowane mszyce mogly swobodnie migrowac
i poraza¢ sgsiednie rosliny. W czasie wegetacji chwastéw badano ich
zdrowotnos¢ metodg serologiczng oraz przy uzyciu mszyc, ktoére po okresie
zerowania na badanych chwastach przenoszono na zdrowe siewki bura-
kow. Wynik tych badan przedstawiono w tab. 5. Jak wynika z tabeli, na-
wet w tych warunkach chwasty wykazaly nieznaczne porazenie z6t-
taczka, podczas gdy buraki ulegly zawirusowaniu niemal w 100%. Po-
nadto metodg serologiczng stwierdzono nieco mniej chorych roslin niz przy
uzyciu roslin testowych. W wielu przypadkach przy zastosowaniu metody
serologicznej notowano nietypowsg precypitacje zalezng od stadium roz-
wojowego roslin i prawdopodobnie gatunku, uniemozliwiajgcg prawidlo-
wy odczyt. W zwigzku z tym zastosowanie metody roslin testowych byto
komeczne

* Prégne serdecznie podziekowaé Kierowhikom wojewé6dzkich i powiatowych
Stacji Kwarantanny i Ochrony Ro§lin za trud w zbieraniu i przysylaniu chwastéw.
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Tabela 4

Zestawienie przecietnych temperatur i wilgotnosci w szklarni w poszczegélnych dekadach w 1970 r.

Temperatura w °C Wzgledna

Dekada wllg?tnoéé
powietrza

) $rednia ' max. ' © min. %
21—30 1V 20,8 24,8 17,3 63,5
1—10 V 19,3 25,9 13,7 67,0
11—20 V 17,0 20,6 13,9 78,9
2131V 17,3 25,6 12,5 68,1
1—10 VI 20,5 24,7 15,1 74,6
11—20 VI 22,5 28,0 14,9 76,5
21—30 VI 23,5 29,7 15,4 59,5
1—10 VII 19,3 24,4 12,6 65,8
11—20 VII 19,8 24,8 16,1 78,9
21—31 VII 20,6 26,0 15,5 78,6
1—10 VIII 23,7 29,3 18,3 70,3
11—20 VIII 18,0 21,2 15,2 66,7
21—31 VIII 17,5 25,8 13,2 69,8
1—10 IX 17,9 22,7 13,0 77,4
11—20 IX : 18,3 23,0 12,9 72,7
21—30 IX 14,3 19,1 8,9 74,5
Tabela 5

4

Zestawienie zdrowotnoéci chwastéow zakazonych w szklarni wirusem zéitaczki buraka

Stan zdrowotny ro$lin w wyniku badan

Roslina logi " reinokulacyjnych
serologicznyc przy uZyciu mszyc

Beta vulgaris L. 41/46 * —
Tetragonia expansa L. _ 16/32 —
Stellaria media Vill. ’ | 5/81 ' 8/81
Plantago lanceolata L. ' 0/52 0/52
Atriplex hortense L. : 3/21 3/21
Thlaspi arvense L. 1/15 . 1/15
Capsella bursa - pastoris Med. 3/10 4/10
Polygonum convolvulus L. 0/5 0/5
- Convolvulus arvensis L. 0/5 0/5
Senecio vulgaris L. ) 1/25 , : 3/25

- * Ios¢ roéli_n porazonych w stosunku do,zakaianych.
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WSTEPNE BADANIA NAD ZDROWOTNOSCIA MSZYC (APHIS FABAE)
ZNALEZIONYCH NA WIOSNE NA BURAKACH

Z przedstawionych badan i obserwacji wynika, ze stosunkowo maty
procent chwastéw na wiosne jest zrédlem infekcji dla mszyc, aczkolwiek
chwasty te przy odpowiednich warunkach klimatycznych zimy teore-
tycznie moglyby stanowi¢ zrodlo infekcji [9, 10]. Wobec tego nasuneto
sie pytanie skad mszyce przenoszg wirusy na wiosne na plantacje bura-
kow, jeSli chwasty s3 w malym procencie zrédlem ich przezimowania,
a w poblizu brak porazonych plantacji nasiennych. /

W zwigzku z powyzszymi wynikami badan w 1967 r. przeprowadzono
wstepne obserwacje i doSwiadczenia nad zdolnoscia mszyc — Aphis
fabae — zlowionych na plantacjach burakéw — do przenoszenia wirusa
zéltaczki buraka na rosliny testowe w szklarni w okresie od polowy maja
do lipca.

Metody badania

Obserwacje prowadzono na 1 plantacji burakéw pastewnych — na-
siennych i na 3 plantacjach elit zalozonych w Kacicach k. Pultuska oraz
w Lomnie na 1 plantacji elity. Plantacje byly wielkosci od 0,25 ha do
0,50 ha, natomiast plantacja w Lomnie miala ok. 10 ha. Nalezy zaznaczyé,
ze plantatorzy zalozyli poszczegélne plantacje obok siebie pomijajagc izo-
lacje przestrzenng. W ten spos6b zalozono plantacje elit, ktére oddalone
byly od badanych nasiennikéw kolejno o 10, 100 i 1000 m. Plantacja bu-
rakéow w Lomnie byla catkowicie odizolowana od nasiennikéw. Z kazdej
plantacji pobierano po 50 lisci z uskrzydlonymi mszycami i przewozono
do szklarni. Na powyzsze 50 prob skladaly sie préby lisci zebrane z kaz-
dego boku i ze srodka plantacji. Proby zbierano w odstepach 4-dniowych
poczawszy od 12 maja do 31 lipca. Kazdorazowo pobierano lgcznie z 4
plantacji 200 préb. Kazda proba byla numerowana, z podaniem daty,
miejsca znalezienia, stadium rozwojowego mszycy oraz stanu zdrowotnego
rosliny. Po przywiezieniu préb do szklarni przenoszono pojedyncze mszy-
ce na ro$liny testowe podatne na wirusy buraka, a mianowicie na siewki
szpinaku nowozelandzkiego — Tetragonia expansa L. i buraka pastew-
nego. Rosliny z mszycami przykryto szklanym izolatorem, ktéry po upty-
wie 24 godzin usuwano, a mszyce niszczono. Obserwacje nad zdrowotno-
Scig ro$lin testowych oraz burakéw na plantacjach przeprowadzano sy-
stematycznie co 10 dni.

Przebieg doswiadczen. Pierwsza obserwacja nad wystepowaniem
mszyc na burakach, przeprowadzona 12 V, dala wynik negatywny. Nie
znaleziono jeszcze zadnej mszycy — Aphis fabae, jak réwniez innego
gatunku. Pierwsze uskrzydlone osobniki zebrano dopiero 19 V na plan-
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tacji nasiennej, ktéora wykazywala porazenie mozaikg w 90%,. Nie stwier-
dzono natomiast ani jednej rosliny porazonej wirusem zéltaczki buraka
na zadnej plantacji w ciggu calej wegetacji. Plantacja nasienna wykazala
w lipcu 100%0 porazenie mozaikg. Zaleznie od odleglosci pdl z elitami od
nasiennikéw wystgpitlo w koncu lipca porazenie mozaikg w réznym stop-
niu. Na plantacji w Lomnie k. Warszawy, odizolowanej catkowicie od
plantacji nasiennych, nie znaleziono ani jednej rosliny porazonej zaréw-
no mozaikg jak i zo6itaczkg. Na plantacjach w Kacicach stwierdzono po-
razenie mozaikg tylko w 2% na polu odizolowanym od nasiennikéw
0 1000 m, a w 76%0 w odleglosci 10—100 m. Poniewaz stwierdzono tylko
wystepowanie wirusa mozaiki na badanym terenie, dlatego do dalszych
doswiadczen testowych stosowano tylko siewki buraka pastewnego, jako
najodpowiedniejszej rosliny dla wirusa mozaiki. Objawy zéltaczki wy-
stapily w szklarni tylko na 5 ro$linach szpinaku zakazonego mszycg ze-
brang na plantacji elit w Kacicach. W tabeli 6 przedstawiono ilosci ze-
branych préb w poszczegélnych terminach obserwacji oraz stan zdro-
wotny burakéw.

W warunkach prowadzonych doswiadczen sposréd 939 zebranych préb
mszyce przeniosty wirus mozaiki tylko w 10 przypadkach (w tym 4 mszy-
ce uskrzydlone i 6 larw). Nalezy zaznaczyé¢, ze mszyce trudno przetrzy-
mywaly warunki transportu w tak upalne lato, jakie bylo w 1967 r.
Wiekszos¢ uskrzydlonych mszyc po przywiezieniu do szklarni byla mar-
twa. Pozostala przy zyciu ilo$¢ mszyc réwniez w malym procencie prze-
niosla wirusa mozaiki na rosliny testowe pomimo zebrania mszyc na rosli-
nach porazonych mpozaiks.

Jak wynika z wyzej opisanych wstepnych doswiadczen mszyce —
Aphis fabae przeniosty wirus mozaiki tylko w sporadycznych przypad-
kach. Jak podaje Cockbain i inni [3]) Aphis fabae jest mniej skutecznym
wektorem niz Myzus persicae. Ponadto zdaniem autoréw wuskrzydlone
osobniki mszycy burakowej bardzo rzadko sg zdolne do przenoszenia
wirusa mozaiki buraka. Zdolno$¢ w przenoszeniu wirusa wzmaga sie
wowecezas, gdy mszyce przed zerowaniem na porazonych roslinach pod-
dane sg kilkugodzinnej glodéwce, ktorg stosuje sie zawsze w doswiad-
czeniach szklarniowych nad przenoszeniem. W warunkach przeprowa-
dzonych doswiadczen glodéwki nie stosowano, a mszyce zebrane na polu
przenoszono bezposrednio na rosliny testowe. Okazalo sie, ze metoda za-
stosowana w prowadzonych badaniach nie wykazala faktycznej zdolno-
$ci mszyc do przenoszenia wirusa mozaiki, pomimo ze rosliny buraka,
na ktérych zerowaly mszyce porazone byly mozaika.

7 do$wiadczen Talhouka i Heinza [12] wynika, Ze mszyce — Myzus
persicae zdolne byly do przeniesienia wirusa zéttaczki nawet po 9 dniach
w przypadku utrzymywania ich w temperaturze od —1 do — 2°C. Stad
whniosek, ze czym wyzsza temperatura tym mniejsza infekcyjnos¢ mszyc
spowodowana inaktywacja wirusa. Dlatego tez za jedng z przyczyn ni-
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skiego procentu przeniesienia wiruséw przez mszyce zebrane na porazo-
nych roslinach, mozna uwaza¢ nieodpowiednig temperature w czasie
transportu owadow do szklarni, oddalonej o 60 km.
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11.

12.
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Hanyma Kcensxncex

13 UCCJEITOBAHUN HAI POJIBIO HEKOTOPKEIX COPHSIKOB
B PACIIPOCTPAHEHUNU BUPVYCA JXEJITYXW CBEKIJIbI (Beta virus 4, Smith)

Pesome

Paitonb!r nosaBieHus B [onblle »KeNTyXHd Ha CBeKJIe pa3paboTaHbl Ka OCHOBE NaHHBIX B Jla-

6opaTopuH IIPOTHO30B M CHrHanu3anuu VIHcTuTyTa 3amuTe! pacteHuit B 1960—1970 rr. B paiio-
HAaX CIIPHOM MHTEHCHBHOCTM IOABJIEHHA OoJie3HH ImpoBedeHbl B 1967—1970 rr. B Otxene axo-
norun Iloneckoit Axanemun Hayxk B BapiunaBe HaOMIOOEHMS M OIBITBI HaJ POJIBIO HEKOTOPBIX
COPHAKOB KaK HMCTOUHHKOB MH(EKUHUU U IEPE3UMOBKH BHDPYCa >KEJITYXH CBEKJIbI B €CTECTBEH-
HbIX ycioBusax. CoCTOsIHHE 3J0POBBA OBYXJIETHHMX COPHAKOB, COOPaHHBLIX B 12-TH BOEBOACTBAX
(25 noBsATax), UCCIEMOBAHO II0 CEPOJIOTMYECKOMY METOXY M IIO TECTOBBLIM PAaCTEHMAM IPH HCHOJIb-
3oBaHuHN Tiek — Myzus persicae. Kpome Toro, 8 BUIOB COPHAKOB ObLIO NOABEPTHYTO HMH(EK-
IIMH, CO3[aBas NPOBOKALMOHHBIE TEIUIMYHbIC YCJIOBHA HJIS INPOBEPKH MX BOCIPHMMUYHUBOCTH.
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3aTeM OCEHBIO OHH BBICH)KMBAIHCH B €CTECTBEHHBIX YCJIOBHSAX, YTOOBI IPOBEPUTh MX CHOCOD-
HOCTh K IEPE3HMOBKE B 3aBHCHMOCTH OT XO[2 3MMHMX YCJIOBHH.

KpoMe TOro MCCIIeIoBaJIoCh COCTOSHUE MUTDHUPYIOIINX Tie — Aphis fabae na cBekie B Be-
CEHHMIA TIepHOJ], IEPEHOCS MX HA TECTOBbIE PACTEHHA B TEIUIMIE — BOCHPHHMYKBLIE K BHpYCam
CBEKJIbI.

B pesyibTaTe MCCIENOBaHMIA YCTAHOBJIEH OYEHb HM3KMIl IPOLIEHT NOPaXKEHMsA COOPaHHBIX
COPHAKOB Ha MEeCTaX M B TeIUmMIE. B Tex ke CaMbIX YCJIOBMAX Ha PacTyIlel CBeKJe 00HAPY»KEHO
nopaxerue, pocruraromee 1009%. Oxasanocs, UTO ABYJETHHE COPHSIKM MajO BOCHPHMMYMBBI
K MOPAYKEHMIO M TEM CaMbIM B €CTECTBCHHBIX YCJIOBHAX HE SIBJSIIOTCA OTBETCTBCHHBIMH 32 pac-
OpPOCTPaHeHHe GOJIE3HM B HAIINX KIMMATHYECKHX YCJIOBUAX. OCHOBHBIM MCTOUHMKOM HMH(EKIHH
ABJISTIOTCSI CBEKJIOBMYHBIE BBICAAKH. Bce BBICR)KEHHBIE Ha MECTax COpHAkM B 1968/69 roay BbI-
mep3im, a okoso 509 COpHAKOB IepesumoBalo B 1969/70 roxy, He oOHapy>KHBast OGHAKO BH-
PYCHOTO IOPaYKEHWsI BECHOM.

Danuta Ksigzek

STUDIES ON THE SIGNIFICANCE OF CERTAIN WEEDS IN SPREADING THE
VIRUS OF BEET YELLOWS (BETA VIRUS 4, SMITH)

Summary

Regions of the occurrence of yellows in beets in Poland were identified on
the basis of data provided by the Laboratory of Forecasts and Signalling, Institute
of Plant Protection, during years of 1960—1970. In regions with high intensity of
the disease the Institute of Ecology, Polish Academy of Sciences in Warsaw
carried out during years 1967—1970 observations and experiments on the signi-
ficance of certain weeds as sources of infection and hibernation of the virus of
beet yellows under natural conditions. The health status of biennal weeds collected
in 12 provinces (25 countries) was examined with the aid of serological method
and test plants with the use of aphids — Myzus persicae. Besides, 8 weed species
were subjected to infection providing them with provocative glasshouse conditions
in order to test their susceptibility. Afterwards they were planted in autumn
under natural conditions in order to check their ability of hibernation in relation
to the course of winter.

Moreover, the health status of aphids — Aphis fabge — migrating on beets
in a spring time was examined, while transferring them in glass-house on test
plants susceptible to beet viruses.

As a result of studies a low per cent of the infestation of weeds collected in
field and also in glass-house was found. Beets growing under the same conditions
indicated the infestation of 100%. It appeared that biennal weeds are not much
susceptible to infection and therefore not only they may be responsible for spread-
ing disease under natural conditions of our climate. Beet plantings are the main
sources of infection. All weeds planted in field were frozen in 1968/69, while about
50% of weeds overwintered in 1969/70, while virus infected plants perished.



