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Rozwój gospodarki pastwiskowej w Polsce pozostał w tyle za innymi 

działami produkcji rolniczej z wielu przyczyn. Rozwiązanie problemu 

intensyfikacji gospodarki pastwiskowej jest w praktyce w niewielkim 

stopniu realizowane, mimo że obecnie wielu rolników docenia znaczenie 

żywienia pastwiskowego, zarówno ze względu na wpływ tego systemu 

żywienia na zdrowotność zwierząt, jak i z uwagi na jego zalety ekono- 

miczne. 

Na 20402800 ha ogólnej powierzchni użytków rolnych przypada 

w Polsce 4179000 ha użytków zielonych, w tym 1 789 700 ha pastwisk 

co stanowi 5,7%. Powierzchnia ta jest mała w stosunku do pogłowia krów, 

gdyż wynosi około 0,3 ha na 1 sztukę, a przecież około 3 mln młodzieży 

bydła wymaga przede wszystkim żywienia pastwiskowego; pastwiska 

potrzebne są również do wypasu 4 mln sztuk owiec, oraz wychowu źrebiąt. 

Wiele drobnych gospodarstw pokrywa częściowo brak pastwisk przez 

wypas inwentarza na ugorach, miedzach, drogach, rowach itd. Wymaga 

to znacznej ilości osób, którymi ta kategoria warsztatów rolnych do nie- 

dawna dysponowała w wystarczającym stopniu. Powszechne jest także 

dożywianie zwierząt po ich powrocie z pastwisk, a w wielu okolicach 

(szczególnie w pasie środkowym kraju) stosuje się tylko żywienie 

oborowe. 

Zaniedbanie gospodarki pastwiskowej uzewnętrznia się w stosunkowo 

niskiej przeciętnej wydajności pastwisk. Wynika ona w dużej mierze 

z niewłaściwego użytkowania pastwisk, polegającego na wypasie zwie- 

rząt, równocześnie na całej powierzchni pastwiska, bez wydzielenia kwa- 

ter, co prowadzi do tzw. przepasienia, osłabiającego odrastanie roślin. 

Po pierwszych pracach nad zbadaniem ilości zielonki pobranej przez 

pasące się zwierzęta przeprowadzonych w latach 1912—14, a następnie 

w latach 1922—24, przystąpiono na większą skalę do prac nad gospodarką 

pastwiskową od 1928 r. z chwilą uruchomienia w kilku Rolniczych Zakła- 

dach Doświadczalnych działów zootechnicznych. A
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- .. Tabela 1 

Zestawienie wydajności pastwisk w jednostkach owsianych 

: Rok m 
Woiewództwo Gospodarstwo: 

1954 1955 1956 | 1957 1958 

Bydgoskie Sosnówka 1233 
Gleśno 1548 

| Potulice 4063 1520 
Poznańskie Racot 3783 3957 6388 
Łódzkie Jerzew 2597 
Kieleckie Krzelów 1337 

Spała 2173 
Lubelskie Pukarzów 4582 

Nadolce 2490 2078 
Białostockie Katarzynowo 1176 2181 

Olecko 1046 > 
Olsztyńskie Moruny 2625 3606 . 

Perkuny 1500 
Rudniki 3195 
Podągi 1534 758 789 
Lipowo Duże 3081 3825 | 
Woplawka 2194 2255 
Solanka 2362 1372 

Gdanskie Leśnice 3321 3625 4642 _ 5224 2893 
Leżno 1987 2130 
Cyganka 2013 1442 
Brzyno 2895 2529 2517 ue 
Poraj-Skarszewo 3670 4630 

Jeziorna 2260 . - 
Koszalińskie Zelislawice 2227 
Zielonogórskie Konradowo 2223 1717 1616 
Wrocławskie Rędzin 4585 4069 

Siedlęcin 2121 2510 - 3676 2003 
Słupiec 2343 1651 | | 
Nowy Dwór 2095 И 

Opolskie Sternalice 4429 4866 4602 
Steblów a 5482 
Szczepanowice 1280 5437 
Tuły 1078 
Buława 2337 2909 3049 3231 3739 
Racławiczki 2286 2237 1782 
Prószków 1167 

Katowickie Wieszowa 3567 2506 
Księży Las 3494 1630 
Bażanowice 2998 3060 3184 

Krakowskie Janowice 3211 1677 2712 
Szczyrzyc 2515 3649 3208 
Andrychów 2215 1835 3593 3287 
Nawojowa 3971 4279 
Wojnicz 2890
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c. d. tab. 1 

— 1 NE "Rok о 
województwo Grospodarstwo 

1954 1955 1956 1957 1958 

Czernichów | 4717 3824 2408 4291 

Zator 3486 2865 ° 2473 
Lipowa 4015 3299 

Liplas 1970 1062 3648 

Czajki 1797 2969 

Poręba Spytk. 3353 4000 3498 

Brzezie 1551 3415 
Rzeszów Siedliska - . 2080 2931 3107 2892 

Trześniów 4048 2206 2981 1497 

Komisja Naukowa Polskiego Tow. Zootechnicznego zorganizowała 

szereg badań, których celem było obok zbadania wydajności poszczegól- 

nych rodzajów pastwisk stwierdzenie a) jakie ilości zielonki pobiera 
zwierzę podczas dziennego wypasu, b) jak rozkłada się masa plonu na 

poszczególne fazy okresu wegetacyjnego, c) jak wielkie powinny być 

kwatery, d) w jakim stopniu korzystnie wpływa wypas mieszany w po- 

równaniu z wypasem jednego gatunku zwierząt, e) o ile wzrasta plon pod 

wpływem przemiennego, kośno-pastwiskowego użytkowania pastwiska, « 

f) jakie są potrzeby i sposoby dokarmiania zwierząt. 

Druga wojna światowa przerwała te badania. Niektóre Zakłady Do- 

świadczalne od 1947 r. rozpoczęły gospodarczą ocenę wydajności swych 

pastwisk. Miała być ona wstępem do szerszej akcji badawczej. 

Instytut Zootechniki podjął kontynuowanie tych prac w 1950 roku 

starając się objąć akcją oprócz zakładów doświadczalnych również państ- 

wowe gospodarstwa rolne. Wydajność pastwisk w P.G.R. określano 

metodą skandynawską. 

Wyniki otrzymane w gospodarstwach prowadzących ocenę wydajności 

pastwisk w latach 1954—1958 zestawiono w tabeli 1. Podane wydajności 

uzyskano z przeliczenia zapotrzebowania przez zwierzęta paszy bytowej 

oraz paszy zużytej na produkcję mleka i przyrost wagi. Przeliczeń tych 

dokonano na podstawie ogólnie przyjętych współczynników. Tabela 2 

uwidacznia oprócz wydajności pastwisk, różnice w urządzeniu i zagospo- 

darowaniu poszczególnych obiektów w 1988 r. Zarówno powierzchnia 

pastwisk, których wydajność badano, ilość kwater, obszar przypadający 

na jedną sztukę i natężenie obsady pastwisk były różne. 

To samo dotyczy nawożenia oraz zabiegów pielęgnacyjnych.
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Uzyskane w tak różnych warunkach wyniki były niejednolite. Pozwa- 

lają jednak na wyciągnięcie niektórych wniosków: . 

1. Na 26 gospodarstw, które przeprowadzały ocenę wydajności w 1958 r.: 

6 gospodarstw osiągnęło wydajność. powyżej _ 4000 }.0. 

4 ,, yy z i 3—4000 j.o. 

9 » > ,, 2—3000 j.o. 
7 "a ,, » ponizej 2000. j.o. 

2. Uzyskanie 3000 j.o. z 1 ha mozna uważać na ogół za dość dobrą wy- 

dajność. Około 60% pastwisk miało jednak wydajność niższą. 
3. Na obszarze tego samego województwa w zbliżonych warunkach 

glebowych i klimatycznych obok pastwisk o dobrej wydajności znajdują 

się pastwiska mało wydajne dostarczające poniżej 2000 j.o. | 

Z tego wynika, że główną przyczyną niskich plonów z wielu pastwisk, 

nie były mało sprzyjające warunki naturalne, lecz niedostateczne nawo- 

żenie i niewłaściwe użytkowanie. 5: 

4. Wyższą wydajność wykazały pastwiska intensywniej użytkowane, 

których obsada wyrażona w ilości sztuk wypasających się na 1 ha była 

wysoka. Oczywiście są pewne granice, których przekroczenie wayne na 

obniżenie wydajności. : 

5. To samo mozna stwierdzić odnośnie natężenia obsady, które dla 

wielu pastwisk było raczej niskie, że względu na zbyt duże kwatery. 

6. Uzyskane z 1 ha ilości mleka są na ogół niskie, mimo że wiele przy- 

kładów wskazuje na istniejące możliwości w tym zakresie. 

7. Liczby w tabeli 2 charakteryzujące udział pastwiska w pokryciu 

zapotrzebowania pokarmowego wypasanych krów i jałownika wskazują 

na znaczną rolę żywienia pastwiskowego w gospodarstwach, w których 

prowadzono ocenę wydajności. Jałownik na większości obiektów znajdo- 

wał pełne pokrycie zapotrzebowania pokarmowego, natomiast dokarmia- 

nia wymagały przeważnie tylko krowy mleczne.


