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Streszczenie. Toponimy (nazwy geograficzne) s3 waznym elementem tresci kaz-
dej mapy. Majg one duze znaczenie dla przedstawicieli réznych dyscyplin nauko-
wych, dla lokalnych spotecznosci a takze dla turystéw. Stosunkowo rzadko opi-
sywana w literaturze jest grupa toponimow lesnych, czyli nazw obszaréw lesnych
oraz obiektow zwigzanych z gospodarkg lesng. Wsréd podstawowych, ogélnie
dostepnych Zrédet informacji o lokalizacji toponiméw w przestrzeni, nalezy wy-
mieni¢ mapy topograficzne oraz mapy turystyczne. Od 2011 roku udostepniony
zostal takze Panstwowy Rejestr Nazw Geograficznych.

W artykule przedstawiono wyniki analizy wymienionych Zrédet, wykonanej dla
obszaru Puszczy Kozienickiej'. Okazalo si¢, ze zdecydowanie najwigkszg liczbg
toponiméw zawiera Pafistwowy Rejestr Nazw Geograficznych. Tradycyjne Zré-
dta kartograficzne s zréznicowane, zaréwno jezeli chodzi o liczbe¢ jak i rodzaje
umieszczanych na nich toponiméw. Badane mapy turystyczne, mimo mniejszej
skali, nie sg gorsze od map topograficznych. Prawdopodobnie, odpowiednie do-
bieranie toponiméw na mapie moze podnosi¢ atrakcyjnos¢ turystyczng obszaru.

Stowa kluczowe: toponim, nazwa geograficzna, mapa topograficzna, mapa tu-
rystyczna, Paristwowy Rejestr Nazw Geograficznych, Puszcza Kozienicka

Abstract. Toponyms on maps of forested areas used in tourism. Toponyms
(geographical names) are an important part of the content of each map. They are
of great importance for representatives of various scientific disciplines, for local
communities as well as for tourists. Relatively rarely described in literature is
a group of forest toponyms — names of forest areas and objects related to forest
economy. Among the primary sources of publicly available information about the
location of toponyms in space, the topographic maps and tourist maps should be
listed. The National Register of Geographical Names is also available from 2011.
The article presents the results of analysis of available materials, which was
made for the area of Kozienice Forest. It turned out that by far the largest num-
ber of toponyms include National Register of Geographical Names. Traditional
cartographic sources are diverse, both in terms of the number and types of topo-
nyms placed on them. Studied tourist maps, despite a smaller scale, are not
worse from topographic maps. Probably, the appropriate matching toponyms
on the map can raise the attractiveness of a tourist area.

Keywords: toponym, geographical name, topographic map, tourist map, Na-
tional Register of Geographical Names, Kozienice Forest

Toponim (nazwa miejscowa, nazwa geograficzna) jest to nazwa wtasna obiektu trwale zwig-

'W artykule wykorzystano wyniki badan projektu sfinansowanego ze srodkow Narodowego Centrum Nauki
pt. ,.,Toponimy lesne na polskich mapach topograficznychO
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zanego z powierzchnig Ziemi. W literaturze wyrdzniane sg rézne typy toponiméw (Czerny
2011). Przyktadowe podane sa ponize;j:

— choronimy — nazwy duzych obszaréw, np. Nizina Mazowiecka,

— mikrotoponimy — nazwy niewielkich obszaréw, np. Las Grady,

— hydronimy — nazwy obiektéw hydrograficznych, w tym drymonimy — nazwy rzek,

— oronimy — nazwy form rzezby terenu,

— odonimy — nazwy szlakéw komunikacyjnych,

— ojkonimy — nazwy miejscowosci,

— urbanonimy — nazwy miejskie.

Wsréd publikacji poswigconych toponimom nalezy wymieni¢ przede wszystkim artykuty
profesora Janusza Gotaskiego. W ciggu ostatnich kilkudziesigciu lat regularnie ukazywaly sie
jego prace poswigcone migdzy innymi ocenie stanu zachowania nazw miejscowych na obszarze
naszego kraju (ze szczegélnym uwzglednieniem Ziem Odzyskanych) oraz potrzebie i metodom
ochrony tych nazw. Zastuguje takze na uwage rozprawa habilitacyjna Andrzeja Czernego (2011)
pt. ., Teoria nazw geograficznychQ ale ma ona zdecydowanie teoretyczny charakter.

Stosunkowo rzadko opisywane sg w literaturze problemy nazewnictwa obszaréw lesnych.
Zwykle porusza si¢ je w kontekscie nazw wigkszych obszaréw, takich jak puszcze. Formalnie
termin ,,toponim lesnyO(sylwanim?) nie zostat jednak jeszcze zdefiniowany. Pojecie to mozna
traktowac szerzej — jako nazwe obszaru lesnego (dowolnej wielkosci) lub obiektu zwigzanego
z gospodarkg lesng (na przyktad linii oddzialowej lub lesniczéwki). Do tego typu mogtyby
wejs¢ zatem nazwy miejscowe kwalifikowane do réznych grup (choronimy, mikrotoponimy,
odonimy, ojkonimy...).

Znaczenie toponimow jest bardzo szerokie. Na podstawie literatury (Gotaski 1994, 2005a,
2005b) mozna okresli¢ duze ich znaczenie dla kartograféw, przedstawicieli innych dyscyplin
naukowych, cztonkéw lokalnych spotecznosci oraz ogétu spoteczeristwa.

Kartografowie uzyskujg dzigki toponimom dodatkowe mozliwosci graficznego wyrdznie-
nia obiektu i pokazania jego cech. Na przyktad, opisanie na mapie miejscowosci wielkimi lite-
rami (wersaliki) moze wskazywacé, ze posiada ona prawa miejskie. Ponadto, sama mapa, dzigki
umieszczanym na niej toponimom, moze nabraé¢ wartosci jako narzedzie ich ochrony.

Etnografowie, jezykoznawcy oraz badacze zmian sSrodowiska mogg na podstawie toponi-
moéw uzyskac wiele informacji o charakterze historycznym: na temat twércéw nazw, jezyka
jakim si¢ postugiwali oraz warunkéw w jakich zyli.

Toponimy majg réwniez znaczenie utylitarne. Ulatwiaja porozumiewanie si¢ osobom po-
stugujacym si¢ nimi na co dziefi, pelnigc rol¢ naturalnego systemu odniesiefl przestrzennych —
weigz jeszeze czesciej umawiamy sie przy ,,DabkachOa nie na potudniku o okreslonej warto-
Sci. Nazwy miejscowe dajg takze swiadectwo kultury lokalnych spotecznosci oraz okreslajg
ich zwigzki z zajmowang przestrzenig.

Wreszcie, standaryzacja oraz tworzenie wykazow nazw urzedowych umozliwia porozu-
miewanie si¢ na poziomie krajowym i miedzynarodowym.

Charakterystyczne jest, ze zwykle nie sg wymieniane zalety toponiméw dla turystow, znacz-
nie mniej zazwyczaj obeznanych z danym regionem i jego mieszkaicami. Faktycznie jednak,
tej grupy dotyczy wigkszos¢ przytoczonych powyzej argumentow.

Panstwowy Rejestr Nazw Geograficznych

Panstwowy Rejestr Nazw Geograficznych (PRNG) zostal udostgpniony w Internecie
w 2011 roku. Ma on charakter otwarty — przewidywane jest stale jego uzupetnianie. Sktada si¢
z dwdéch podstawowych elementdw: nazw (toponiméw) oraz ich atrybutéw.

Nazwy geograficzne mozna bezplatnie oglada¢ w Geoportalu (geoportal.gov.pl) na wybra-
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nym tle: mapy topograficznej (w kilku skalach), ortofotomapy lub granic dziatek ewidencyj-
nych. Graficznie rozrézniane s3 poszczeg6lne klasy nazw. W przypadku obiektéw powierzch-
niowych, nazwa umieszczana jest tylko raz, posrodku obiektu. Dla rzek przyjeto nieco inng
zasade — ich nazwy umieszczane sg przy Zrédle oraz ujsciu, dodatkowo powtarzane mogg byé
takze wzdhuz catego ich biegu.

Atrybuty nazw zawartych w PRNG udostepniane sg przez Centralny Osrodek Dokumenta-
cji Geodezyjnej i Kartograficznej. Jest to ustuga odptatna, zaleznie od formatu danych oraz
sposobu ich wykorzystania. Podstawowg jednostka przestrzenng przy rozliczaniu jest arkusz
mapy 1:50 000 w podziale migdzynarodowym. Nie mozna sobie wybiera¢ rodzaju udostepnia-
nych nazw.

Otrzymywane tabele zawierajg stosunkowo wiele cech. Wsréd nich mozna wymieni¢: na-
zwe w mianowniku i w dopetniaczu, form¢ przymiotnika, klas¢ i rodzaj obiektu (wedtug po-
dzialu opisanego w dalszej czgsci tekstu), potozenie administracyjne (gmina, powiat, woje-
wodztwo), status nazwy (czy jest to nazwa urzedowa, zestandaryzowana), Zrédto informacji,
numery identyfikacyjne, wspétrzgdne (geograficzne — geodezyjne w uktadzie WGS-84 i pro-
stokatne w ukladzie ,,19920 oraz uwagi zawierajace ewentualne dodatkowe komentarze do
nazw, miedzy innymi zwigzane z blizszg charakterystyka lub historig obiektu.

Wszystkie nazwy w PRNG podzielono na dwie gléwne kategorie: ,,miejscowos¢QOoraz ,,obiekt
fizjograficznyQ Wsréd miejscowosci wyrézniono jedna klase o tej samej nazwie, do ktérej zali-
czono 21 rodzajéw obiektéw. Wsréd nich wymienione zostaty lesniczowki oraz gajéwki.

Obiekty fizjograficzne podzielono na szes¢ klas o nastepujacych nazwach:

— obiekt uksztaltowania terenu — wyrdzniono 61 ich rodzajéw, na przyktad ,,wzgérze, wznie-
sienieQ

—  plynacy obiekt wodny — 10 rodzajéw, na przyklad ,.rzekaOlub ,,strugaQ

— stojacy obiekt wodny — 16 rodzajow, na przyktad ,,jezioro() ,,staw(j ,,bagno, bloto()

— inny obiekt wodny — 7 rodzajéw, na przykiad ,,zrédtoQ

— obiekt uksztaltowania dna zbiornika — 6 rodzajéow, na przyktad ,mieliznaQ

— inny obiekt fizjograficzny — 38 rodzajéw, a wsréd nich JlasQ ,,lasyé ,»CZeSE lasuQ ,,uroczy-
sko(j ,,lqka(j ,,pole() ,,droga()

Poza nazwami klas i rodzajéw toponiméw nie opublikowano jeszcze, niestety, szczegbto-
wych zasad przyporzadkowywania poszczeg6lnych obiektéw. Przyjety sposéb klasyfikacji nazw
uwzglednia fakt, ze jak dotad najlepiej na ziemiach polskich rozpoznane zostaty nazwy osiedli
(ojkonimy) oraz nazwy obiektéw hydrograficznych (hydronimy), ktére w duzej czesci podlegty
juz procesowi standaryzacji. Zdecydowanie gorzej jest pod tym wzgledem z toponimami lesny-
mi. Gtéwnym Zrédlem ich pochodzenia s3 mapy topograficzne. W wielu przypadkach zawierajg
one jednak bledy, na przyktad do dzisiaj na tych mapach, a co za tym idzie i na powstajacych na
ich podstawie mapach turystycznych, umieszczane sg nazwy ,,gajéwekQ ktérych to obiektow
nie ma w polskich lasach juz od dawna. Zwraca takze uwage nie uwzglednienie w PRNG nazw
form ochrony przyrody (parkéw narodowych, krajobrazowych i rezerwatéw).

Cel i zakres badan

Celem przeprowadzonych badain byto poréwnanie wartosci réznych Zrédet w zakresie licz-
by toponiméw na obszarze leSnym — cennym przyrodniczo i turystycznie. Informacje te moga
by¢ przydatne dla autoréw map oraz oséb zajmujacych si¢ nazwami miejscowymi w ujeciu
regionalnym. Na obiekt badain wybrano obszar Kozienickiego Parku Krajobrazowego wraz
z otuling. Przy wyborze kierowano si¢ faktem, ze tereny te pokryte sg stosunkowo duzg liczbg
réznych map topograficznych. Jako materiaty Zrédlowe obrano dane zawarte w PRNG oraz
mapy topograficzne i turystyczne, ktérych zwieztg charakterystyke przedstawiono ponize;j.
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Zakresem badari objeto wszystkie toponimy nalezace do kategorii ,,obiekt fizjograficznyO
oraz lesniczowki i gajowki nalezace do kategorii (oraz klasy) ,,miejscowoscQ

Material badawczy

Do badain wykorzystano 11 map, znajdujacych si¢ w zbiorach biblioteki kartograficzne;j
Zaktadu Geomatyki i Gospodarki Przestrzennej SGGW: 8 map topograficznych oraz 3 wybra-
ne mapy turystyczne. Wsréd map topograficznych znalazty sig:

— mapa[1]-1:10 000, wyd. Gtéwny Urzad Geodezji i Kartografii (GUGiK), aktualnos¢ lata

70.

— mapa [2] — 1:25 000, wyd. Sztab Generalny Wojska Polskiego (SGWP), aktualnos¢ 1954-

56’

— mapa [3] - 1:25 000, wyd. GUGIK, aktualnos¢ lata 80.,

— mapa [4] — 1:25 000, wyd. SGWP, aktualnos¢ 1991,

— mapa [5] — 1:50 000, wyd. SGWP, aktualnos¢ 1954-56,

— mapa [6] — 1:50 000, wyd. GUGIK, aktualnos¢ lata 1971-74,
— mapa [7] — 1:50 000, wyd. GUGIK, aktualnos¢ lata 1993-94,
— mapa [8] — 1:50 000, wyd. GUGIK i SGWP, aktualnosé 2003.

Podczas analizy tresci map [1] oraz [3] korzystano z Geoportalu, dlatego ich stan aktualno-
Sci podano w przyblizeniu. Dostepna jest w tej formie rowniez mapa [7]. Mapy [1], [4], [6] oraz
[8] nie pokrywajag w pelni badanego obszaru. Charakterystyke wymienionych map, z wyjat-
kiem mapy [4], z punktu widzenia zakresu tresci zwigzanej z obszarami leSnymi, przedstawio-
no w odrgbnym artykule (Olenderek 2011).

Do analiz wybrano réwniez trzy mapy turystyczne Kozienickiego Parku Krajobrazowego,
ktére charakteryzowaty si¢ stosunkowo najwiekszg liczbg toponiméw na przedstawianych te-
renach lesnych:

— mapa [9] — 1:73 000, wyd. DTPsystem, brak informacji o roku wydania,
— mapa [10] — 1:75 000, wyd. Mirostaw Haba, wydanie 2002,
— mapa [11] - 1:115 000, wyd. DTPsystem, wydanie 2002.

Na innych, znanych autorowi mapach turystycznych Puszczy Kozienickiej, toponiméw

oznaczano stosunkowo niewiele, przede wszystkim z powodu zbyt malej skali opracowari.

Wyniki

Lacznie, na podstawie wymienionych Zrddel, ustalono dla badanego obszaru listg 282 to-
poniméw nalezacych do kilkunastu réznych rodzajéw. Z pewnoscig wykaz ten moze by¢ jesz-
cze uzupelniony. Sporzadzone ponad 40 lat temu przez profesora Ryszarda Zargbe (1997 —
przedruk z ,,Biuletynu KwartalnegoORadomskiego Towarzystwa Naukowego nr 3-4 z 1970
roku) ,,Zestawienie uroczysk Puszczy KozienickiejOzawiera bowiem ponad 650 pozycji. Opra-
cowanie to bylo jednak sporzadzone na podstawie archiwalnych map i dokumentéw z ubie-
gtych kilku wiekéw. Wiele toponiméw moglo wigc zanikngé wraz z mieszkaincami, ktoérzy
pomarli lub poopuszczali badane tereny.

Srednio w wybranych Zrédlach pojawiato si¢ 38% toponiméw (282 — 100%). Zdecydowa-
nie najbardziej wartosciowy okazat si¢ Paristwowy Rejestr Nazw Geograficznych, ktéry za-
wiera 76% nazw. Liczba ta zgadza si¢ w przyblizeniu z wartoscig uzyskang dla innych, wybra-
nych obszaréw lesnych. Wsréd map, najlepszg okazata si¢ mapa topograficzna [7] uzyskujac
dobry wynik 55%. Mimo wzglednie matej skali 1:50 000, nie byto to niespodzianka, gdyz
mapa ta ogdlnie cieszy si¢ dobrg opinig w srodowisku kartograficznym. Nastgpng lokate zajeta
mapa turystyczna [9] uzyskujac 44%. Dopiero na dalszych miejscach znalazly si¢ mapy
w najwiekszych skalach: 1:10 000 [1] oraz 1:25 000 [3] z tym samym wynikiem 40% — wykazy
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toponiméw sporzadzonych dla tych map byty niemal identyczne. Na kolejnej mapie turystycz-
nej [10] umieszczono 37% toponiméw. Powyzej 30% miaty jeszcze dwie mapy topograficzne
1:25 000 [2] oraz [4]. Pozostale opracowania: [5], [6], [8] oraz [11] charakteryzowaly si¢ juz
stosunkowo niewielkg liczbg nazw miejscowych: od 15 do 25 procent.

Dodatkowo, dla trzech najbardziej wartosciowych Zrédet (PRNG oraz mapy topograficz-
nej [7] i turystycznej [9]) wykonano takze zestawienia ilustrujgce procenty wystepujacych to-
poniméw poszczegdlnych rodzajow. We wszystkich niemal kategoriach najwyzsze procenty
uzyskiwal PRNG. Jedynie w przypadku drymoniméw najlepiej wypadia mapa topograficzna,
za$ w kategorii form ochrony przyrody — mapa turystyczna.

Stwierdzono tez rézng czestotliwos¢ oznaczania poszczeg6lnych rodzajéw toponiméw.
Najczgsciej opisywane byty obiekty hydrograficzne (przede wszystkim rzeki, zwlaszcza duze)
oraz formy rzezby terenu. Rzadziej na mapach pojawialy si¢ opisy lesniczowek i gajowek oraz
nazwy form pokrycia terenu (przede wszystkim lasow, ale takze gk, pdl itp.). Najrzadziej opi-
sywano lesne drogi i linie oddziatowe.

Podsumowanie

Zdecydowanie najlepszym Zrédtem, sposréd badanych, jest Panistwowy Rejestr Nazw Geo-
graficznych, ktéry zawierat ponad 75% toponiméw analizowanych rodzajéw. Zrédla kartogra-
ficzne okazaty si¢ stosunkowo zréznicowane; zawieralty od 15 do 55% toponiméw. Stwierdzo-
no réwniez duze zréznicowanie liczby przedstawianych toponiméw zaleznie od ich rodzaju
(najlepiej opisywane byly obiekty hydrograficzne, najstabiej zas obiekty komunikacyjne). Mapy
turystyczne, mimo wyraznie mniejszej skali, nie okazaty si¢ gorsze od map topograficznych.
Wydaje sig¢, ze na tego rodzaju mapach przywiazuje si¢ do nazewnictwa wiekszg wage. Znajdu-
je to takze potwierdzenie przy poréwnaniu sposobu eksponowania nazw — na niektérych ma-
pach turystycznych sg one bardziej wyraziste. Prawdopodobnie autorzy i redaktorzy map tury-
stycznych uwazaja, ze odpowiednie stosowanie toponiméw moze podnosi¢ atrakcyjnos¢ tury-
styczng kartowanego obszaru. Potwierdzenie tego przypuszczenia wymaga jednak przeprowa-
dzenia odrgbnych badari.

W artykule wykorzystano wyniki badan projektu sfinansowanego ze srodkéw Narodowe-
go Centrum Nauki pt. ,, Toponimy lesne na polskich mapach topograficznychQ

Literatura

Czerny A. 2011. Teoria nazw geograficznych. Prace Geograficzne 226. PAN Instytut Geografii i Przestrzenne-
go Zagospodarowania, Warszawa.

Gotaski J. 1994. Wprowadzenie do problematyki nazw miejscowych na polskich mapach topograficznych.
W: Horodyski B. (red.) IX Szkota Kartograficzna. Polska kartografia map topograficznych. Warszawa:
169-176.

Gotaski J. 2005a. Kartografia wobec nazw miejscowych jako narzedzia porozumiewania si¢ i przedmiotu
ochrony. W: Ostrowski J., Pastawski J. (red.) Spoleczna i edukacyjna rola kartografii w Polsce. Materiaty
Ogo6lnopolskich Konferencji Kartograficznych, tom 26: 89-106.

Gotaski J. 2005b. Uktad naturalnych odniesieri przestrzennych. W: Makowski A. (red.) System informacji
topograficznej kraju. Oficyna Wydawnicza Politechniki Warszawskiej, Warszawa: 75-95.

Olenderek T. 2011. Przedstawienie laséw na polskich mapach topograficznych. Sylwan 3: 202-211.

Zargba R. 1970. Uroczyska lesne Puszczy Kozienickiej. W: Zielony R. (red.) 1997. Lesny Kompleks Promo-
cyjny Lasy Puszczy Kozienickiej. Wydawnictwo SGGW, Warszawa: 303-322.

Tomasz Olenderek

Katedra Urzadzania Lasu, Geomatyki i Ekonomiki Lesnictwa
Szkota Gléwna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie
tomasz_olenderek @sggw.pl

Studia i Materialy CEPL w Rogowie R. 13. Zeszyt 3 (28) / 2011 2 8 7




