POSTEPY NAUK ROLNICZYCH
nr 1 (61) 1960

WOJCIECH GABRIEL

PIERWSZE OBSERWACJE NAD WYSTEPOWANIEM
ZIEMNIACZANEGO WIRUSA M W POLSCE

(Z Zakladu Ziemniaka IUNG — kierownik prof. dr M. Birecki)

Na niektérych odmianach ziemniaka obserwuje sie czesto deformacje
i zwijanie gérnych lisci. Objawy te wystepuja zwykle juz w czerwcu,
a wiec w okresie, gdy w naszych warunkach przy péinym pojawie
mszycy brzoskwiniowej (Myzus persicae Sulz) mozna wykluczaé¢ uzew-
netrznianie sie¢ pierwotnego porazenia liSciozwojem. Zwijanie to obser-
wuje sie réwniez w okresie o zupelnie wystarczajgcym zaopatrzeniu ros-
lin w wode, a wiec nie mozna go przypisywa¢ zaburzeniom fizjologicz-
nym zwigzanym ze zmniejszeniem sig¢ turgoru lisci. Wielu ziemniaczarzy
uwazalo ten tak zwany ,miekki liSciozwdj’”’ za przejaw rizoktoniozy.

W ostatnich latach odkryty zostal w Ameryce, Holandii i Francji nowy
wirus nazwany ostatecznie wirusem M. Literature dotyczgcg tego wirusa
oméwiliSmy juz w ,Postepach Nauk Rolniczych” (Gabriel, Roztropo-
wicz 1959a).

Opis objawéw, a szczegblnie informacje podane przez Rozendaala
i van Slogterena (1958), zasugerowaly nam, ze nierozpoznane deformacje
i objawy zwijania goérnych liSci moga byé spowodowane przez wirus M.
Aby zagadnienie to wyjasni¢, przedsiewzieto opisane ponizej badania.

Deformacje goérnych lici obserwowaliSmy czesto na odmianie Pier-
wiosnek. W celu wiec ostatecznej diagnozy tych objawow w 1958 r. w Za-
kladzie Doswiadczalnym Topola Blonie wypalikowano 9 roslin tej odmia-
ny o wygladzie przedstawionym na rys. 11 2. |

Material pochodzil z rozmnozenia superelity produkcji 1956 roku.
Po wykopaniu ponumerowano kieby Nr 1—43 i po przechowaniu wysa-
dzono je 24 kwietnia 1959 r, w Z. R. Poswigtne.

Przeprowadzono dwie obserwacje polowe oraz oznaczenie serologicz-
ne mikrometods van Slogterena juz przez nas opisang (Gabriel, Roztro-
rowicz 1959b) przy pomocy surowicy otrzymanej z Lisse® (Holandia).
Wyniki przedstawione sg w tabeli 1.

! Za laskawe odstgpienie surowicy skladamy serdeczne podzigkowanie panu
D. H. M. van Slogterenowi, kierownikowi dzialu surowic Instytutu w Lisse.
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Rys. 1. Jedna z wypalikowanych roslin odmiany Pierwiosnek.
Zaklad Dos$wiadczalny Topola — Blonie, 1958 r.

W czasie obserwacji stwierdzono u wiekszosci roslin mniej lub bar-
dziej wyrazng deformacje i zwijanie gornych lisci. Charakterystyczne
objawy przedstawione sg na rys. 3 i 4. Na rys. 9 przedstawiono dla po-
réwnania zwijanie lisci spowodowane lisciozwojem. W przypadku liscio-
zwoju zwijanie liSci zaczyna si¢ od dolu rosliny, a wszystkie liScie sa
twarde 1 kruche. Jedynie, jak wida¢ w tabeli 1, potomstwo rosliny 3 nie
wykazalo objawéw chorobowych, a tylko jeden krzak dal wyrazng re-
akcie z surowicg anty M. Pozcstale 36 krzakow pochodzgcych od 8 ros-
lin matecznych wykazaly w polu mniej lub wigce] wyrazne objawy,
jak réwniez pozytywng reakcje z surowica anty M. Objawy lisciozwoju,
7: notowane 10 czerwea u roslin 33—35, nie utrzymaly si¢ do 26 czerwca;
nalezy wiec przyjaé, ze byl to blad w rozpoznaniu i faktycznie byly. to
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v Tabela 1
Obserwacje polowe i oznaczenia serologiczne potomstwa 9 roS§lin odmiany Pier-
wiosnek. Poswietne 1959 4
Field observations and serological reactions of progenity of 9 potato plants variety
Pierwiosnek. Experimental Station PosSwigtne 1959

Nr kolej- ) Reakcje serologiczne na wirusy
ny roé- | Nr kleba Ot?serwaCJe pol.owe 26. VI
liny Number Field observaiions Serological reaction to viruses
Number | of the |
of the tuber | | _
plant 10. V1 26. VI M l S l X
1 ! ? zgl + + +
2 zgl + — — .
3 78l zgl + + F
2 4 781 zgl -} + +
5 7g1 zgl + —-? —
6 2gl? zgl r — —
7 zgl zgl + + 1
8 ? — — —
3 9 0 0 +? ++ —
10 0 (o} +? ++ —
11 0 0 ? + —
12 0 0 —? + —_—
13 ) 0 —? +- —
14 0 0 - - + —
15 zgl? +-+ + —
4 16 zgl zgl ++ + —
17 zgl zgl + — =
18 zgl zgl + + e
5 19 zgl zgl ++ + +
20 28l zgl T+ + —
21 ? ? + — —
6 22 zgl? zgl? + — -—
23 28l zgl + — —
24 zgl? zgl? + —— —
25 zg1? zgl? . — —
26 7g1? zgl? + =
27 781? zg1? T — —
7 28 mate small zgl L.? ¥ — —
29 . ; zgl L? + r+ —
30 - ? + - —
8 31 28] 28l t - —
392 zgl zgl 1 — —
33 L zgl + t —
34 L 281 + — ==
35 L 2gl + + +
9 36 zgl zgl + + —
37 zgl zgl

Ciqg dalszy tabeli | na str, 44
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Tabela 1 (c.d)

|
Nr kolej- . Reakcje serologiczne na wirusy
ny ros- Nr kleba Obserwacje polowe 2. VI
liny Number Field observations Serological reaction to viruses

Number| ©f the
of the tuber

plant 10. VI 26. VI M S X
38 zgl zgl + + —
39 zgl zgl —" + —
40 zgl zgl o+ — —_
41 zgl zgl + +2 —_
42 zgl zgl = + —_
43 zgl zgl + - _

Objasnienia: = — RoSlina nie wzeszita w dniu obserwacji.

Explanation: The plant did not shoot up on the day of observation.

zgl — Deformacja i zwijanie gérych lisci.
Deformation and rolling of upper leaves.
. L — Objawy lisciozwoju.
§ The symptoms of leafroll.
0 — Brak objawdéw chorobowych.
No symptoms of disease.

P

klad Do$wiadczalny

Rys. 2. Jedna z wypalikowanych roélin odmiany Pierwiosnek. Z
Topola — Blonie, 1958 r.
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Rys. 3. Objawy porazenia odmiany Pierwiosnek wirusem M. — Z. R. Poswigtne

jedynie objawy spowodowane wirusem M. Rosliny 28 i 29, u ktorych
10 czerweca zaobserwowano zatrzymanie w rozwoju, wykazaly nastepnie
objawy liSciozwoju, mogly byé¢ poza stwierdzonym serologicznie wiru-
sem M réwniez porazone liSciozwojem.

Nalezy uwazaé, ze przedstawiony material udowadnia wystarczajaco
obecnos¢ wirusa M jako patogenu wywolujgcego nierozpoznawane do-
tychczas deformacje i zwijanie gornych liSci odmiany Pierwiosnek. Brak
objawow i wyraznej reakcji roslin 9—15 nie moze temu przeczy¢, gdyz
w jednym wypadku na dziewigé moégl zajs¢ blad w diagnozie w Topoli
Bloniu przy wyborze roélin chorych, Moglo to mie¢ tym bardziej miej-
sce, ze ze stwierdzonymi objawami porazenia wirusem M mogliSmy za-
poznaé sie dopiero w 19359 r.

Trzeba jednak zaznaczyé, ze zgodnie z obserwacjag Rozendaala i van
Slogterena (1958) przeprowadzone oznaczenia serologiczne wykazaly, ze
brak objawéw na ro$linach nie przesgdza o braku porazenia wirusem M,
ktéry pozostaje czesto utajony. Jak wida¢ z tabeli 1, material doswiad-
czalny nie pozwolil na stwierdzenie, czy kompleks wirusow X i S lgcznie
z wirusem M wplywa na ostrosé¢ choroby.

Aby uzyskaé orientacyjne dane co do porazenia wirusem M innych
odmian ziemniakéw uprawianych w Polsce wykonano testy na 36 od-
mianach, ktére braly udzial w do$wiadczeniach w Poswigtnem. Poza
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Rys. 4. Objawy porazenia odmiany Pierwiosnek wirusem M.
Z. R. PoSwietne 1959 r.

testami serologicznymi z surowicg anty M wykonano rowniez testy z su-
rowicami anty X i anty S. Na kazdej odmianie wykonano testy na 40
roglinach po 20 z dwéch powtérzen. W razie reakcji dodatniej z suro-
wicg kontrolng dobierano dodatkowe rosliny, tak aby zawsze osiggnat
40 udanych testow. Wyniki podano w tabeli 2.

Jak wida¢ z tabeli 2, tylko na dwoéch odmianach, tj. na odmianie
Epoka i Orzel nie znaleziono ani jednej rosliny porazonej wirusem M.
Odmiany Unikat, Giewont, Sputnik, Ebro, Nowe Kaszubskie, Bomba,
Flora, Réd 16263 (Zamarte), Wulkan, Damrot, Lenino, Baltyk, Pionier
wykazalyv nie wiecej niz 3 ro§liny chore (nie wigcej niz 7,5%). Natomiast
przy odmianie Beta, Po§wieckie Selekcyjne, Merkur i Flisak potowa lub
wiecej ro$§lin bylo porazonych. Wyrazng reakcje roslin na porazenie
wykazala odmiana Flisak, na ktoérej zaobserwowano liczne deformacje
i <wijanie liSci wierzcholkowych osobnikow chorych.
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Rys. 5. Zwijanie lisci odmiany Pierwiosnek spowodowane lisciozwojem

Tabela 2

Porazenie ziemniakéw 36 odmian wirusem X, M i S. — Z. R. Poswietne 1959
Infection of 36 potato varieties with viruses X, M and S. Experimental Station
Poswietne 1959

'l " Ilogé roélin wylzz;-
} | zujacych dodatnia
reakcje serolo-

‘ giczna!
Lp. Odmiana Stopien odsiewu i pochodzenie Number of plants
No Variety Grade of stock and seed origin with positive se-

j rological reaction!
!
\

X ! M S
R A N S

1 Pierwiosnek rozmnozenie superelity prod. 1956 3 12 32
la ) elita (s. elita z Celbowa) — -— 3
2 Delta ., . z Celbowa) 8 13 40
3 Unikat . s z Uszyc) 7 2 21
4 Beta . . ., z Strzekecina) 2 21 30
5 Giewont .., ., z Zamartego) 2 1 6
6 Rozafolia . . ., z Aleksandrowki S 39
7 Epoka . . » z Zamartego) — — 23
8 Sputnik 2z Zamartego — 2 11
9 Bem (Mittelfriihe) elita (s. elita z Goérzyny Olszt.) — 12 38
10 Ebro ., » 1z Zamartego) 1 1 14
11 Nowe Kaszubskie .., .,z Uszyc) 1 2 9
12 Marszaiek prod. Poswigtne 31 4 20
13 Orzel reprodukcja mat. z Zamartego
Cigg dalszy tabeli 2 na str. 48. (prod. 1956) T T 5

! Testowano 20 roflin — 20 plants have been tested.
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Tabela 2 (c. d)
Ilosé ro$lin wyka-
zujgcych dodatniag
reakcje serolo-
giczng!
Lp. Odmiana Stopienn odsiewu i pochodzenie Number of plants
No Variety Grade of stock and seed origin with positive se-
rological reaction!
X M S
14 Lawa s. elita prod. Zamarte 9 7 34
15 Merkur » 5 (Gérzyno—Stupskie) 32 25 35
16 Smakosz elita (s. elita z Zamartego) 14 13 40
17 Dar (Ackersegen) rozmnozenie superelity prod. 1956 5 5 14
18 Kolobrzeskie (Aquila) ,, ., " . 1956 2 9 33
19 Damrot (Prisca) . . ' ” 1956 39 2 39
20 Kolektyw . " materialu z Zamartego
(prod. 1957) 2 16 39
21 Po$wieckie selek. Poswietne 17 24 40
22 Ewerest rozmnozenie oryginailu z Zielonej
(prod. 1957) 7 11 24
23 Parnasja rozmnozenie oryginalu z Zielonej
(prod. 1957) 5 4 9
24 Bomba rozmnozenie oryginalu z Zielonej
(prod. 1957) 26 2 30
25 Flora ? 1 1 7
26 Karmazyn (Cernea) rozmnozenie oryginalu z Zielonej
(prod. 1957) 19 19 40
27 Nowa Huta rozmnozenie oryginalu z Zielonej
(prod. 1957) 11 13 40
28 Wulkan rozmnozenie oryginatu z Zielonej
(prod. 1957) 1 2 38
29 Fita rozmnozenie oryginalu z Zielonej
(prod. 1957) 12 4 40
30 Lenino (Capella) rozmnozenie oryginalu z Zielonej
(prod. 1957) 8 2 3
31 Flisak rozmnozenie oryginalu z Zielone]j
(prod. 1957) 26 20 39
32 Baltyk rozmnozenie oryginalu z Zielonej
(prod. 1957) 4 2 29
33 Wyszoborskie rozmnozenie oryginalu z Zielonej
(prod. 1957) 14 6 29
34 Pionier (Voran) rozmnozenie oryginalu z Zielonej
(prod. 1957) 6 1 10
35 Gromadzkie rozmnozenie oryginalu z Zielonej
(prod. 1957) 14 4 19
36 R6d 16263 z Zamartego 9 1 8

1 testowano 40 ros$lin — 40 plants have been tested.
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Nasilenie porazenia wirusem X jest nieco silniejsze od porazenia wi-
rusem M. Cztery odmiany nie wykazaly ani jednej rosliny chorej, sg to:
Epoka, Sputnik, Bem i Orzel. Porazenie nie wieksze niz 7,5% stwier-
dzono u dziewieciu odmian, a mianowicie: Beta, Giewont, Rozafolia,
Ebro, Nowe Kaszubskie, Flora, Kolektyw, Wulkan i Kotobrzeskie, 50%
porazenia przekroczyly Pomba i Flisak, a 75% Marszalek, Damrot i Mer-
kur. Odmiana Wyszoborskie, ktora jest przez Siemaszkowag notowana
jako odporna, wykazala w Poswietnem 14 roslin porazonych (35%); po-
niewaz w doswiadczeniu Wyszoborskie wysadzono w stopniu odpowia-
dajacym klasie A, nie przeczy to cechom odpornosSciowym tej odmiany,
Trzeba zaznaczyé, ze z przedstawionej pracy nie mozna wyciaggnagé¢ zad-
nych wnioskéw co do odpornosci poszczegdlnych odmian, gdyz obser-
wacje dotyczgce tylko jednego doswiadczenia odmianowego mozna uwa-
za¢ jedynie za bardzo fragmentaryczne.

Tabela 3

Porazenie ziemniakéw réznych odmian wirusem S. — Z. R. PoSwietne 1958 i 1959 r.
Infection of diverse potato varieties with virus S. Experimental Station Poswietne
1958 and 1959

Procent ro$lin, ktore
wykazaly reakcje do-
datnie z surowicg anty
S
Odmiana Percentage of plants
Variety which gave positive
reaction to serum anty
S
1958 | 1959
Baltyk 65 73
Bomba 85 75
Damrot (Prisca) 100 95
DCar (Ackersegen) 20 35
Ewerest 30 60
Flisak 95 95
Fita ’ 85 100
Gromadzkie 25 48
Karmazyn (Cernea) 20 100
Kolobrzeskie (Aqeila) 80 83
Lenino (Capella) 5 8
Nowa Huta 90 100
Parnasja 5 23
Pionier 35 25
Po$wieckie Selekcyjne 100 100
Wulkan 95 90
Wyszoborskie - 40 73

4 — Postepy Nauk Roln. nr 1
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Zgodnie z danymi z literatury (zreferowanej: Gabriel, Roztropowicz
1959a) najliczniej wystgpito porazenie wirusem S. Tylko dwie odmiany
Orzel i Lenino byly porazone mniej niz w 12,5%. Natomiast 12 odmian
bylo porazonych w 95—100%. Jest zupelnie mozliwe, ze wszystkie 12 od-
mian sg nosicielami wirusa S, gdyz, jak podaje Bercks (1958), dla pewnego
rozpoznania konieczne jest dwukrotne powtoérzenie testowania serologicz-
nego, a w omawianych badaniach testowano ro$liny jeden raz. Wydaje
sie wiec, ze liczba reakcji ujemnych nie przekraczajgca 5% mogla by¢
spowodowana malg koncentracjg wirusa, a miekoniecznie rzeczywistym
jego brakiem w roslinie.

Cze$¢ materialu testowanego w 1959 r. poehodzila od materialu te-
stowanego na obecnos¢ wirusa S w 1958 r. (Gabriel, Roztropowicz 1959b).
Dane porownawcze podane sg w tabeli 3.

Wida¢ z nich na ogo6l wyrazng zwyzke zawirusowania w ciggu jednego
rozu, szczegblnie przy mniejszych porazeniach. Wydaje sig, ze zmniej-
szenie porazenia zaobserwowane wyraznie przy odmianach Bomba
i Pionier mozna tlumaczy¢ omowiong juz niedokladnoscig jednokrotnego
testowania, jak réowniez niezbyt reprezentatywng prébg z powodu ma-
tej liczebnosci.

Omoéwienie wynikow

Przedstawione dane wykazuja, ze wirus M wystepuje w Polsce dos¢
licznie i stanowi pewne niebezpieczenstwo dla naszej produkcji ziem-
niakéw nasiennych. Jak podaje Le Guen (1959), wirus ten powoduje
znizki plonu w wysokosci okoto 10%, a wiec tego samego rzedu co wi-
rus X i wirus S.

Obserwacje przedstawione w tej pracy, jak i omoéwione poprzednio
(Gabriel, Roztropowicz 1959 a i b), wskazujg na waznc$é problemu zwal-
czania lagodnych wiruséw ziemniaczanych. Problem ten jest praktycz-
nie latwiejszy do rozwigzania od poprawy poziomu calego nasiennictwa
ziemniaczanego, gdyz dotyczy tylko hodowli. Jedynie bowiem w pro-
cesie hodowli zachowawczej istnieje mozliwos¢ eliminacji roslin pora-
zonych przez stosowanie testowania serologicznego. Testowanie to jest
znacznie przyspieszone przez stosowanie surowic wielowartosciowych
(poliwalentnych), to jest uczulonych jednoczes$nie na kilka wirusow. J'ak
podaje Augier de Mongremier (1959), we Francji stosuje sig sur.ow1’c\?
trzywartosciowe (np, X-Y-M), a autorka ta nie wyklucza mthwosg
przygotowania surowic czterowartosciowych. Gdy superelita l?.e:dm.e
praktycznie wolna od wirusow X, S i M, to w procesie reprodukcji wi-
rusy lagodne nie powinny rozprzestrzenia¢ sie¢ do tego stopnia, aby r.no—
glo to w sposéb istotny wplywa¢ na wysoko$é plonéw. Bedzie to mialo
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tym bardziej miejsce, o ile bedzie sie stosowaé w peini szeroko rozu-
miang izolacje.

Autor wyraza serdeczne podziekowanie mgr Z. Noakowskiemu
1inz. J. Janiakowi z Z. R. Po$wietne za dostarczenie materiatu do badan
serologicznych. Dzi¢kuje réwniez inz. Pienigzkowi z Z. D. Topola Btlo-
nie za opieke nad wybranymi pojedynkami, a inz. W. Walczak za prace
techniczne przy wykonaniu analiz serologicznych.

FIRST OBSERVATION ON THE OCCURENCE OF VIRUS M IN
POTATO CROPS IN POLAND

Summary

In order to state what is the cause of the rolling of upper leaves of the
potato plants nine plants of the Polish early veriety Pierwiosnek with
such symptoms (Fig. 1 and 2) have been chosen. Several tubers origi-
nating from each plant were planted in 1959. Field observations as well
as serological tests with sera anti virus M, X and S obtained from Labo-
ratory of Flower-Bulb Research, Lisse, were performed. The results are
given in the table 1 and the typical symptoms on the Fig. 3 and 4.
Besides it 36 potato varieties have been tested with sera anti virus M,
X and S. The results of investigations indicate that a considerable per-
centage of potato plants of different varieties is infected with virus M.
This virus is a pathogenic factor causing the rolling and deformation of
upper leaves of the potato plants variety Pierwiosnek and probably of

some other varieties also.
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