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Synopsis. Rozwój przedsiêbiorczo�ci warunkowany jest determinantami zewnêtrznymi i wewnêtrznymi. W�ród
tych ostatnich istotne znaczenie przypisuje siê infrastrukturze, szczególnie technicznej. W pracy podjêto próbê
okre�lenia znaczenia infrastruktury technicznej dla rozwoju przedsiêbiorczo�ci. Analiz dokonano dla obszarów
wiejskich województwa zachodniopomorskiego, uwzglêdniaj¹c przedzia³ czasowy 2004-2008. Poziom rozwoju
przedsiêbiorczo�ci przeanalizowano skupiaj¹c siê na formach w³asno�ciowych zarejestrowanych przedsiêbiorstw.
Natomiast zagospodarowanie infrastrukturalne terenu okre�lono przez wybrane elementy infrastruktury tech-
nicznej. Przeprowadzona analiza da³a podstawê do potwierdzenia hipotezy o zale¿no�ci badanych zjawisk.

Wstêp
G³ównym przejawem rozwoju przedsiêbiorczo�ci w Polsce jest wzrost znaczenia sektora ma³ych

i �rednich przedsiêbiorstw. Proces ten rozpocz¹³ siê w 1990 roku, w wyniku przemian spo³eczno-
gospodarczych i przeprowadzanych w kraju reform. Ich konsekwencj¹ by³a przebudowa struktur
w³asno�ciowych, co mia³o du¿e znaczenie dla rozwoju   prywatnej przedsiêbiorczo�ci i dynamiki
zmian w zakresie tego zjawiska.

Poziom rozwoju przedsiêbiorczo�ci jest zró¿nicowany przestrzennie, tak w skali ca³ego kraju,
jak i poszczególnych regionów. Zjawisko to cechuje brak przestrzennej jednolito�ci równie¿ w
uk³adzie obszar wiejski-obszar miejski. Wynika on z czynników natury historycznej przes¹dzaj¹-
cych o wewnêtrznych determinantach rozwoju przedsiêbiorczo�ci.

Infrastruktura traktowana jako warunek sine qua non rozwoju spo³eczno-gospodarczego jest
zaliczana, obok uwarunkowañ demograficznych, przyrodniczych, kapita³owych i spo³ecznych, do
wewnêtrznych warunków rozwoju przedsiêbiorczo�ci.

Rozpatruj¹c problem infrastruktury w mikroskali niejednokrotnie stwierdzano, i¿ jest to jeden z
najistotniejszych czynników rozwoju lokalnego, ¿e stanowi on bazê, podstawê organizacji ¿ycia
spo³eczno-gospodarczego. Infrastruktura pe³ni szczególn¹ rolê na obszarach wiejskich zajmuj¹cych
ponad 90% powierzchni kraju. Stanowi¹c warunek przes¹dzaj¹cy o jako�ci ¿ycia spo³ecznego, stanie
�rodowiska naturalnego, atrakcyjno�ci inwestycyjnej terenu i mo¿liwo�ciach rozwoju przedsiêbior-
czo�ci, poziom zagospodarowania infrastrukturalnego jest jednym z czynników warunkuj¹cych tem-
po rozwoju obszarów wiejskich. Równie czêsto mo¿e stanowiæ czynnik hamuj¹cy ten rozwój.

Celem opracowania jest próba zaprezentowania zakresu oddzia³ywania infrastruktury technicz-
nej na rozwój przedsiêbiorczo�ci na obszarach wiejskich województwa zachodniopomorskiego.

W artykule okre�lono istotê, znaczenie, rodzaje oraz cechy infrastruktury, ze szczególnym
uwzglêdnieniem infrastruktury technicznej. Wyniki badañ empirycznych przeprowadzono na pod-
stawie danych statystycznych GUS.

Materia³ i metodyka badañ
W postêpowaniu badawczym wykorzystano dane pochodz¹ce ze �róde³ wtórnych posi³kuj¹c

siê krajow¹ literatur¹ przedmiotu, materia³ami i publikacjami GUS i WUS w Szczecinie oraz danymi
dostêpnymi on line w Banku Danych Regionalnych.
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Zakres terytorialny badañ obejmuje obszary wiejskie (gminy wiejskie i obszary wiejskie w
gminach miejsko-wiejskich) województwa zachodniopomorskiego i dotyczy lat 2004-2008.

W toku badañ zastosowano metody analizy i porównañ, a w celu okre�lenia si³y zale¿no�ci
miêdzy cechami mierzalnymi, pos³u¿ono siê wspó³czynnikiem korelacji liniowej Pearsona. Przy
prezentacji wyników wykorzystano metodê tabelaryczn¹.

Istota, rodzaje i cechy infrastruktury
Termin infrastruktura pomimo tego, ¿e wywodzi siê z terminologii wojskowej, jest stosowany w

wielu dyscyplinach naukowych, a tak¿e w praktyce spo³eczno-gospodarczej. Pojêcie infrastruktu-
ra stanowi kompilacjê dwóch s³ów ³aciñskich infra, co oznacza �pod, poni¿ej� oraz structura, czyli
�budowa�. W dos³ownym rozumieniu termin infrastruktura oznacza podbudowê, czyli podsta-
wow¹ strukturê okre�lonego uk³adu.

Wed³ug Wielkiej Encyklopedii PWN [2002] infrastrukturê stanowi¹ podstawowe urz¹dzenia i
instytucje us³ugowe, niezbêdne do funkcjonowania gospodarki i spo³eczeñstwa.

W literaturze definiuje siê infrastrukturê jako ogó³ urz¹dzeñ i instytucji warunkuj¹cych spraw-
ne funkcjonowanie obiektów produkcyjnych i gospodarstw domowych, a wiêc tworz¹cych mate-
rialn¹ podstawê wszelkiego rodzaju us³ug dla jednostek produkcyjnych i ca³ej ludno�ci. Stanowi
ona  zarówno materialne elementy wyposa¿enia (drogi, sieci ³¹czno�ci), jak i us³ugi od nich pocho-
dz¹ce (mo¿liwo�æ rozmów telefonicznych) [Piêcek 2002].

Rozpatruj¹c znaczenie infrastruktury przyjmuje siê, ¿e jest ona jednym z podsystemów syste-
mu spo³ecznego. Zadaniem infrastruktury jako podsystemu jest zapewnienie podstawowych wa-
runków rozwoju pozosta³ych podsystemów oraz systemu jako ca³o�ci. Polega to przed wszystkim
na umo¿liwianiu dyfuzji informacji, a tak¿e przep³ywu energii i materii oraz na kszta³towaniu cech
cz³owieka jako najwa¿niejszego sk³adnika si³ wytwórczych. Przyjête okre�lenie infrastruktury na-
wi¹zuje do wiêkszo�ci znanych z literatury definicji akcentuj¹cych jej ogólnogospodarcze i ogól-
nospo³eczne znaczenie, a tak¿e wskazuj¹cych na powszechny charakter zapotrzebowania na jej
�wiadczenia [Kroszel 1990].

Najczê�ciej wyró¿nia siê dwa rodzaje infrastruktury, a mianowicie: techniczn¹ i spo³eczn¹. In-
frastrukturê techniczn¹, zwan¹ równie¿ techniczno-ekonomiczn¹ b¹d� ekonomiczn¹, stanowi¹ in-
stytucje, organizacje, urz¹dzenia techniczne, us³ugi, których funkcjonowanie zapewnia warunki
dzia³ania i rozwoju gospodarki w zakresie przemys³u, transportu, komunikacji, energetyki, ochrony
�rodowiska, melioracji. Porz¹dkuj¹c zakres pojêciowy terminu infrastruktura techniczna mo¿na
stwierdziæ, ¿e sk³adaj¹ siê na niego cztery grupy obiektów i dzia³añ gospodarczych [Zarêbski 2000]:
� komunikacyjne (transport osób i towarów),
� telekomunikacyjne (³¹czno�æ),
� energetyczne (zaopatrzenie w energiê elektryczn¹, gaz, centralne ogrzewanie, ciep³¹ wodê),
� wodne (wodno-kanalizacyjnych, utylizacja �cieków, sieæ melioracyjna, uzdatnianie wody pitnej).

Infrastruktura spo³eczna obejmuje instytucje i us³ugi zaspokajaj¹ce w zorganizowany sposób
ludzkie potrzeby w dziedzinie prawa, bezpieczeñstwa, kszta³cenia, o�wiaty, kultury, budownictwa
mieszkaniowego, opieki spo³ecznej i s³u¿by zdrowia. Tworz¹ j¹ obiekty administracji publicznej,
szko³y, placówki naukowe, uczelnie, szpitale, sanatoria, s¹dy, wiêzienia, aparat policyjny i wojsko-
wy, kina, teatry i sale widowiskowe. Do infrastruktury spo³ecznej zalicza siê wiêc dzia³alno�æ:
� o�wiaty i wychowania (przedszkola, szko³y),
� kultury (�wietlice, muzea, sale pamiêci, o�rodki kultury, boiska, sale gimnastyczne, korty teni-

sowe, baseny, ko�cio³y, sale katechetyczne),
� ochrony zdrowia (o�rodki zdrowia, hospicja, szpitale, domy pomocy spo³ecznej, gabinety le-

karskie, kliniki),
� administracji i organizacji spo³ecznych (siedziby urzêdów administracji pañstwowej, samo-

rz¹dowej, gospodarczej, s³u¿b pañstwowych, towarzystw regionalnych oraz stowarzyszeñ).
Ze wzglêdu na zakres analizy dokonanej w opracowaniu autor skupi³ siê na w³a�ciwo�ciach

infrastruktury technicznej.
W literaturze podkre�la siê [Zarêbski 2005, Brzozowska 2003, Borcz 2000], i¿ znajomo�æ specy-

ficznych cech infrastruktury technicznej ma praktyczne znaczenie dla prognozowania jej przysz³e-
go stanu i �wiadomo�ci spe³niania przez ni¹ okre�lonych zadañ. Pierwsz¹ cech¹ jest pierwotno�æ
nak³adów na infrastrukturê w stosunku do nak³adów bezpo�rednio produkcyjnych. Wszystkie
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inwestycje gospodarcze zale¿¹ od stanu i dostêpno�ci urz¹dzeñ infrastrukturalnych. Brak minimal-
nego stanu infrastruktury uniemo¿liwia lokatê kapita³u w inne ga³êzie gospodarki. Infrastruktura
sanowi wiêc podstawê rzeczow¹ i przes³ankê wszelkich innych inwestycji. Wi¹¿e siê to ze s³u¿eb-
nym jej charakterem. Tworzenie obiektów infrastruktury nie jest celem samym w sobie. Celem
infrastruktury nie jest tworzenie dodatkowej warto�ci, a umo¿liwianie i wspomaganie innych dzia-
³ów gospodarki narodowej w jej powiêkszaniu.

Infrastruktura techniczna jest niepodzielna technicznie (bry³owata) i ekonomicznie, co oznacza,
¿e swoj¹ zdolno�æ u¿ytkow¹ osi¹ga przy ca³o�ciowym i kompleksowym wyposa¿eniu technicz-
nym. Znaczenie tej cechy wzrasta w miarê zmniejszania siê zakresu infrastruktury. Poszczególne
sk³adniki infrastruktury maj¹ samodzielne zdolno�ci u¿ytkowe (brak sieci kanalizacyjnej nie unie-
mo¿liwia korzystania z dróg), ale brak harmonijnego rozwoju wszystkich sk³adników infrastruktury
przyczynia siê do niezrównowa¿onego rozwoju spo³eczno-gospodarczego regionu. Potwierdza to
kolejn¹ cechê infrastruktury, któr¹ jest komplementarno�æ jej elementów.

Us³ugowy charakter efektów dzia³ania infrastruktury przes¹dza o braku mo¿liwo�ci ich magazyno-
wania, nabywania �wiadczeñ na zapas. Nale¿y zauwa¿yæ, ¿e trudno jest utrzymaæ optymalny poziom
rozwoju infrastruktury, tak, aby jej zdolno�ci us³ugowe by³y dostosowane do bie¿¹cego popytu.

Kolejn¹ cech¹ infrastruktury technicznej jest d³ugi okres tworzenia i u¿ytkowania. Wi¹¿e siê to
ze stosunkowo wolnym przebiegiem procesu zu¿ycia moralnego. Cecha ta pozwala na osi¹gniecie
korzy�ci z rozbudowanej bazy infrastruktury w d³ugich okresach, ale jednocze�nie ogranicza mo¿-
liwo�æ wprowadzania zmian w istniej¹cych uk³adach infrastruktury danego kraju.

Sk³adniki rzeczowe infrastruktury technicznej charakteryzuj¹ siê powolno�ci¹ przemian jako-
�ciowych. Sta³y rozwój infrastruktury polega bowiem na wzro�cie ilo�ciowym. Zu¿ycie ekonomicz-
ne sk³adników infrastruktury w zasadzie nie wystêpuje. Jako�ciowo nowe sk³adniki infrastruktury
zstêpuj¹ lub uzupe³niaj¹ stare sk³adniki, przy równoczesnej eksploatacji tych ostatnich. W sytuacji
przyrostu nowych sk³adników infrastruktury, stare sk³adniki przez d³ugi czas s¹ jeszcze rezerw¹
produkcyjn¹, wykorzystywan¹ podczas szczytowych zapotrzebowañ eksploatacyjnych.

Inwestycje infrastruktury cechuj¹ siê wysok¹ kapita³och³onno�ci¹. W zwi¹zku z tym s¹ one w
znacznie wiêkszej czê�ci finansowane z bud¿etu pañstwa, przy niewielkim udziale podmiotów pry-
watnych. Wysoka kapita³och³onno�æ infrastruktury technicznej wynika z wymienionych dot¹d cech,
a szczególnie z  niepodzielno�ci technicznej i ekonomicznej oraz d³ugiego okresu jej powstawania.

Ostatni¹ cech¹ infrastruktury technicznej jest jej immobilno�æ przestrzenna i funkcjonalna.
Sk³adniki tej infrastruktury cechuj¹ siê statyczno�ci¹ terytorialn¹ (zwi¹zaniem jej elementów z
terenem) oraz ma³¹, a najczê�ciej zupe³n¹ niemo¿liwo�ci¹ alternatywnego zastosowania. Podjêcie
z³ej decyzji lokalizacyjnej, co do sk³adników infrastruktury technicznej, wywo³uje nieodwracalne
straty zwi¹zane z zamro¿onymi inwestycjami. Technicznie mo¿liwe, ale ekonomicznie nieuzasad-
nione jest przenoszenie elementów infrastruktury wynikaj¹ce z niew³a�ciwych decyzji.

Przedsiêbiorczo�æ na obszarach wiejskich województwa zachodniopomorskiego
Liczba podmiotów gospodarki narodowej zarejestrowanych w rejestrze REGON na koniec roku

2008 wynosi³a 3 757 093. Podmioty sektora prywatnego w Polsce stanowi³y 96,7% tej liczby. Domi-
nuj¹cy udzia³ w�ród podmiotów gospodarki narodowej mia³y podmioty zarz¹dzane przez osoby
fizyczne, prowadz¹ce dzia³alno�æ gospodarcz¹. Stanowi³y one 75,7% wszystkich podmiotów zare-
jestrowanych w rejestrze REGON.

Rozpatruj¹c przestrzenne zró¿nicowanie liczby podmiotów gospodarczych stwierdzono ich
najwiêksz¹ liczbê w województwie mazowieckim. W roku 2008 w jego granicach zarejestrowanych
by³o 649 354 podmiotów, co stanowi³o 17,3% ogólnej liczby podmiotów w kraju. Województwo
zachodniopomorskie, ze wzglêdu na liczbê zarejestrowanych podmiotów gospodarczych, uplaso-
wa³o siê na 8 pozycji. W roku 2008 w jego granicach funkcjonowa³o 213 124 podmiotów, co stano-
wi³o 5,7% podmiotów w kraju. W województwie zachodniopomorskim na 10 000 mieszkañców
przypada³o 1260 podmiotów, przy �redniej dla kraju � 985.

W�ród zachodniopomorskich podmiotów gospodarczych dominowa³y podmioty sektora pry-
watnego. W roku 2008 ich udzia³ w ogólnej liczbie przedsiêbiorstw wynosi³ 96,7%. Podobnie jak w
skali kraju, w grupie przedsiêbiorstw prywatnych dominowa³y podmioty prowadzone przez osoby
fizyczne. Ich udzia³ w ogólnej liczbie przedsiêbiorstw województwa w 2008 roku wynosi³ 77,8%.
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Obszary wiejskie w województwie zachodniopomorskim stanowi¹ 94% powierzchni. W roku
2008 poza granicami administracyjnymi miast zarejestrowane by³y 43 263 firmy. Liczba ta stanowi³a
20,3% ogó³u podmiotów gospodarczych województwa. Na terenach wiejskich dominowa³y pry-
watne przedsiêbiorstwa, które w roku 2008 stanowi³y 20% ogó³u podmiotów zlokalizowanych w
województwie. W grupie tej 35 909 firm by³o prowadzonych przez osoby fizyczne. Ich udzia³ w
ogólnej liczbie podmiotów gospodarczych województwa wynosi³ 16,9%.

Rozpatruj¹c przestrzenny rozk³ad liczby przedsiêbiorstw na obszarach wiejskich województwa
zachodniopomorskiego pos³u¿ono siê podzia³em województwa na trzy podregiony. Podregion
miasta Szczecina nie zosta³ uwzglêdniony, ze wzglêdu na fakt, ¿e w jego granicach nie le¿¹ obszary
wiejskie. W roku 2004 i 2008 podregionem, w granicach którego zarejestrowanych by³o najwiêcej
podmiotów gospodarczych w przeliczeniu na 10 000 mieszkañców, by³ podregion szczeciñski. Na
drugim miejscu uplasowa³ siê podregion koszaliñski, a nastêpnie podregion stargardzki.

W wyniku analizy dynamiki zmian liczby podmiotów gospodarczych na obszarach wiejskich
województwa zaobserwowano, i¿ we wszystkich podregionach liczba podmiotów gospodarczych
ros³a w latach 2004-2008 (tab. 1).

Najwiêkszy przyrost liczby przedsiêbiorców, we wszystkich analizowanych grupach, wyst¹pi³
w podregionie stargardzkim. Jest to konsekwencj¹ dzia³ania Stargardzkiego Parku Przemys³owego,
zarz¹dzanego przez Stargardzk¹ Agencjê Rozwoju Lokalnego, który powsta³ w 2004 i zajmuje po-
wierzchniê ponad 150 ha.

Infrastruktura techniczna na obszarach wiejskich województwa zachodniopomorskiego
Pomimo, ¿e infrastruktura stanowi z³o¿on¹ ca³o�æ, to wp³yw poszczególnych jej elementów na

rozwój przedsiêbiorczo�ci jest zró¿nicowany. W literaturze podkre�la siê fakt, ¿e infrastruktura
techniczna, bardziej ni¿ spo³eczna warunkuje przebieg procesów gospodarczych na danym terenie
[Ratajczak, Wilczyñska 1995]. W zwi¹zku z tym faktem autor podj¹³ siê analizy zmian w zakresie
wybranych elementów infrastruktury technicznej.

Wybór opisywanych zmiennych
podyktowany by³ wzglêdami meryto-
rycznymi. Jednak decyduj¹ce znacze-
nie dla doboru zmiennych charaktery-
zuj¹cych infrastrukturê techniczn¹
mia³a dostêpno�æ danych w ramach
statystyki publicznej. Niemo¿no�æ zdo-
bycia podstawowych informacji, w ich
najprostszych wymiarach, potwierdza
fakt, i¿ statystyka publiczna nie nad¹-
¿a za zmianami rzeczywisto�ci. Z tego
równie¿ powodu wyposa¿enie infra-
strukturalne dla terenu objêtego bada-
niem zosta³o przeanalizowane na pod-
stawie tylko trzech elementów
infrastruktury technicznej. W zasobach
statystycznych najnowsze dane w za-
kresie sieci dróg gminnych dotyczy³y
roku 2004. Uniemo¿liwi³o to analizê dy-
namiki zmian w tym zakresie.

Rozpatruj¹c przestrzenne zró¿nico-
wanie infrastrukturalnego wyposa¿e-
nia obszarów wiejskich województwa
zachodniopomorskiego zaobser- wo-
wano, i¿ w roku 2004 i 2008 podregion
szczeciñski by³ najlepiej wyposa¿ony
w sieæ kanalizacyjn¹, natomiast naj-
wiêkszy przyrost tej sieci w latach
2004-2008 nast¹pi³ w podregionie ko-
szaliñskim (tab. 2).
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D³ugo�æ sieci wodoci¹gowej w przeliczeniu na 100 km2 powierzchni w roku 2004 i 2008 by³a
najwiêksza w podregionie koszaliñskim, w którym nast¹pi³ tak¿e najwiêkszy jej przyrost w bada-
nym okresie.

D³ugo�æ sieci gazowej w przeliczeniu na 100 km2 powierzchni by³a porównywalna w podregio-
nie koszaliñskim i szczeciñskim. Na tych terenach zagêszczenie sieci gazowej systematycznie ros³o
w latach 2004-2008. Natomiast w podregionie stargardzkim przyrost tego elementu infrastruktury
nie nast¹pi³ w badanym okresie, ale zarówno w roku 2004, jak i 2008 liczba kilometrów sieci gazowej
na 100 km2 powierzchni by³a w nim najwy¿sza. �wiadczyæ  to mo¿e o wystarczaj¹cym poziomie
wyposa¿enia podregionu stargardzkiego w ten element infrastruktury.

Warto�ci wspó³czynnika korelacji pomiêdzy wybranymi elementami infrastruktury technicznej
a liczb¹ przedsiêbiorstw zarejestrowanych w systemie REGON na 10 000 mieszkañców, oznaczony
dla 103 obszarów wiejskich województwa, zaprezentowano w tabeli 3. Z danych wynika, ¿e istnieje
zwi¹zek pomiêdzy wyposa¿eniem terenów wiejskich województwa zachodniopomorskiego w infra-
strukturê techniczn¹ a poziomem przedsiêbiorczo�ci oznaczonym wska�nikiem przedsiêbiorczo�ci.

Najwy¿sz¹ warto�æ wspó³czynnika korelacji w latach analizy uzyskano dla wska�nika skanali-
zowania terenu (rok 2004 r = 0,69, rok 2008 r = 0,81). Wskazuje to na zale¿no�æ statystycznie
istotn¹. Jest to korelacja wyra�na (powy¿ej 0,5) i dodatnia, co oznacza, ¿e wy¿szemu poziomowi
wska�nika skanalizowania towarzyszy wy¿szy poziom przedsiêbiorczo�ci.

W roku 2004 wska�niki zwodoci¹gowania i zgazyfikowania nie wykaza³y istotnych statystycz-
nie zale¿no�ci w stosunku do wska�nika przedsiêbiorczo�ci. W sposób odmienny kszta³towa³y siê
relacje w roku 2008, kiedy wspó³czynnik korelacji dla sieci wodoci¹gowej, i gazowej przekracza³ 0,5,
co wykaza³o na istotn¹ statystycznie zale¿no�æ w stosunku do rozwoju przedsiêbiorczo�ci.

Podsumowanie
W wyniku przeprowadzonych analiz mo¿na stwierdziæ, ¿e:

1. Infrastruktura techniczna ze wzglêdu na spe³niane funkcje i swoiste cechy jest istotn¹ determi-
nant¹ rozwoju przedsiêbiorczo�ci, a tak¿e warunkiem koniecznym rozwoju spo³eczno-gospo-
darczego.

2. Struktura w³asno�ciowa przedsiêbiorstw zlokalizowanych na terenach wiejskich województwa
zachodniopomorskiego odzwierciedla strukturê przedsiêbiorstw w skali kraju; dominuj¹ pod-
mioty prywatne prowadzone przez osoby fizyczne.

3. Liczba podmiotów gospodarczych na terenach wiejskich województwa zachodniopomorskie-
go ros³a w analizowanym okresie.

4. W latach objêtych analiz¹ w zakresie wszystkich elementów wyposa¿enia terenu w infrastruk-
turê techniczn¹ mo¿na zauwa¿yæ przyrost ich d³ugo�ci na km2 powierzchni, jedynie w podre-
gionie stargardzkim d³ugo�æ sieci gazowej w latach 2004-2008 nie uleg³a zmianie � by³ to jednak
teren, na którym gêsto�æ tej sieci by³a najwiêksza.

5. Potwierdzono istnienie zale¿no�ci poziomu przedsiêbiorczo�ci na obszarach wiejskich woje-
wództwa zachodniopomorskiego od wyposa¿enia terenu w wybrane elementy  infrastruktury
technicznej; najwy¿sze wspó³czynniki korelacji osi¹gniêto dla sieci kanalizacyjnej. Wynika to z
niedostatecznego rozwoju tego elementu infrastruktury na badanym terenie, w czasie poprze-
dzaj¹cym analizowany okres oraz znacznych nak³adów inwestycyjnych na rozbudowê i moder-
nizacjê sieci kanalizacyjnej poczynionych w latach objêtych badaniem.
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Summary
Entrepreneurship development is determinated by external and internal factors. Among the internal determi-

nants the level of technical infrastrukture is very important. The author made an attempt at prescription of the
importance of technical infrastructure for entrepreneurship development. The analysis were carried on zachod-
niopomorskie voivodeship rural areas and concern the years 2004-2008. A confirmation of hipothesis was a
results of the analysis. The level of entrepreneurship development depends on technical infrastucture.
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