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PRZECIETNA I ERANCOWA EFEKTYWNOSC NAKELADOW
W ROZNYCH TYPACH PRODUKCYJNYCH GOSPODARSTW INDYWIDUALNYCH

————————___—_—=——__—__——————-—___-—-—-—_-—__———
Roman Sass

Akademia Pechniczno-Rolnicza w Bydgoszczy

Zmieniasjace sie warunkl gospodarowanla, a zwiaszcza postep
techniczny i blologiczny, réinicujq efekty ponoszonych nakXadéw.
7mienia sie zatem efektywnodé intensyfikacji produkcji. W enali-
zie tego zJjawiska niezbedna jJest zardwno znajomoéé ogélnego pray-
rostu produkcji w zaleinoécli od ponoszonych naktaddw ogbtem, Jjak
1 wielko£é przyrostu produkcji przypisanego poszczegdlnym grupom
i rodzajom naktadéw. Potrzeba badania efektywnoéci naktadéw za-
chodzi zwlaszcza w okresach wystepowania niedoboréw podstawowych
drodkéw produkcji. Kompleksowa ocena wykorzystenia tych drodkéw,
a zatem ocena aktualnej efektywnodci nak}adéw, winna umozliwié
okredSlenie czynnikéw sprawczych, warunkujgcych jpoprawe produk-
tywnodci ziemi. W realizacji tego celu szczegbélnie przydatna jest
enaliza kraricowej efektywnosci ponoszonych nakadéw. Podstawowym
celem pracy byto okreélenie przecigtnej 1 kraicowe] efektywnoéci
naktadéw w gospodarstwach indywidualnych w zaleznoécl od warunkéw
przyrodniczych 1 ekonomicznych tych gospodarstw.

MATERIAY I METODY

W badaniach wykorzystano dene zgromadzone przez IER, dotyczg-
ce indywidualnych wynikéw rachunkowo$ci rolnej gospodarstw chiop-
skich z makroregionu Srodkowozachodniego.

W analizie wykorzysteno dene za rok gospodarczy 1976/1971,
Ze wzgledu na uk¥*ad warunkéw klimatycznych wyniki gospodarcze
tego roku mozna uznaé za przeciegtne dla okresu 1975-1980 [1].
2 215 gospodarstw indywidualnych prowadzgcych w tym roku rachun-
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kowo$é rolng, wybrano 199 pomijajgc gospodarstwa o powlerzchni do
3 ha UR. Wyigczenie ich z badsii podyktowane byio przede wszystkim
matg ich 1liczebnosdcig (16) oraz dusym udzialem dochodu spoza
gospodarstwa,

W pracy zastosowano metode funkcji produkcji, ktérej przed-
miotem jest analiza 2zaleznosci mig¢dzy naktadami czynnikéw a uzy-
skeanymi przychodemi. Umozliwia to ocene efektywnosci produkcji
v ujeciu dynamicznym, petniej oddajgcym charakter samego procesu
produkcji [7]. W analizie funkcjli produkcji oraz ocenie prze-
cletne] 1 kranicowe] efektywnodci nakladéw zastosowano metody
regresji 1 korelacji. Do okreslenia zaleznoécl nakzad - produkt
wybrano Jako postaé analityczng funkc]Je wlielomianowg trzecle-
go stopnia. Jezell w badanej gzbiorowosci gospodarstw przyrosty
zmiennej zale2nej (Y) faktycznie byly proporcjonalne do przyro-
stu zmiennej niezaleznej (X), to otrzymano jako funkcje produk-
cji réwnenie 1linii prostej. Do okreslenis czynnikéw sprawczych,
warunkujgcych produktywnosédé zieml, wybrano jako postaé analitycz-
ng funkcje prostoliniowg wieloraka. Dla modeli regresji wielo-
rakiej zastosowano technike eliminacji nieistotnych elementdw
w celu wybrania 1ich najlepszego podzbioru. Wykorzystano w tym
celu algorytm opracowany przez E. Malca i T. Caliriskiego [2].

W modelach funkcji produkcji jako zmienng zalezZng przyJjeto
produkcje koricowg brutto (efekt poniesionych nak*adéw), nato-
miast jako zmlenng niezalezng zagregowang wartos¢é nakladéw gospo-
darczych (wskaZnik poziomu intensywnosci produkcji). Zachowujgc
w ten sposéb pelng poréwnywalnosé krancowej efektywnosci nakZaddéw
z ich przecletng efektywodciag, wyrazong stosunkiem produkcji
koricowe] brutto do nakladdéw gospoderczych.

W analizie produktywnosdci ziemi Jako 2zmienne nlezalezne
przyjeto naklady globalne, dzielgc je na nastgpujace elementy
sktadowe:

- umowna optata pracy, przyjeta umownie za IER [8] w wyso-
koéci 203 z%.

- zuzycie wxasnych produktéw gospodarstwa,

- zuZycie zakupionych produktéw 1 ustug,

- zuszycie $rodkéw trwazych.

Z badad wiasnych [6] oraz S. Rosowskiego [4] wynika bowiem,
%ze na poziom produkcji koricowej wpiywajg nie tylko nakZady od-
powledajace tej kategorii produkcji, ale suma wszystkich zuzy-
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tych w procesie produkcji naktadéw - naktady globalne. Badania
przeprowadzone przez nas mliedzy obrotem wewnetrznym a produkcja
koricowg wykazaly, 2e obrét wewnetrzny wyjasnia znaczng czedé
(28%) zmiennos$ci produkcji korcowej brutto.

Tabela 2

Typy produkcyjne gospodarstw indywidualnych
w makroregionie srodkowozachodnim
(z wylgczeniem gospodarstw do 3 ha)

Numer
Obs::{n;iﬁtkéw :gﬁgfgigi ugg:ig: tyggk éggggf
produk-
gleb zielonych P msigs darntw
gg;ize,] I 44
Poniz L wijoej 20 .
191nhaej wigoed wiece]j 3
L g 111 41
ponizej
1,8 foziecej Iv 26
gg;izej v N
1,8
20%
i wigeej g wigce] - 3
11 ha
1 wiegce] gg%izej — vz
Poniigj 20k
1
’ 1 wigce] VIII 15

72 rédzxo: Obliczenia wkasne.

Zagsadniczymi cechami ksztaztulgcymi typ produkecyjny gospo-
darstwa sg: jego wielkos$é, jakosé gleb, strukture uzytkéw, oraz
jakoéé warunkéw ekonomicznych [3]. Materiax liczbowy, na kiérym
oparto badania nie zawiera peinych informacji, na podstawle kté-
rych moZna by dokonaé oceny warunkéw ekonomicznych. Ze wzgledu
jednak na objecie badaniami Jednego roku gospodarczego oraz gos-
podarstw z jednego makroregionu moZna w przyblizeniu uznaé, Ze
dla wszystkich analizowanych gospodarstw warunkl makroekonomiczne

83 2zblizone. Z tych tez wzgledéw zrezygnowano z analizy te]
cechy.
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W celu okreSlenia przedziatu dla kaidej z cech charaktery-
zujqcych typ produkcyjny zbudowano szeregi szczegbtowe, uporzgd-
kowene wedlug rosngcej ich wartodci. Na podstawie analizy zwigzknu
tych cech ze wskainikiem przecietnej efektywnosci naktaddéw, ktéry
przyjeto za miarg efektywno$ci badanych gospodarstw ustalono na-
stepujgce przedzialry dla poszczegdlnych cech (granicy przedziaiu
dla danej cechy byla wyrafna zmisna wskaznika efektywnosci):

- wskaZnilk bonitacji gleb: do 1,8 (wgcznie ) oraz powyzej 1,8,

- odsetek trwalych uzytkéw zielonych - do 20% i powyzej 20%,

- obszar usytkéw rolnych - do 11 ha oraz powyzej 11 ha.

W wyniku wstepne) analizy wyodrebniono 8 grup gospodarstw w wy-
gokim stopniu Jednorodnych wewnetrznie. Grupy te w dalszych ba-
daniach traktowane s3 jako typy produkcyjne gospodarstw indy-
widualnych w makroregionie &Srodkowozachodnim (tab. 2). Poniewaz
typy produkcyjne II i VI byly reprezentowane przez 3 gospodarstwa,
zostaty one w dalszej analizie pominiete.,

WYNIKI BADAN

Wyodrebnione typy produkcyjne charakteryzowalo wystepowanie
odmiennych warunkéw produkcji, a zatem byta zréinicowana réwniez
efektywnodé nakYadéw. Efektywno$é dodatkowych nakadéw byia we
wgzystkich typach znacznie niZsza od przecigtnej (tab. 3). Nalesdy
sgdzié, 1% oprécz racjonalnoéci nakradéw, wynikajgcych z umiejet-
nosci gospodarowanies miala na to réwniez wpiyw racjonalnosé zwig-
zana z wielkodcig gospodarstwa. R6Zna wielko$é gospodarstw i réz-
ne wyposaZenie w site roboczg oraz Srodki produkcji powodowaty,
%e struktura nakadéw nie byta Jednorodna (tab. 4). W I, III i IV
typie produkcyjnym w strukturze naktadéw dominowaly nakzady pra-
cy, natomiast w V, VII 1 VIII typle produkcyjnym nakiady pracy
zmiejszyty sie przy Jjednoczesnym wzroscie zuzycla zakupionych
produktéw 1 usiug oraz kosztéw amortyzacji. MoZna zatem sgdzié,
%e z obszarem gospodarstwa zwigzany jest kierunek intensyfikacji
produkcji. W mniejezych obszarowo gospodarstwach intensyfikacja
ma charakter pracochlonny,w wigkszych - kapitalochZonny. Wzajemne
relacje nakiadéw pracy zywe] do nakzadéw pracy uprzedmiotowione]
réinicuja efektymosé przeciletng i krafcowy. Przecigtna efek-
tywnodé nakladéw dla typéw I, IIT i IV, wynosia 1,43, nalo-
miast wepbtczynnik regresji brutto dla tych typéw wynosi 1,071.
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Przyrost nakladdw o 100 zX powodowat zatem przyrost produkcji
o 107,1 zx. W przypadku gospodarstw wiekszych (typ V, VII i VIII)
przecig¢tna efektywno$é nakradéw wynosita 1,53, natomiast kraricowa
1,326. Zwickszenie obszaru gospodarstwa spowodowao wzrost prze-
cietnej efektywno$ci nakzaddw o 7%, natomiast krarcowa efektyw-
nosé nakradéw wzrosta o 24%. W gospodarstwach mniejszych obsza-
rowo wysoki udzial nak¥adéw pracy Zywej powodowal giéwnie spadek
efektywnoéci dodatkowych nakaddw.

Tabela 4

Struktura nakedéw gospodarczych (w %)

Zuzycie za-

Unowna opata kupionych pro-

Typ produkcyjny Zuzycie Srod-

pracy duktéw 1 ustug kéw trwalych
I 56,4 34’2 994
III 60,3 30,9 8,8
IV 57,3 34’6 8’1
Srednio 58,0 33,1 9
\ 43,3 45,6 11,1
VII 46,1 41,7 12,2
VIII 48,4 38,0 13,6
$rednio 45,5 42,4 12,3

72 r éd2 o: Obliczenia wkasne.

Dla typéw produkcyjnych I, IV i V udowodniono krzywolinio-
wy charakter funkcji, ale stopie’n wyjasnienia zmienno$ci produk-
cji przez naklady przy przyjeciu funkcji prosto-i krzywolinio-
wej jest podotny (réznica na korzy$é funkcji krzywoliniowej wy-
nosi od 0,2 do 2%). Brak wyraznych réinic dla funkcji prosto-
i krzywoliniowych oraz Xestwiejsza interpretacja otrzymanych za-
leznosci dla fumnkcjl prostoliniowej przesgdzita ostatecznie o za-
prezentowaniu wynikéw tego postepowania.

W pracach wiekszodci ekonomistdéw stwierdzono, Ze funkcja pro-
dukcji wzgledem nakYadéw miata ksztatt krzywe] wypukze] zstepu-
Jace}, a wiec o malejaéych przyrostach produkcji. Uzasadniato to
wykorzystanie w badaniach modelu funkcji produkcji Cobba-Dougla-
sa. W niniejszej precy zmierzano do ustalenia, jakl kszteit krzy-
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Tabela 5

Efektywnosé naktadéw gospodarczych

Wspé2czynnik
Typ produkcyjny Udowodnio%ibmgdil regresji determigggji
» 01 (R% x 100)
1 i(x1) = 26305 + 0,0000169 x5 32,2
v f(g,) = 14630 + 0,0000289 x5 69,6
A 2
v T(g,) = 17172+ 0,0000363 x5 - 89,7
- 0,000000000303 x5
VII i(x1) = 1718 + 1,529 x, 74,5
VIII i(x1) = 2228 + 1,268 x, 86,1
Badane gospodar- ¢
stwa og%lem y(x1) = 6824 + 1,141 x, 66,4

Zré&dxo: Obliczenia wkasne.

wej produkcji wystepuje w badanych gospodarstwach, W zaleznodci
od zmieniajgcych sig warunkdw przyrodniczoJékonomicznych. Jak
gtwierdzono krzywe produkcji dla typéw I i IV miady wyraZny
ksztelt krzywej wstepujacej. W tych gospodarstwach wystapi-
Xa wzrastajgca efektywnoéé dodatkowych nak*adéw. Zaleznosé miedzy
produkcjgq a nak¥adami w V typie produkcyjnym miata ksztalt krzy-
wej wkles}o-wypuktej, wystapita zatem rosngco—malejgca efektyw-
noéé naktadéw. Do V typu produkcyjnego zaliczono 25 gospodarstw.
Poziom ponoszonych nak}adéw wahal sie w tej grupie gospodarsiw
0od 9,3 do 73,8 tys. zt/ha UR, Tylko 1 gospodarstwo ponosilo na-
ktady w wysokofci 73,8 tys. zt/ha UR 1 uzyskiwalo produkcje koi-
cowg 83,8 tys. zt/ha UR. W pozostaiych 24 gospodarstwach poziom
naktadéw wynosit od 9,3 do 36,5 tys. zi/ha UR, a poziom produkcji
od 18,1 do 48,3 tys. zt/ha UR. W takiej sytuacji zsleZnoé¢ miedzy
nak¥adami & produkcjg dla 25 analizowanych gospodarstw miata
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kesztazt krzywej wkleso-wypukiej, a przy poziomie nakladéw od

10 do 36 tys. zX/ha UR nie zaobserwowano spadku efektywnodci do-
datkowych nak¥adéw (rys. 1).

32t

N NN NN W
O NRo® O

Produkcja koncowa brutto n

8 10 12 14 16 18 20 22 24 26 26 30 32 3 36 36 4042 44 46
Naktady-gospodarcze na 1ha uzytkow rolnychiw tys. zt)

Rys. 1. Krzywe produkcji dla badanych typéw produkcyjnych

W badanych typach produkcyjnych charakter krzywe] produkcji
byt wyraZnie uzalezniony od jakoscl gleb. Z jakosclig gleb nato-
miast byt zwigzany poziom intensywmosci produkcji (tab. 3). Dla-
tego tez dla gospodarstw potozonych na glebach lepszych krzywa
produkcji miaa ksztalt wkleste] wznoszacej sig, przedstawiajgce]
wzrastajace przychody wraz ze wzrostem nakZadéw. Na glebach gor-
szych natomiast, krzywa produkcji miaza charakter prostoliniowy,
a stosunek nakZadu do produkcji Jest staty. Wyjgtek stanowity
gospodarstwa zaliczone do IV typu produkcyjnego, w ktérym pomimo
stabych gleb krzywa produkcji miata wyraznie ksztatt krzywej
wstepujacej.

W badanej populacji gospodarstw efektywno$é nakZaddéw zalezaia
réwniez od kierunku produkcji: wysszgq efektywmos$é osiggaty gospo-
darstwa 2z dominacjg trzody niz z dominacjg bydla. Ma to zwigzek
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Tabela 6
Czynniki warunkujgce produktywnosé ziemi

TyD Udowodniony model regresji WspSczynnik
produkcyjny (ag ” g J det;rminacji
»© (Rr® x 100)
1 f(x1) = 24070 + 1,495 %g 25,5
ITT ’Af(x1) = 4049 + 0,769x, + 1,419%; 60,9
IV Y(x1) = =530 + 0,565x4 + 1,578x%5 + 88. 0
+ 3,795%¢ '
v f(x1) = 19294 + 1,219xg 88,17
VII Y(x1) = 10967 + 2,443x5 81,1
VIII Y(x1) = =504 + 0,654::4 + 1,842x; + 02 3
+ 1,761x6 »
Badane gospo- f(x1) = 3454 + 0,618x3 + 0.334x4 + 710
darstwa ogétem + 1,195x5 + 2,182x, '

z poziomem nektadéw, przy ktérym gospodarstwa o danym kierumku
produkcji osiggaja optimum intensywno$ci. Optymalny poziom in-
tensywnodci w gospodarstwach utrzymujgcych trzodge chlewna by
wyzszy niz w gospodarstwach nastawionych na chéw bydia. Zagadnie-
nie to oméwiono szerzej w innych pracach autora [5, 6]. W IV ty-
pie produkcyjinym dominujgcym kierunkiem produkcji by chéw bydza,
jednakZe udziax gospodarstw utrzymujgcych trzode chlewng by
réwnies wyzszy, ni%z w pozostalych wyodrebnionych typach gospo-
darstw (tab. 7). Mozna sadzié, %e poziom nakXadéw w tej grupie
gospodarstw odbiega od optymalnego, dlatego tez efektywnosé na-
k¥adéw miata tendencje rosnacg, a krzywa produkcji miata ksztait
wkleste] wznoszgce] sie.

Przedstawione w tabeli 6 wyniki wykazuja, Ze w objetych ana-
1izg gospodarstwach wystepowato zréinicowanie czynnikéw decydujag-
cych o produktywnoféci ziemi. Czynnikiem produkcji, majgcym istot-
ne znaczenie we wszystkich badanych gospodarstwach, byzo zuzycie
zakupionych produktéw i ustug (x ). MoZna zatem przyjaé, 20 Jjest
to giéwny czynnik warunkujgcy wzrost produktywnosci ziemi. Wpiyw
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pozostatych czynnikéw by zalezny od warunkéw przyrodniczo-ekono-
micznych gospodarstw oraz kierumku produkcji. Dla typéw produk-
cyjnych, w ktérych dominujgcym kierunkiem produkcji Jjest bydzo,
charakteryzujacych sie przetwarzaniem duzej masy pasz gospodar-
skich,czynnikiem istotnym byt obrét wewnetrzny (x4). W wiekszych
gospodarstwach o mniejszych zasobach pracy 1stotne znaczenie
misty naktady pracy zywe] (13). Wyjatek stenowil V typ produk-
cyJjny, charakteryzujgcy sie najmnlejszymi zasobaml pracy, przy
jednoczesnym wysokim technicznym Je] wuzbrojeniu. Istotny by
takze wplyw zuzycia $rodkéw trwaztych (x6) w gospodarstwach, gdzie
wyposazenie w techniczne Srodki pracy jest najniZsze.

Wyjadnienie zmienno$ci produkcji korficowe] przez uwzglednione
w modelach funkcjil zmienne niezalezne byto zréinicoweane i zaleza=-
2o od stopnia dostosowania kierunku produkcji do warunkdéw przy-
rodniczo-ekonomicznych. Dla gospodarstw typu I 1 V stopled wyja-
énienia zmiennosci byt silnie zréznicowany, bardzo maty w typie I
- 25,5% i wysoki w typie V - 88,7%. Ttumaczyé to mozna tym, ze
gospodarstwa wigksze charakteryzuje wigksza stabilno$é wynikdw,
a takze kierunek produkcji; w I typie dominuje +trzode chlewna
awV bydto (tab. 7). Trzoda, nawet w gospodaistwach ch2opskich,
jest mniej powigzena z ziemiq nis bydio. Zréznicowanle wyjadnie-
nia produktywno$ci ziemi dla IIT i1 VII typu produkcyjnego ma
swoje uzasadnienie w kierunku produkecji. $rodowisko przyrodni-
czo-ekonomiczne w VII typie produkcyjnym predystynuje chéw trzody
chlewnej 1 ten kierunek produkcji Jest dominujacy. Stqd wyzszy
stopier wyjasnienia zmiennosci w stosunku do III typu produkcyj-
nego, w ktérym prawidowo$é ta zostata naruszona. W typie produk-
cyjnym VI i VIII dominujacym kierunkiem produkcji jest bydzo. Wa-
runki przyrodniczo-ekonomiczne w tych gospodarstwach predystynu-

I

Tabela 7
Typ produkcyjny a kierunek produkcji (w %)

Typ produkcyjny
I I11 IV v V11 VIlI

Gospodarstwa z trzodg 40,9 31,7 42,4 24.0 340,5 33,3
Gospodarstwa z bydtem 27,3 36,6 50,0 44,0 31,0 53,3

Kierunek produkcji
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Ja ten kierunek produkcji. Zgodnoéé miedzy warunkami a kierunkiem

ma swéj wyraz w duzym stopniu wyjaénienia zmiennoé$ci przy bardzo
matym jej zréznicowsniu (88,0 i 94,3).

WNIOSKI

1. Zalezno$é miedzy nakzadami a produkcjg moze mieé charakter
zaréwno prostoliniowy, jak 1 krzywoliniowy. Stgd tez w tym samym
czasie mozemy mieé do czynienia ze zmienng efektywnodcig do-
datkowych naktadéw. Ksztalt krzywej produkcjil wykazuje, Ze w ba-
daniach dotyczacych efektywnos$ci nak}adéw nie mozna zakladad
a priori charakteru zaleznofci w relacji naktad - produkt, a tym
samym przyjmowaé z géry okredlong postaé analityczng funkcji.

2. Powierzchnia UR, jako$é gleb i struktura uzytkéw wpiywaly
istotnie na zréZnicowanie efektywnoSci nakladéw., Efektywnosdé
kraficowa nakXadéw byta we wszystkich typach produkcyjnych znacz-
nie niZzZsza od ich przecietnej efektywnosci. W gospodarstwach
mniejszych (typ produkeyjny I, III i IV) duzy udzial nakladéw
pracy zywej oraz wieksze koszty state powoduja giéwnie spadek
efektywnosci dodatkowych nakladéw.

3, Efektywnos$é nakladéw uzaleiniona byla w duzym stopniu
od jakodéci gleb, Dla gospodarstw potoZonych na glebach lepszych
krzywa produkcji miela ksztalt krzywe] wznoszgcej sig, przed-
gstewlajacej wzrastajgce przychody wraz ze wzrostem naktadéw.
Na glebach gorszych krzywa produkcji mlata charakter prostoli-
niowy. Stosunek nakadéw do produkcji byt staty. Nalezy zatem
przypuszczad, iz optimum intensywnoéci znajduje sig¢ na wyZzszym
poziomie w gospodarstwach majgcych gleby - lepsze, & na nizszym
w gospodarstwach o glebach gorszych.

4. 0 produktywnoéci ziemi w badanych gospodarstwach decydo-
wato przede wszystkich zuzycie zakuplonych produktéw 1 uszug.
W tych gospodarstwach, gdzie poziom wyposazenia w £rodki trwaie
byt najnizszy, istotnym czynnikiem s koszty eamortyzacji. W gos-
podarstwach, w ktérych dominujgcym kierunkiem produkc]i by%o
bydto, produktywnosé ziemi uzaleZzniona byta od wielkoéci obrotu
wewnegtrznego.

5. Kraficowa efektywnosé badanych czynnikéw produkcji byla
zréfnicowana, przy czym najwigksze réiznice wystgqpily miedzy na-
kXadami wlasnymi (praca zywa - X3 obrét wewnetrzny - x4) i na=-
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k¥adami pochodzgcymil z zewnatrz (zuzycie zakupionych produktdéw
i ustug - Xg, zZusycle §rodkéw trwatych - x.). Z analizy te] wy-
nika, %e dalszy wzrost produktywnoéci ziemi mozliwy jest poprzez
Intensyfikacje produkcji o charakterze kapitatochionnym.
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P. Cacc

CPEIHAA M KPAWHSA JPPEKTHBHOCTD 3ATPAT |
B PA3HHX IPOM3BOJCTBEHFHX THIAX EIWHOJMYHHX KPECTbAHCKMX XO3fHCTB

Pe 3 oue

[IpupoAHO-I9KOHOMHYECKaA Cpeja OKa3NBaeT 3JIaMeTHoe BJHAHHE Ha
BO3MOXHOCTb NOJYUEHHEA OOpeleleHHOro BUJA NPOAYKUAHM M Ha ee 3PJeKTH.
OCHOPHHME NpH3IHaKaMH POPMUPYOMUME OPOH3BOACTBEHHHA THN xo3a#icrea
ABAADTCH ero BeJdduYMHA, KadueCTBO NOYB M CTPYKTypa yroim#, Ha ocHOBa-
HHE aHaJM3a COOTHOMEHHA MexIy Tpend yYKalaHHHMK NpH3HaKaMd X BeJH4YH-
Hot nokasaTead cpeXHe#t NMPORYKTHBHOCTH 3aTpaT OHXH YCTAHOBJAEHH Cle-
Lyomue npejeid IAA OTHXENXbHHX NPH3HAKOB:

- norasaTejb GOHUTALEM NOYB: KO 1,6 BKIAOYUTENBHO K CBume 1,6,

- NpONEeHT MOCTOAHHHX TPABAHHX Yrojiu#: no 20% nm cBume 20%,

- naomanb CeIbCKOXO3AHCTBEHHHX yroiu#: xo 11 rekrapos H cCBhime
11 rexkrTapoB.

[loly4eHHHE Pe3yJbTATH NOKA3HBAKT, UTO B MCCJAERZOBAHMAX NO Sddek-
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THBHOCTK 3aTpaT He MOXHO OI'DaAHHYHBATLCA HCCIEJOBAHHEMH XO3AHCTE B
HX COBOKYNHOCTH, 0e3 BHICJEeHHA NPOH3BOXCTBEHHHX THIOB, J3TO CBA3aHO

¢ TeM PaxKTOM, 4YTO NPHPOXZHO-IKOHOMHUYECKHEe YCIAOBHMA NpeXonpeieinsdT CO-
OTBETCTBYRmMEe HM OCHOBHOE HanpaBlieHHe NIPOH3IBoJcTBaA,., Xo3AlkcTrBa mHpH-
HalJexamue K OINHOMY NPOH3BOJACTBEHHOMY THIIY NOKA3HBANT OXHHAKOBYK
s¢PexTHBHOCTH 3arTpar, TOrjxa Kak Xo3aiicTBa pa3HHX NPOH3BOJACTBEHHHX TH-
NOB DA3HATCA KakK pa3 3PPeXTHBHOCTHO 3arpar,. [Io3TOMy OTJeXbHHe HOpOo-
M3BOACTBEHHHE THNH XapaKTEepH3YWTCA pPa3Ho# opmo#k KpoBo# NpoAyKOHH M
pe3no# 9KOHOMETPHUECKOH MOJENb® C APYTHMH pPa3bACHADMHUMU MaMEeHIHBHMU .

R. Sass

AVERAGE AND EXTREME EFFICIENCY OF EXPENDITURES
IN DIFFERENT TYPES OF PRIVATE PEASANT FARMS

Summary

The natural and economic milieu exerts a distinct influence
on possibility of getting definite production kind and on its
effects. The basic features forming the production-type farms
are: farm size, quality of soils and structure of lands. On the
basis of the analysis of relationship between the three features
mentioned and the height of the index of average productivity
of expenditures the following intervals for particular features
have been established:

- soil bonitation index: to 1.6 inclusively and over 1.6,

- per cent of permsnent grasslands: to 20% and over 20%,

- area of agricultural lands: to 11 hectares-and over 11 hec-
tares.

Phe results obtained prove that the investigations on the
efficiency of expenditures cannot be limited to investigation
of farms in their entirety, without distinguishing production
types. It results from the fact that natural and economic con-
ditions determine the main production line appropriate for them.
The farms belonging to one production type show an equal ef-
ficiency of expenditures, whereas those DbYelonging to different
types of production differ Jjust with the efficiency of ex-
penditures. Therefore, particular production types show a dif-
ferentiated shape of the production curve and different economic
model with other explaining variables.



