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Abstrakt. Przedstawiono wyniki badan zr6znicowania konsumpcji papierosow w gospodarstwach domowych w
Polsce w latach 1999-2008, w zalezno$ci od wyksztatcenia osob wchodzacych w ich sktad. W tym celu wykorzysta-
no dwie zmienne roznicujgce: wyksztatcenie glowy gospodarstwa oraz przecietne wyksztatcenie osoby dorostej w
gospodarstwie. Uzyskane wyniki badan wskazuja jednoznacznie na istnienie zaleznosci, zgodnie z ktora im wyzsze
wyksztatcenie, tym nizszy poziom konsumpcji papierosow. Najprawdopodobniej jest to wynikiem wigkszej skutecz-
nosci profilaktyki antynikotynowej oraz propagowania zdrowego trybu zycia wéroéd osob z wyzszym wyksztalceniem.

Wstep

Podobnie jak w wielu innych krajach rynek wyrobow tytoniowych w Polsce jest zrodtem znaczacych
dochodéw budzetowych. Pochodza one przede wszystkim z tytutu podatku akcyzowego od wyrobow
tytoniowych, ktory wprowadzono w 1993 r. W 2011 r. wptywy budzetowe z tytutu podatku akcyzowego
od wyrobow tytoniowych wyniosty 18,24 mld zt, co stanowito 31,51% dochoddéw budzetu z podatkéw
akcyzowych oraz 6,58% dochodow budzetowych ogétem [Sprawozdanie z wykonania... 2002-2012].
Akcyza nie jest jedynym bezposrednim zrédlem dochodow budzetu, ktory jest generowany przez branze
tytoniowa. Kazda paczka papierosow jest bowiem obtozona rowniez 23-proc. podatkiem VAT. Wartos¢
dochodéw budzetowych z tytutu podatkéw od wyrobow tytoniowych systematycznie wzrasta od poczatku
lat 90. ubieglego stulecia (0,50 mld zt w 1993 r.; 2,70 mld zt w 1995 r.; 6,36 mld zt w 2000 r.; 9,82 mld zt
w2005 r.; 17,44 mld zt w 2010 1.) i to pomimo spadku poziomu konsumpcji papieroséw (101,0 mld szt. w
1993 1.; 99,2 mld szt. w 1995 r.; 74,0 mld szt. w 2000 r.; 75,3 mld szt. w 2005 r.; 70,3 mld szt. w 2010 r.).
Wyjasnieniem jest systematyczny i szybki wzrost cen papierosow (0,83 zt srednio za paczke 20 szt. pa-
pieroséw w 1993 r.; 1,64 zt w 1995 1.; 4,26 zt w 2000 r.; 5,46 zt w 2005 r.; 9,67 zt w 2010 r.) oraz bardzo
wysoki udziat podatkéw w cenie papierosow. Obecnie z kazdej paczki papieroséw sprzedawanej w Polsce
$rednio po 9,67 zl, az 84,6% ceny (czyli 8,18 zt) trafia do Skarbu Panstwa w postaci podatku akcyzowego
(66,2% ceny, czyli 6,40 zt) i VAT (18,4% ceny, czyli 1,78 zt). Tak wysoki udziat podatkow w cenie papiero-
sow jest jednym z najwyzszych w Europie [Czart-Ciecierski i in. 2011, Opodatkowanie wyrobow... 2012].

Zdecydowana wigkszo$¢ papieroséw przeznaczonych na rynek polski jest produkowana w wytworniach
krajowych. Oznacza to, ze przemyst tytoniowy generuje rowniez dochody budzetowe w sposob posredni z
tytutu podatku CIT (podatek dochodowy od 0séb prawnych). Kolejnym zrédlem dochodéw budzetowych
generowanych przez przemyst tytoniowy sag wptywy wynikajace z tytutu zatrudniania pracownikoéw w branzy
tytoniowej (sktadki emerytalne, ubezpieczeniowe, podatek), jak rowniez w branzach z nig powigzanych (dys-
trybucja, logistyka, sprzedaz). Brak jest dokladnych oszacowan skali dochodéw panstwa z tytutu produkeji i
sprzedazy wyrobow tytoniowych, niemniej znaczaco przekraczaja one ok. 6-7% dochodéw budzetowych wyni-
kajacych z tytutu podatku akcyzowego. W 2008 r. warto$¢ rynku papieroséw byta szacowana na 23,29 mld zt,
przy czym w latach 2004-2008 wartos$¢ ta wzrastata o ok. 1 mld zt rocznie [Gawtowski 2008].

Podobnie jak w przypadku wyrobdw alkoholowych i narkotykow, nadmierne palenie tytoniu
traktowane jest jako naldog. Powodem tego jest jego uzalezniajacy psychicznie i fizycznie charakter.
W zwiazku z tym konsumpcja papieroséw ma charakter irracjonalny i z tego wzgledu nie poddaje si¢
konwencjonalnej analizie ekonomicznej. Dobrym przyktadem mogg by¢ liczne wyniki badan wskazu-
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jace na nieelastycznos$¢ popytu na papierosy. Jego procentowa zmiana jest zdecydowanie mniejsza niz
procentowa zmiana ceny papieroséw [Elster 1979, Schelling 1984]. Dlatego w zakresie ekonomicznych
badan konsumpcji papieroso6w wazna role odgrywajg m.in. ilosciowe badania zréznicowania konsumpcji
papierosow, zmierzajace do identyfikacji grup szczeg6lnie czesto palacych w sposob szkodliwy dla
zdrowia w zaleznosci od réznych czynnikdw roznicujacych.

Poziom konsumpcji papieroséw w Polsce, pomimo wyraznie zaznaczonej od poczatku lat 90. XX
wieku tendencji spadkowej, jest jednym z najwyzszych w Europie. Srednia liczba papierosow wypa-
lanych w ciagu roku przez statystycznego dorostego Polaka wynosi ok. 2350 szt. [Stan zagrozenia...
2009]. Wsréd wielu czynnikow wptywajacych i roznicujacych konsumpceje¢ papierosow, jednym z
najwazniejszych jest wyksztatcenie [Giskes i1 in. 2005, Kaleta i in. 2008].

W pracy przedstawiono wyniki badan zréznicowania poziomu konsumpcji papierosow w Polsce
w latach 1999-2008 w zaleznosci od wyksztatcenia. Stanowily one czg¢$¢ badan o znacznie szerszym
zakresie, prowadzonych przez autorow artykutu, a dotyczacych zroznicowania konsumpcji papierosow
w zalezno$ci od roznych czynnikéw o charakterze ekonomicznym, spotecznym, demograficznym oraz
terytorialnym [Jatowiecka i in. 2009ab, 2010ab].

Celem gltownym badan byto okreslenie i poréwnanie poziomu konsumpcji papierosow w grupach
gospodarstw domowych w zaleznosci od wyksztalcenia osob dorostych wchodzacych w ich sktad. W
charakterze danych zrédtowych wykorzystano udostgpniona odptatnie przez GUS bazg danych wynikow
badan budzetow gospodarstw domowych (BGD).

Material i metodyka badan

Badania BGD prowadzone sg w zakresie przychodéw i wydatkow dla gospodarstw domowych
jako catosci. Dotyczy to rowniez rozchodow ilosciowych i warto§ciowych na wyroby tytoniowe, ktore
stanowily bezposrednie zrédlo prowadzonych badan. W badaniach BGD rézne charakterystyki osob
wchodzacych w sktad gospodarstwa (m.in. ich wyksztalcenie) sg podawane oddzielnie. Oznacza to
brak mozliwo$ci uwzglednienia w sposob bezposredni konsumpcji papierosow pojedynczej osoby,
pomimo posmdama danych na temat jej wyksztalcenia. Podobna sytuacja ma miejsce w przypadku
innych czynnikow roznicujacych, takich jak pte¢, wiek, stan cywilny. W takich sytuacjach, jako czynnik
roznicujacy uwzglednia si¢ zazwyczaj badang charakterystyke (wyksztatcenie, wiek, pte¢, stan cywilny)
nie dla pojedynczej osoby, ale dla glowy gospodarstwa domowego. W zwigzku z tym w prowadzonych
badaniach uwzgledniono dwie zmienne reprezentujgce wyksztatcenie jako czynnik wplywajacy na kon-
sumpcjg papierosow. Pierwszym z nich bylo wyksztalcenie glowy gospodarstwa domowego (WGG),
natomiast drugim byt wskaznik tzw. wspolczynnik struktury wyksztatcenia, ktory nalezy interpretowac
jako przecigtne wyksztalcenie osoby dorostej w gospodarstwie (WSW). Podczas badan, przyjeto podziat
na pie¢ kategorii wyksztatcenia glowy gospodarstwa domowego:

— WGG 1 — brak wyksztatcenia,

—  WGG?2 — wyksztalcenie podstawowe ukonczone,

—  WGG 3 — wyksztalcenie zasadnicze zawodowe,

—  WGG 4 — wyksztalcenie $rednie, czyli srednie ogdlne, $rednie zawodowe lub gimnazjalne,
—  WGG 5 — wyksztalcenie wyzsze, czyli wyzsze lub policealne.

Jako osobng kategori¢ wyodrgbniono dzieci w wieku od 0 do 14 lat (WGG 0). Z oczywistych
wzgledow dzieci w takim wieku nie mogly peti¢ roli glowy gospodarstwa domowego. Jako dolng
granice wieku osoby dorostej przyjeto 15 anie 18 lat, zgodnie z metodologia stosowang przez Swiatowa
Organizacj¢ Zdrowia (WHO).

Wartos$¢ przecigtnego wyksztatcenia osoby dorostej w gospodarstwie (WSW) wyznaczono zgodnie
z formulg (1):

Z Z d;-z,
y, = =1 j=1 (1)
n;
gdzie:
i — numer gospodarstwa domowego,
J — numer osoby w gospodarstwie domowym,
m — liczba gospodarstw domowych,
n,— liczba 0séb w gospodarstwie domowym i,
d.—waga osoby j (rowna 0 dla 0sob w wieku do 14 lat wigcznie, 1 dla osob w wieku 15 lat i wigcej),
z, — wyksztalcenie (réwne 1 dla braku wyksztatcenia, 2 dla podstawowego ukonczonego, 3 dla za-
sadniczego zawodowego, 4 dla sredniego, 5 dla wyzszego) osoby j.



Zroznicowanie konsumpcji papierosow w Polsce w latach 1999-2008... 47

Z kolei wedtug warto$ci wspolczynnika struktury wyksztatcenia gospodarstwa domowe podzielono

na 8 grup, w ktérych stwierdzono:

— WSW 1 — warto$¢ wspotezynnika od 1,00 do 1,50 oznaczajaca raczej brak wyksztatcenia niz prze-
cigtne wyksztatcenie podstawowe ukonczone;

— WSW 2 — wartos¢ wspotczynnika od 1,51 do 2,00 oznaczajaca przecigtne wyksztalcenie raczej
podstawowe ukonczone niz brak wyksztatcenia;

— WSW 3 — warto$¢ wspotczynnika od 2,01 do 2,50 oznaczajaca przecigtne wyksztalcenie raczej
podstawowe ukonczone niz zasadnicze zawodowe;

— WSW 4 — wartos¢ wspotczynnika od 2,51 do 3,00 oznaczajaca przecigtne wyksztalcenie raczej
zasadnicze zawodowe niz podstawowe ukonczone;

— WSW 5 — warto$¢ wspotczynnika od 3,01 do 3,50 oznaczajaca przecigtne wyksztalcenie raczej
zasadnicze zawodowe niz $rednie;

— WSW 6 — wartos¢ wspoétczynnika od 3,51 do 4,00 oznaczajaca przecigtne wyksztalcenie raczej
Srednie niz zasadnicze zawodowe;

— WSW 7 — warto$¢ wspotczynnika od 4,01 do 4,50 oznaczajaca przecigtne wyksztalcenie raczej
$rednie niz wyzsze,

— WSW 8 — wartos¢ wspotczynnika od 4,51 do 5,00 oznaczajaca przecigtne wyksztalcenie raczej
wyzsze niz §rednie.
Poziom konsumpcji papieroséw zdefiniowano jako liczbe papierosow, na ktore zadeklarowano roz-

chody pieni¢zne i niepieni¢zne w ankietowanym gospodarstwie domowym w przeliczeniu na 1 osobg

dorosta w ciagu roku i wyznaczono zgodnie z formutg (2):

_12-% 2
ni

gdzie:

i — numer gospodarstwa domowego,

n= liczba osob w gospodarstwie domowym i,

X, — liczba papierosow wypalona w gospodarstwie domowym i w miesigcu badania.

Wyniki badan zaprezentowano w postaci wykresow powierzchniowych, tzw. ,,map zroznicowania”.
Przedstawiono na nich §redni wzgledny poziom konsumpcji papieroséw we wszystkich grupach gospo-
darstw domowych wyznaczonych przez wymienione zmienne réznicujace (WGG i WSW) w odniesieniu
do s$redniego poziomu konsumpcji papierosow we wszystkich gospodarstwach domowych (przyjetego
jako rowny 100), we wszystkich latach badanego okresu.

Wyniki badan

Na rysunku 1 przedstawiono zrdéznicowanie poziomu konsumpcji papieroséw w zaleznosci od
wartosci wspolczynnika struktury wyksztatcenia osob dorostych w latach 1999-2008. Uzyskane wyniki
potwierdzaja wyniki badania zréznicowania konsumpcji papierosow w zalezno$ci od wyksztatcenia
glowy gospodarstwa domowego przedstawionych na rysunku 2.

Potwierdzona zostala zalezno$¢, zgodnie z ktorg poziom konsumpcji papierosow jest tym wyzszy,
im nizsze jest przecigtne wyksztalcenie os6b dorostych w gospodarstwie. Ponownie jedynym wyjatkiem
byta zdecydowanie najmniejsza grupa gospodarstw (0,78% badanych gospodarstw i1 0,34% badanych
0sOb), w ktorych stwierdzono raczej brak wykszta%cenia niz przecigtne wykszta%cenie podstawowe
ukonczone (WSW 1). Zdecydowame najwyzszy poziom konsumpcji papierosow stwierdzono w dwoch
grupach gospodarstw o najnizszym przeci¢tnym wyksztalcemu (WSW 2, przecietnie 125,93% p0210mu
ogolnopolskiego oraz WSW 3, przecigtnie 119,37% poziomu ogolnopolsk1ego) Zdecydowanie najnizszy
poziom konsumpcji papieroséw stwierdzono natomiast w trzech grupach gospodarstw o najwyzszym
przecigtnym wyksztatceniu (WSW 8, przecigtnie 77,79% poziomu ogoélnopolskiego; WSW 6, przecigt-
nie 91,94% poziomu ogolnopolsklego oraz WSW 7, przecietnie 92,51% poziomu ogolnopolsklego)
Wyrazne tendencje wzrostowe konsumpcji papieroséw stwierdzono Jedyme w grupach WSW 2 (prze-
cietnie 0 2,39% rocznie) oraz WSW 7 (przecietnie o 1,00% rocznie). Z wyjatkiem najmniejszej grupy
gospodarstw 0 najnizszym wyksztatceniu WSW 1 nie stwierdzono natomiast znaczacych tendencji
spadkowych poziomu konsumpcji papierosow w badanym okresie.

Warto rowniez zwroci¢ uwagg, ze wykorzystanie w badaniach wspotczynnika struktury wyksztatcenia
(WSW) pozwala na doktadniejsza identyfikacje zmian w czasie zréznicowania poziomu konsumpcji
papieroséw w zalezno$ci od wyksztatcenia niz w przypadku wykorzystania w tym celu wyksztalcenia
glowy gospodarstwa domowego (WGG). W tym drugim przypadku tatwiejsza jest natomiast interpre-
tacja warto$ci zmiennej roznicujacej bedaca kwantyfikacjg okreslonej kategorii wyksztatcenia, a nie
wskaznikiem oznaczajacym przewagg kategorii wyksztatcenia nad kolejna.

i
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Rysunek 1. Zréznicowanie poziomu konsumpcji papieroséw w grupach gospodarstw domowych wyznaczonych
przez warto$¢ wspolczynnika struktury wyksztalcenia oséb dorostych w odniesieniu do poziomu konsumpcji
papieroséw we wszystkich gospodarstwach domowych ogotem (rownego 100) w latach 1999-2008

Figure 1. Cigarette consumption differences in household groups according to the value of household adult
member education level indicator as related to cigarettes consumption in all households (equal to 100) between
1999 and 2008

Zrddto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Source: own study based on the Central Statistical Office (CSO) data

WGG S

113251181
. 108,48-113,25
$103,73-108,48
= 88,897-103,73
WGEG 3 204 21-8857
89 45-84,21
84 69-89 45
W75 538468
W75 17-79,93
W 70,41-7517

T FWGG 2

¥ WGG 1
2007 2008

b T T S B T - T T
599 2000 200 2002 2003 2004 2005 2006
Rysunek 2. Zréznicowanie poziomu konsumpcji papierosow w grupach gospodarstw domowych wyznaczonych
przez wyksztalcenie glowy gospodarstwa w odniesieniu do poziomu konsumpcji papierosow we wszystkich
gospodarstwach domowych ogoélem (rownego 100) w latach 1999-2008

Figure 2. Cigarette consumption differences among household groups by the educational attainment level of the
household head as related to cigarettes consumption in all households (equal to 100) between 1999 and 2008
Zrodto: jak narys. 1

Source: see fig. 1
Whioski

W Polsce w latach 1999-2008 stwierdzono wyrazna zalezno$¢, zgodnie z ktéra poziom konsumpcji
papierosow byt tym wyzszy, im nizszy byt poziom wyksztatcenia 0sob wchodzacych w sktad gospodar-
stwa domowego. Potwierdzajg to czesciowo dotychczasowe wyniki badan, zgodnie z ktérymi najwyzszy
odsetek palaczy oraz wigksza liczba wypalanych papieroséw odnotowywana byta w grupach spotecz-
no-ekonomicznych gospodarstw domowych robotnikow oraz oso6b utrzymujacych si¢ ze $wiadczen
spotecznych, natomiast najnizszy odsetek odnotowano w grupach gospodarstw oséb pracujacych na
wtasny rachunek oraz na stanowiskach nierobotniczych [Jatowiecka i in. 2010a].

Wyjasnienia takiego stanu rzeczy nalezy upatrywac niewatpliwie w wigkszej skutecznosci profilak-
tyki antynikotynowej wsrod osob o wyzszym wyksztalceniu, ktore szybciej moga uzyskaé §wiadomosé
negatywnych skutkéw zdrowotnych powodowanych przez nadmierne palenie tytoniu. Nie do konca
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jednoznaczne sg wyniki przedstawionych badan, wskazujace w przypadku wykorzystania jako zmien-
nej roznicujacej konsumpceje papierosoOw wyksztatcenia gtowy gospodarstwa na wzrost konsumpcji w
grupach gospodarstw o wyzszym poziomie wyksztalcenia glowy gospodarstwa, a spadek w grupach
o nizszym. Pod wzgledem przecigtnego wyksztalcenia osoby dorostej jako czynnika roéznicujgcego
konsumpcje papieroséw, wyniki wskazujg na wzrost konsumpcji papierosow zar6wno w grupach o
najwyzszym, jak i najnizszym wyksztalceniu.
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Summary

The paper investigates differences in household cigarette consumption with regard to household member
educational attainment level in Poland during the period 1999-2008. Two variables are used to identify differences
in cigarette consumption: education of the household head and the average educational attainment level of adults
in the household. The obtained results clearly shows a relationship whereby the higher level of the education means
lower cigarettes consumption. Such relationship is most likely the result of an effective anti-smoking prevention and
promotion of healthy lifestyles among people with more education.

Adres do korespondencji:

dr inz. Piotr Jatowiecki

Szkota Gléwna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie
Katedra Informatyki

ul. Nowoursynowska 159

02-776 Warszawa

tel. (22) 593 72 53

e-mail: piotr_jalowiecki@sggw.pl



