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WSPOLCZESNE METODY I DROGI PRZYSZLEGO ROZWOJU
KONTROLI UZYTKOWOSCI RZEZNEJ TRZODY CHLEWNEJ

Kontrola uzytkowosci rzeznej uznana jest obecnie za decydujacy czyn-
nik w racjonalnie prowadzonej hodowli trzody chlewnej. Przeprowadzana
jest ona przez 23 kraje, na terenach ktérych czynnych jest okoto
100 stacji.

Szybki rozwdj i stale rozszerzajgcy sie zasieg kontroli jest czesciowo
nastepstwem zwracaria przez przemys! miesny coraz wiekszej uwagl na
jako$¢ tusz ze wzgledu na wzrastajgce i bardziej konkretne wymagania
odbiorcow, czesciowo za§ — skutkiem spopularyzowania wsrod hodowcow
faktu, ze selekcja materialu hodowlanego wylacznie na podstawié— pokroju
nie wystarcza dla zapewnienia dostatecznie szybkiego postepu w zakresie
Wymaganej przez przemyst jakosci tusz, zwlaszcza w obrebie ras, ktore
osiggnetly juz stosunkowo dobre wyrownanie pod wzgledem typu.

Ostateczny cel kontroli uzytkowosci jest identyczny we wszystkich
krajach: iest to dostarczenie hodowcom danych o jakosci tusz potomstwa
lub rodzeastwa zwierzat hodowlanych dla umozliwienia racjonalne]
selekcji stada. Poniewaz jednak wymagania rynku i zwigzany z tym
kierunek selekcji oraz obecny stan poglowia roznig si¢ znacznie, a z dru-
giej strony brak bylo dotad miedzynarodowej wspolpracy w tym za-
kresie — metody kontroli uzytkowosci rzeinej, stosowane w roznych
krajach, wykazuja znaczne réznice. Czasem (Anglia, USA) roznice te
Wystepuja nawet pomiedzy stacjami na terenie jednego kraju. Ta roz-
Maito$é nie utrudnia pracy hodowlanej na terenie jednego kraju lub
W obrebie grup hodowcéw, wspdlpracujacych z réznymi stacjami, lecz
Nastreczaé moze trudnosci przy zakupach materialu hodowlanego z innych
krajow lub terenéw. Trudnosci te wynikajg z faktu, ze nabywca moze
hieraz zbyt mato wiedzie¢ o metodach kontroli uzytkowosci, ktorych
Wyniki dostarczane sa lub publikowane razem z rodowodami, by mogt on
Wprowadzi¢ do tych wynikéw choéby przyblizone poprawki celem uzy-
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skania materialow, czeSciowo przynaimniej poréwnywalnych z tymi,
jakimi dysponuje on dla wlasnego stada.

Roznice w metodach kontroli uzytkowosci rzeznej wystepuja na
wszystkich odcinkach, zaczynajac od skladu grupy kontrolnej, poprzez
zakres wag, w ktéorym przeprowadzany jest tucz, normy i dawki zywie-
niowe, az do warunkéw uboju i metod wyceny tuszy. Szczegotowy opis
wszystkich metod wykraczalby poza ramy tego referatu, ogranicze sie
zatem do omowienia najwazniejszych punktéw wraz z podaniem réznic.
Metody stosowane w USA omoéwione zostang oddzielnie, gdyz réznig sie
one w swym podstawowym zalozeniu od metod, stosowanych we wszyst-
kich innych krajach: kontrola obejmuje tam nie uzytkowos¢c tuczng
1. rzezng potomstwa lub rodzenstwa sztuk hodowlanych, lecz wtasna
uzytkowos¢ knurkéw (Sredni przyrost dzienny, wyzyskanie paszy, przy-
zyciowo zmierzona grubo$¢ stoniny), a materialy uzyskane przy wycenie
poubojowe] wieprzkéw stanowig jedynie dane uzupelniajace.

Wigkszos¢ metod przewiduje, ze grupa kontrolna skladaé¢ sie powinna
z 4 sztuk: 2 maciorek i 2 wieprzkéw z tego samego miotu, oczywiscie
z mozliwoscig odchylen od tego zalozenia w wyjgtkowych wypadkach.
We Francji i w Czechoslowacii grupa kontrolna skiada sie z jednej
maciorki i 2 wieprzkow, a w Portugalii — 2 maciorek i jednego wieprzka
(dla rasy Alentejana — 2 kastrowane maciorki i 2 wieprzki).

Poczatek tuczu kontrolnego waha sie pomiedzy 20 a 40 kg. Tucz
prowadzony jest do osiggniecia wagi zywej 90—125 kg. W ZSRR stoso-
wano pierwotnie kontrole dwustopniowg: maciorki w wieku & miesiecy
wycofywano z tuczu kontrolnego i przekazywano do grup mlodziezy
hodowlanej, wieprzki za$ tuczono dalej (do 150 kg) i poddawano ubojowi.
Podobne zalozenie przyjeto pierwotnie w NRD, jednak zaniechano go po
kilku latach. Obecnie w ZSRR prowadzi sie tucz kontrolny do osiggniecia
zywej wagi 100 kg.

W przewazajacej liczbie metod stosuje sie zywienie paszami wilgot-
nymi ,nawpol do woli”, tj. pasze normuje sie zasadniczo wedlug zywe]
wagi, zwiekszajac lub zmniejszajgc dawki dla poszczegdlnych tucznikoéw
lub grup w zaleznosci od apetytu. W Polsce, Anglii (Stoke Mandeville
i Selby) oraz na jednej ze stacji belgijskich stosuje sie zywienie do woli
z automatéow. W Danii i w NRD tuczniki zywione sg indywidualnie,
w innych krajach stosuje sie zywienie grupowe.

Sktad dawek zalezy w duzej mierze od typu gospodarki i zwyczajow
w poszczegbinych krajach; najprostsze skladajg sie jedynie ze Sruty
zbozowej (zwykle jeczmiennej) i odtluszczonego mleka (Dania, Austria,
Norwegia). Jedng z bardziej zlozonych jest np. mieszanka polska, w sktad
ktcrej wchodzg. platki ziemniaczane, $ruta jeczmienna, otreby pszenne,
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maczka z lucerny, maczka rybna 1 drozdze pastewne; lub szwedzka (sruta
jeczmienna, Sruta kukurydziana, mgczka rybna, mgczka sojowa, mgczka
z makucha kokosowego, drozdze pastewne) skarmiana po zwilzeniu
mlekiem odtluszczonym. Mieszanka mineralna i sol sq zwykle dawkowane
lub udostepniane oddzielnie. W Danii ponadto az do osiggniecia wagl
60—65 kg tuczniki otrzymujg tran.

Dzienne dawki pasz réznig sie bardzo znacznie pod wzgledem zawar-
tosci zarowno biatka jak i energii. W Danii w ciggu catego okresu tuczu
utrzymuje sie np. zawartos¢ okolo 90 g biatka wlasciwego strawnego
w jednostce skandynawskiej, tak ze tuczniki o wadze okoto 20—25 kg
otrzymujg tylko okolo 80 g biatka dziennie. W stacjach polskich do wagi
00 kg skarmia sie mieszanke zawierajgcg 115 g bialtka ogolnego w jed-
nostce skandynawskiej. Przy wadze 50 kg rozpigtosc dziennych dawek
biatka wynosi 61 g (najnizsze stosuje Norwegla, najwyzsze Szwecja),
a przy 90 kg dochodzi ona do 120 g (NRF — 251, Norwegia — 255,
Holandia — 370 g dziennie). Podobne roznice wystepujg i w energetycz-
nej wartosci dawki dziennej: najnizsze dawki stoscwane sg w Norwegii,
‘najwyzsze — w Finlandii (przy wadze 50 kg — 2,0 i 2,8 jedn. skandy-
nawskich, przy 90 kg — 3,0 1 3,9 jedn. skandynawskich).

Znaczne roOznice wystepujg rowniez w organizacji pracy na stacjach
(ilos¢ odpasow, czestos¢ wazenia itp.), wydaje sie jednak, ze te czynniki
Wplywajg w matym tylko stopniu na przebieg i wynik tuczu. Jako cieka-
wostki warto wspomnie¢, ze np. w Austrii karmi sie¢ tuczniki tylko przez
6 dni w tygodniu, a jedynie w Polsce tuczniki 1majg moznosé ruchu na
okélnikach. W Stoke Mandeville (Anglia) grupy kontrolne trzymane sa
Wprawdzie w buidkach z wybiegami, ale wybiegi te sa mate (okolo 3X5 m),
tak ze mozliwosci ruchu tucznikow sg powaznie ograniczone.

Po ukonczeniu tuczu tuczniki poddane zostajg ubojowi, na o0gol
W rzezniach przemyslowych. Jedynie w NRD i w Polsce stacje kontroli
Wyposazone sg we wlasine male ubojnie i przeprowadzaja ubdj na miejscu.
Wigze sie z tym wyréwnanie wagi przedubojowej tucznikéw. W wypadku
uboju w rzezni, transporty tucznikow wysylane sa do uboju jeden raz
W tygodniu i w zwigzku z tym w jednym transporcie znajdujg sie
Zarowno tuczniki, ktére juz przekroczyly wage koncowsa, jak i takie,
kiére osiggnely ja dopiero w ciggu nastepnych 4—5 dni. Powoduje to
duzg zmiennosé wagowsg tusz (tym bardziej, ze réznice w stratach pod-
CZas glodzenia przed ubojem i w wydajnosci rzeznej moga sie niekiedy
Sumowacé), co utrudnia poréwnywanie takich miernikéw jakosci tuszy, jak
dlugosé tuszy i grubosé sloniny, czy grubos¢ boczku.

Metody wyceny poubojowej, stosowane w réznych krajach, podzielié
Mozna na 2 zasadnicze grupy: 1) powierzchowne, polegajace jedynie na
POmiarach polowki i subiektywnej wycenie punktowej (Dania, Finlandia,
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Norwegia, Szwecja, W. Brytania); 2) szczegolowe, w ktoérych poza po-
miarami duzg wage przyklada sie do rozbioru potéwki na wyreby i prze-
prowadza c<ig analizy chemiczne lub dysekcje. Wybor metody wyceny
wigze sie Scisle z kierunkiem produkcji trzody chlewmej: kraje stosujgce
metody powierzchowne nastawione sg na stosunkowo wasko wyspecjali-
zowang produkcje bekonu typu Wiltshire, ktéry posiada dokladne
standardy pomiarowe, podczas gdy w pozostalych krajach produkcja jest
mniej wyspecjalizowana 1 w zwilgzku z tym konieczna jest bardzie]
szczegdlowa wycena wartosci tuszy 1 jej czesci skladowych. Wyjatek
stanowig Holandia i Polska, w ktorych kentrola prowadzona jest gléwnie
w celu poprawy jakosci bekonu, lecz metody wyceny tusz obejmujg po-
dzial na wyreby i szerszg ich charakterystyke.

Jak juz wspomniano wyzej, w Stanach Zjednoczonych kontrola uzytko-
wosci rzeznej oparta jest na odmiennej zasadzie. Kontroluje sie tam
przede wszystkim wlasng uzytkowos¢ knurkow.

Sposrod stanow, w ktorych prowadzona jest akcja kontroli uzytko-
wosci, na najwiegkszg skale pracuje sie w stanie Iowa (zajmujgcym zreszty
pierwsze miejsce w produkcji trzody chlewnej: poglowie wynosi okoto
10 milionéw sztuk). Metodyka stacji w Iowa jest mi najlepiej znana,
a ponadto najbardziej rézni sie od metod europejskich, wiec tez omoéwie
ja najbardzie] szczegdltowo, wskazujgc jedynie na réznice w poréwnaniu
z metodykg stosowang w innych stanach.

Kontrola uzytkowosci prowadzona jest w stanie Iowa przez Stowarzy-
szenie Kontroli Knurow (Boar Testing Association), zawigzane przez
hodowcow zainteresowanych mozliwosciami obiektywnego sprawdzania
wartosci posiadanego materiatu i Scisle wspdipracujgce ze stuzbg upow-
szechnienia wiedzy rolniczej (Agriculturai Extension Service) Iowa State
College w Ames. Na terenie stanu czynnych jest obecnie 5 stacji, dyspo-
nujgcych 1lgcznie pomieszczeniami dla ponad 400 grup kontrolnych.
Stwarza to mozliwoéci kontrolowania uzytkowosci przeszio 2500 knurkow
rocznie.

Grupa kontrolna sklada sie z 3 knurkéw i 1_wieprzka, przy czym
zwierzeta te pochodzi¢ musza z co najmniej 3 miotéw po tym samym
knurze, a zatem moze si¢ w niej znalezé najwyzej 2 rodzonych braci
z tego samego miotu (2 knurki lub knurek i wieprzek). Matki kontrolowa-
nych zwierzat nie powinny by¢ z sobg spokrewnione, lub tez (wobec
szerokiego stosowania hodowli krewniaczej lub hodowli wediug linii)
spokrewnione w mozliwie najmniejszym stopniu. Hodowca przysyla do
stacji grupe kontrolng w wieku 6—9 tygodni, o Sredniej wadze ponize]
60 1b (27,2 kg). Tucz kontrolny obejmuje zakres 60—200 1b (27—90 kg)
i podzielony jest na 2 okresy: pierwszych 35 dni od uzyskania érednie]
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wagi 60 lb i od 36 dnia do konca tuczu kontrolnego. Grupa kontrolna
trzymana jest razem w warunkach (na stosunki europejskie) bardzo pry-
mitywnych. Chlewnia kontrolna jest jednorzedowa, o wschodniej wy-
stawie 1 sklada sie wylgcznie z niskich sypialni o rozmiarach okolo
1,5X2 m. Kazda sypialnia otwiera sie na malenki (réwniez ok. 1,5X2 m)
wybieg (wybetonowany), na ktérym znajduje sie automat paszowy
I automatyczne poidlo. Skarmiana mieszanka sklada sie z kukurydzy,
maczki sojowej poekstrakcyjnej i mieszanki mineralno-witaminowej (bez
dodatku antybiotykéw). Zawarto$¢ biatka (ogélnego surowego) wynosi
W pierwszym okresie 14%, w drugim 12%. Zwierzeta wazone sg jedno-
razowo na koncu pierwszego okresu 1 nastepnie dopiero woweczas, gdy
zblizajg sie do wagi 200 1b (90 kg). W dniu wazenia pod koniec okresu
kontrolnego mierzy sie u knurkéw ,,na zywo” (live probe) grubosé stoniny
W 3 punktach: za lopatka, w okolicy ostatniego zebraiw okolicy ostatniego
kregu ledzwiowego. Pomiary te dokonywane sg obustronnie i niezaleznie
przez 2 wprawnych pracownikow i z tych 6 pomiaréow cblicza sie $rednia,
ktéra z kolei przy pomocy tabeli poprawek zostaje ckstrapolowana na
standardowa wage 200 lbs. Wieprzek po osiggnieciu wagi 90 kg zostaje
poddany ubojowi w rzezni przemystowej. Tusza po schlodzeniu, zmie-
rzeniu dlugosci i grubosci stoniny oraz zaetykietowaniu podlega obrobce
ha tasmie produkcyjnej, przy czym wazy sie tzw. wyreby miesne
(karkéwka, szynka przednia, poledwica i szynka zadnia, po usunieciu
Z nich czesci lub prawie calej warstwy tluszczu podskérnego wraz ze
skora) z obu polowek. Nastepnie przecina sie jedng z poledwic (zwykle
lewg) w okolicy dziesigtegc zebra dla dokonania obrysu ,,0ka poledwicy”
na kalce technicznej.

Po ukonczeniu tuczu kontrolnego przez calag grupe oblicza sie dla
kazdego knurka jego indeks selekcyjny. Przy obliczeniach wykorzystuje
sie 3 mierniki uzytkowosci: indywidualny przyrost dzienny w okresie
tuczu (G) w lbs, grupowe wyzyskanie paszy (E) i indywidualng $rednig
8rubos¢ stoniny w calach, sprowadzong do wagi 200 lbs (BF). Do wiosny
1958 r. wzér dla obliczenia indeksu selekcyjnego mial postac:

I =260+ 35G —40E — 175 BF
W ciggu 1958 r. zmieniono go 1 obecnie stosuje sie wzor:
I =230+ 50G — 50 E— 50 BF.

Knurki o indeksie réwnym 100 lub nizszym zostaja wykastrowane.
Kastracji podlegaja réowniez knurki o Sredniej grubosci sioniny powyzej
1,4 cala (3,56 c¢cm), natomiast (réwniez w 1958 r.) zniesiono zasade kastro-
Wania knurkéw wykazujacych zle (grupowe) wyzyskanie paszy. Knurki
Z takich grup (zuzywajacych wiecej niz 3,15 lb paszy na 1 lb przyrostu
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w lecie, a 3,25 w zimie) zostajg zwrécone hodowcy. Wszystkie pozostate
knurki sprzedawane sa na publicznych aukcjach.

Stacje w innych stanach pracujag wediug podobnych zasad, lecz
s'oscwane metody réznia sie w wielu szczegélach. Grupa kontrolna sklada
sie np. w stanie Michigan z 2 knurkéw i maciorki lub wieprzka z tego
sameso miotu, w Missouri — z 2 knurkéw i wieprzka z tegc samego miotu
plus knurek z innego miotu po tym samym knurze. W Michigan skarmia
sie znacznie bardziej urozmaicong mieszanke, w skilad ktérej wchodz
sruta kukurydziana, magczka miesno-kostna, maczka sojowa, maczka
z lucerny, s6l, mieszanka mineralna (jodowana, z dodatkiem kobaltu) oraz
mieszanka witaminowa (zawierajgca aureomycyne i kwas arsanilowy).
Tuczniki sa tam wazone co dwa tygodnie w ciagu calego okresu tuczu
kontrolnego. W obu tych stanach ubdéj i wycena rzezna dokonywane s3
w laboratoriach uniwersyteckich. Wreszcie w Missouri hodowca ma prawo
wycofa¢ jednego knurka ze sprzedazy i zachowa¢ go dla uzytkowania we
wlasnej hodowli, musi jednak dokona¢ wyboru przy wysylce prosiat
do stacji kontroli, za$ stacja w Michigan nie dokonuje kastracji: knurki
nie spelniajace minimum warunkoéw, kwalifikujacych je do sprzedazy na
aukcji, zwracane sa hodowcy. Knurki wyceniane sg rowniez na podstawie
indeksu, lecz szczegélowe wzory nie sa mil znane.

Zanim przejde do przedstawienia moich pogladéw na drogi przysziego
rozwoju kontroli uzytkowosci rzeznej, pragne kilka slow poswiecic do-
tychczasowym osiagnieciom, uzyskanym dzigki wykorzystaniu wynikow
kontroli w pracy hodowlanej. Najlepszym przykladem s tu wyniki
duniskie lub holenderskie: uzyskano tam ogromng poprawe 2zarowno
w zakresie uzytkowosci tucznej (przede wszystkim wyzyskanie paszy), jak
i rzeznej (dltugoé¢ tuszy, grubosé i réwnomierno$é¢ roztozenia stoniny,
grubo$¢ boczku). Trudno jest oceni¢, czy poprawa ta postepowala z calg
teoretycznie mozliwg szybkoscig, lecz niewgtpliwie stanowi to wskaznik
mozliwosci osiagnie¢ w tej dziedzinie. Fredeen (1954) np. jest zdania, ze
teoretycznie naiszybszy postep osiggnietoby przez kontrolowanie grup,
skladajgcych sie jedynie z 3 wieprzkéw z tego samego miotu. King (1955)
sadzi, ze powodzenie kontroli na specjalnych stacjach zalezy od speinie-
nia trzech warunkow: 1) brak istotnych i trwalych wplywow $rodowiska
w hodowli podczas wychowu na wiaéciwosci mierzone na stacji; 2) stv’VO'
rzenie rzeczywiscie jednakowych warunkéw dla wszystkich tucznikow;
3) brak interakcji pomiedzy genotypem i $rodowiskiem. Ponadto, Je8°
zdaniem, wyniki kontroli nalezaloby wykorzystywaé przede wszystkim
do selekcji rodzenstwa grup kontrolnych a nie rodzicow.

W kazdym razie ,klasyczne” metody kontroli uzytkowosci rzeznej W3~
kazaly juz swa przydatnoé¢é w hodowli, nie mozna jednak tego jeszcz€
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powiedzie¢ o metodach amerykanskich. Z teoretycznego punktu widze-
nia sg one bez watpienia stuszne, lecz nie zostaly jeszcze dostatecznie
sprawdzone w praktyce. Kontrola uzytkcwosci knurkéw jest tam pro-
wadzona dopiero od kilku (3—4) lat, a ponadtc brak jest czesto ciggtosci
wspolpracy hodowcoéw ze stacjami.

Wobec obowigzku sprzedazy knurkow na aukcjach, zdarza sie dosc
czesto, ze knurek o bardzo wysokim indeksie zostaje zakupiony przez
hodowce, ktory dotad nie prowadzil kontroli swego materialu. W takim
wypadku trudno jest oceni¢ w sposéb poprawny rzeczywistg wartosé
hodowlang knura na podstawie wynikéw kontroli jego potomstwa na
stacji. Wyniki uzyskane w Iowa wykazuja co prawda stala poprawe
Z roku na rok, lecz trudno jest okresli¢, jaka czesé tej poprawy odzwier-
cledla rzeczywisty poprawe uzytkowosci w kontrolowanym pogltowiu,
a Jaka jest nastepstwem staranniejszego lub szczesliwszego wyboru zwie-
rzat wysytanych do stacji dla przekontrolowania. Mimo tych zarzutow,
jakie mozna by postawi¢ metodom amerykanskim, odgrywajg one iuz
obecnie duzg role w hodowli przez zainteresowanie hodowcow zagadnic-
niem jako$ci materialu hodowlanego. O zainteresowaniu tym swiadczy
fakt, ze na aukcje knurkow zjezdza sie zawsze wielu hodowcow, nawet
z dos¢ duzych odleglosci; ponadto (Durham, 1957) uzyskano stosunkowo
Wysokg korelacje pomiedzy indeksem selekcyjnym i ceng, jakg knurek
0slagngt na aukcji.

Dalszy rozwo6j kontroli uzytkowosci rzeznej trzody chlewnej bedzie
Prawdopodobnie odmienny w roznych krajach, ze wzgledu na réznice
W ogolnej strukturze rolnictwa i hodowli lub kierunkach hodowlanych.
Poza iloSciowym rozszerzeniem kontroli przez organizowanie nowych
Stacji lub rozbudowe stacji juz istniejacych, réwniez i same metody
Pracy stacji zostang prawdopodobnie zmienione. Zmiany te bedg wy-
nikiem dwoéch gloéwnych tendencji, ktore istnieja juz obecnie i ktorych
ZMaczenic, jak sadze, bedzie stopniowo wzrastaé. Sg to: dazenie do
Uednolicenia (w praktycznie mozliwym zakresie) meted kontroli sto-
SOwanych w réznych krajach, oraz dazenie do rozszerzenia i uzupelnienia
tych metod dla objecia 1 obiektywnego okreslenia mozliwie jak naj-
Wiekszei ilosci cech i wlasciwosei tusz, na ktore dotad nie zwracano do-
Stateczne; uwagi, lub ktére nabraly specjalnego znaczenia.

Zagadnienie ujednolicenia metod kontroli uzytkowosci byto szeroko
dyskutowane na lgcznym zjezdzie FAO i Europejskiego Zwigzku Ho-
loweow (EAAP), ktory obradowal w Kopenhadze w lipeu 1957 r. Na
Zlezdzie tym prof. Clausen wygtosil referat, w ktérym omowil szczego-
lowo podstawowe réznice pomiedzy stosowanymi obecnie metodami
kontrol 1 wysungl szereg propozycji zmierzajgcych do ujednolicenia tych
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metod. Niektore z tych réznic wspomniano juz wyzej, lecz sadze, ze
warto doda¢ tu pare przykladow z zakresu wyceny poubojowe]j, ktora
jest jednym z najwazniejszych ogniw pracy stacji kontroli. Diugose
tuszy np. mierzona jest co najmniej na trzy sposoby (od spojenia lono-
wego do atlasu, do przedniej krawedzi plerwszego zebra i do przednie]
krawedzi stawu pomiedzy pierwszym zebrem i mostkiem), przy czym
dodatkowsg komplikacje stanowi fakt, ze np. we Francji, Niemczech
i Holandii mierzy sie diugos¢ tusz wiszacych, podczas gdy w pozostalych
krajach mierzy sie dlugos¢ tusz lezgcych. Podobnie przedstawia sie za-
gadnienie pomiaru gruboéci sloniny: najczesciej dokonuje sie pigciu po-
miaréw (nad lopatkg, na grzbiecie i w 3 punktach na krzyzu: Finlandia,
Norwegia, Szwecja, Dania, Anglia, Niemcy, Austria, Szwajcaria, Polska),
lecz np. w Holandii dokonuje si¢ czterech pomiarow — nad lopatka,
w dwoéch punktach na grzbiecie oraz na krzyzu, w Belgii — trzech
(topatka, grzbiet, krzyz), a we Francji przez pewien czas pomijano nawet
pomiar nad topatkg.

Referat prof. Clausena wywotal bardzo ozywiong dyskusje, zwlaszcza
nad zagadnieniami wyceny poubojowej. Kwestia zakresu wag oraz metod
zywienia 1 skladu pasz budzily znacznie mniej zastrzezen, majg one
zresztg stosunkowo mniejsze znaczenie i1 do$¢ latwc uzyska¢ mozna
w tym zakresie przyblizong poréwnywalnos¢ wynikow przy pomocCy
tabel poprawek. W dziedzinie wyceny poubojowej sprawe komplikujé
fakt, ze, jak wspomniano, w niektoérych krajach nie dokonuje sie¢ po-
dzialu tusz na wyreby, lecz jako$¢ tuszy okresla sie subiektywnie przez
punktowanie. Ujednolicenie skali punktowej nie rozwigze tu zagadnienia,
gdyz pozostanie zawsze problem subiektywizmu oséb dokonujacych wy-
ceny oraz wplywu jakosci ocenianej kazdorazowo grupy tusz na wyniki
punktacji. Tusza przecietnej jakosci uzyska prawdopodobnie wyzszg ocen&
iezeli znajdzie sie w grupie tusz o jakoséci ponizej $redniej, niz w WY~
padku oceniania jej w grupie tusz bardzo dobrych (Harrington, 1958).
W krajach, w ktorych wycena poubojowa obejmuje rozbior tuszy na
wyreby, rozbioru tego dokonuje sie zwykle wediug metod stosowanych
w przemysle miesnym, uzaleznionych od lokalnych zwyczajow 1 W~
magan rynku, lecz niestety nie zawsze dostatecznie Scisle sprecyzowa”
nych. Jedynym, o ile mi wiadomo, wyjatkiem jest tu Polska, gdzie przy
opracowywaniu metody rozbioru tuszy celowo oderwano sie od metod
stosowanych przez przemysl! miesny dla zapewnienia 3cislej porowny-
walnoéci uzyskiwanych wyrebow. Obawiam sie, ze ujednolicenie na
szersza skale metod rozbioru tuszy byloby specjalnie trudne, sgdze jednak,
ze istnieje mozliwo$¢ wprowadzenia pewnych kompromisow i Opracowama
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tabel odpowiednich poprawek na podstawie doswiadczen, skoordynowa-
nych w skali miedzynarodowej.

Pragne tu jeszcze pare siéw poswiecic dos¢ czesto spotykanej opinii,
ze nie mozna stosowac tej samej metody wyceny poubojowej do oceny
materiatu nalezgcego do roéznych typow uzytkowych. Jest to, moim
zdaniem, opinia biedna. Jezeli stosowana metoda wyceny poubojowej
pozwala na obiektywng ocene stopnia umie$nienia lub otluszczenia, (np.
zawartos¢ miesa 1 tluszczu dyssekcyjnego w wyrebach podstawowych
wedlug metodyki polskiej, lub procent tluszczu chemicznego w tuszy
wedlug metodyki NRD), to sgdze, ze uzycie jej do wyceny grup nale-
zacych do roznych ras lub typow uzytkowych jest catkiem uzasadnione.
Zmienne w tym wypadku powinny by¢ jedynie wzorce, stanowiace cel
pracy hodowlanej nad odpowiednim materiatem, z ktérymi poréwnuje
Slg uzyskane wyniki.

Drugy tendencja, ktéra prawdopodobnie odegra duzag role w dalszym
rozwoju kontroli uzytkowosci rzeznej, jest, jak wspomniano, dazenie
do rozszerzenia i poglebienia metod kontroli. Jako przykladu uzyc¢ tu
Mmozna metodyk: dunskiej. W 1954 r. wprowadzono w Danii do metody
Wyceny poubojowe] przecinanie jednej potdéwki kazdej tuszy za cstatnim
zebrem dla oceny ogolnego stopnia umiesnienia, ktére do tego czasu
Oteniano tylko na podstawie zewnetrznego wygladu potéwki. W 1956 r.
Wprowadzono jako dalsze uzupelnienie ocene koloru miesa; byto to na-
Stepstwem prac nad zjawiskiem zwanym degeneracjg miesnicwg. W 1958 r.
rozpoczgto pobieranie dodatkowego pomiaru grubosci sloniny na po-
Przecznym przekroju polowki nad okiem poledwicy, w odlegtosci okoto
¢ cm oq plaszczyzny wyrostkow oscistych, gdyz okazato sie, ze niektore
tusze wykazujg duze zlogi tluszczowe pod omiesng m. najdiuzszego
8rzbietuy, doprowadzajgce niekiedy do zdeformowania oka poledwicy i na-
dania mu ksztaltu nerkowatego.

Mozna przypuszczaé, ze w miare dalszych badan nad jakoscig tusz
Wprowadzane beda coraz to nowe uzupelnienia i kryteria jakosci zaréwno
tuszy jak i jej skladnikoéw. Wydaje mi sie, ze w tej dziedzinie jest jeszcze
bardzo wiele do zrobienia.

. Bardzo malo uwagi poswigcano dotgd np. zagadnieniom jakosci migsa
1'tIUSZczu. O ile mi wiadomo, jedynie w Czechoslowacji i w Polsce ocenia
Sig jakose ttuszczu metodami chemicznymi (liczba jodowa), lub fizycznymi
(Wspélczynnik refrakcji). Obserwacje nad kolorem miesa prowadzi dotad,
aje sie, Jedynie Dania, zas oznaczanie zawartos$ci tluszczu w m. naj-
dIUZszym grzbietu — wylgcznie Polska. Ponadto sgdze, Zze w miare na-
ftrom?dzania si¢ wynikow doswiadczen, dotychczasowe metody okreslania
Pnia ottuszezenia tuszy (np. Fett: Fleisch-Verhéaltniss) ulegng zmianie
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na korzys¢ metod dozwalajacych na wyrazenie zawartosci ttuszczu w kilo-
gramach lub procentach. Najdalej w tym kierunku posuneta sie dotgd
NRD. W Polsce postugujemy sie réwnaniami, dzieki ktérym mozemy
okresli¢ zawartos¢ miesa i tluszczu dyssekcyjnego w wyrebach podsta-
wowych, lecz sa juz w toku prace nad metodami okres$lenia zaréwno
zawartosci tluszczu chemicznego, jak i azotu oraz energii w wyrebach
podstawowych, lub zywej wadze netto. Dalszy rozwdj prac w tej dzie-
dzinie moze nawet doprowadzi¢ w przysztosci do zmiany metod okreslania
wyzyskania paszy. Zamiast metod konwencjonalnych, tj. zuzycia jedno-
stek lub wartosci skrobiowej na jednostke przyrostu zywej wagi, mozliwe
si¢ stanie, by¢ moze, okreSlenie energetycznego wyzyskania paszy, tj.
zuzycia energili paszy na jednostke przyrostu energii lub jednostke
retencji azotu itd.

Wprowadzenie do metod kontroli modyfikacji wspomnianego rodzaju
musi by¢ oczywiscie poprzedzone przez rozlegle doswisdczenia, zas pro-
ponowane dodatkowe kryteria jakosci tuszy powinny by¢ obiektywne
i musza by¢ mozliwe do oznaczania w warunkach stacji lub przetworni
miesnych.

W koncu pragne wspcmniec¢ ¢ jeszcze jednej mozliwcsci rozwoju kon-
troli uzytkowosci rzeznej. Mam na mysli zorganizowanie dwustopniowe]
kontroli przez polaczenie metody klasycznej z metodg amerykansks.
W tym ukladzie materiat hodowlany bylby kontrolowany na stacjach tak,
jak jest to prowadzone dotychczas, lecz kontrolowanoby ponadto wiasna
uzytkowose knurkow przeznaczonych do sprzedazy. Kontrola uiytkowoéci
knurkow moglaby by¢ ograniczona tylko dc okreslenia $rednich dziennych
przyrostow w okreslonym przedziale wagowym oraz do zmierzenia gru-
bosci stoniny ktérgkolwiek z uzywanych obecnie metod. Wyzyskanie
paszy mozna by poming¢, gdyz jest ono w znacznej mierze zalezne od tych
dwoéch czynnikéw. Wyniki kontroli stanowilyby dodatkowe kryterium
selekcejl.

Organizacja takiej dwustopniowej kontrcli bytaby oczywiscie dOSt.O’_
sowana do ogélnej struktury rolnictwa i zalezna bylaby od skali, w jaki€l
prowadzonoby kontrole. W krajach takich jak Dania, Holandia lub
Szwecja, w ktorych wszystkie (lub prawie wszystkie) knurki pochodza po
kontrolowanych rodzicach, kontrolg zostalyby objete wszystkie hOdO'Wlfe’
prowadzgce obecnie kontrole metodami klasycznymi. Tam gdzie Stac_Je_ |
przeprowadzi¢ mogg tucz kontrolny i wycene rzezng niezbyt wielki€]
cze$Sci materiatu zarodowego, mozna by zcrganizowaé dwustopniowa ko-'nf
trole przez wydzielenie spoéréd hodowli zarodowych pewne] i'IOSCI
hodowli elitarnych. Caly material hodowlany w tych hodowlach elita”
nych podlegalby kontroli na stacjach wedtug dotychczasowych metod-
Knurki pochodzgce po skontrolowanych rodzicach zakupywane bylyb}’
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przede wszystkim przez pozostale reprodukcyjne hodowle zarodowe, a ich
potomstwo podlegatoby kontroli uzytkowosci wlasnej wedlug metod
amerykanskich. Podzial hodowli zarodowych na elitarne i reprodukcyjne
musiatby, oczywiscie, byé dokonywany na nowo co pewien czas. Te
sposrdd hodowli elitarnych, ktoére posiadalyby najgorszy material i nie
moglyby sie wykaza¢ wynikami pracy hodowlanej nad jego poprawg,
bylyby wowczas zaliczane do grupy reprodukceyjnej, a na ich miejsce do
grupy elitarnej wchodzityby najlepsze sposrod dotychczasowych hodowli
reprodukcyjnych. Schemat taki podobny bylby nieco do stosunkéow
dunskich, z tym ze zamiast kontroli potomstwa na stacjach lekalnych
prowadzonoby kontrole uzytkowosci wlasnej knurkéw. Podobny uklad
zaproponowano iez dla warunkow angielskich (Bishop, 1953).

W ten spos¢b, w ogromnym skrécie przedstawia sie stan obecny
I przyszlos¢ kontroli uzytkowosci rzeznej trzody chlewnej. Pamieta¢
Jednak trzeba, ze kontrola ta, nawet jesli bedzie prowadzona wedlug
najlepszej, ujednoliconej i najbardziej szczegélowej metodyki, nie da
zadnych rezultatow, jezeli jej wyniki nie beda w nalezyvty sposob wy-
korzystywane w pracy hodowlanej.
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