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Abstrakt. Celem badan byta ocena optacalnosci produkcji kwalifikowanego materialu siewnego w gospodar-
stwie indywidualnym w latach 2012-2014. Dane empiryczne do opracowania uzyskano z gospodarstwa rolnego
wspolpracujacego w ramach wieloletniej umowy licencyjnej z firmg Hodowla Roslin Strzelce. Najwyzszy plon
handlowy ziarna pszenzyta ozimego uzyskano w 2012 roku, a warto$¢ produkcji z 1 ha w poszczegélnych latach
byla zréznicowana i ksztattowala si¢ od 5922 do 7644 zt. Zmienno$¢ przychodu w poszczegdlnych latach byta
podyktowana wysokoscig plonu i r6zng ceng sprzedazy kwalifikowanego materialu siewnego. O efektywnosci
ekonomicznej produkcji nasiennej pszenzyta ozimego decydowaty rowniez koszty bezposrednie. Najwickszy udziat
w strukturze poniesionych kosztow miaty koszty srodkéw ochrony roslin i koszty nawozow. Najwyzsza oplacal-
no$¢ produkeji kwalifikowanego materiatu siewnego uzyskano w 2012 roku, natomiast najnizsza w 2014 roku.

Wstep

Produkcja nasienna uwazana jest za ogniwo transmisji postepu odmianowego do produkc;ji polowej
[Krzymuski 1991, 1993, Oleksiak 2000, Mankowski, Oleksiak 2007]. Polska w odniesieniu do wszyst-
kich podstawowych gatunkdw roslin uprawnych nalezy do grupy krajow o relatywnie niskiej produkc;ji
nasiennej. W przypadku podstawowych zb6z i ziemniaka rozmiary krajowej produkcji pozwalaja na
wymiang¢ materiatu siewnego rzadziej niz co pig¢ lat. Przyczyn takiego stanu nalezy upatrywac zarowno
w uwarunkowaniach popytowych, jak i podazowych [Rembeza 2013]. Jedng z barier w powszechnym
stosowaniu kwalifikowanego materiatu siewnego jest jego cena, tym bardziej, ze tatwo jest go zasta-
pi¢ wlasnym ziarnem. W strukturze bezposrednich kosztow produkcji koszt materiatu siewnego jest
stosunkowo niewielka pozycja w stosunku do kosztow nawozow i paliwa stanowiaca okoto 10-14%
[Czarnocki i in. 2008, Kotoszko-Chomentowska 2006, Oleksiak 1998]. Rolnicy czesto wykorzystuja
wiec do siewu tanszy, lecz zdecydowanie gorszej jakosci material wlasny lub kupuja niekwalifikowany
od innych rolnikow [Mankowski, Oleksiak 2007, Starczewski i in. 2009]. Materiat siewny stanowi
jeden z podstawowych naktadéw w produkcji roslinnej, a jego jako$¢ w istotny sposob wpltywa na
poziom uzyskiwanych plonéw. Jego znaczenie zaczyna ujawnia¢ si¢ jednak dopiero wtedy, gdy inne
czynniki plonotworcze nie ograniczaja potencjatu plonowania [Wicki 2007, 2008].

Celem badan byto okreslenie optacalno$ci produkeji kwalifikowanego materiatu siewnego pszenzyta
ozimego w gospodar—stwie indywidualnym w latach 2012-2014.

Material i metodyka badan

W pracy przedstawiono analiz¢ oplacalnosci uprawy kwalifikowanego materiatu siewnego
pszenzyta ozimego w latach 2012-2014. Dane uzyskano z gospodarstwa rolnego zajmujacego
si¢ od 2008 roku reprodukcja materialu siewnego zbo6z, lubinu zottego i ziemniaka. Wiasciciel
ma wieloletnia umowe licencyjna z Hodowla Roslin Strzelce grupa IHAR na rozmnozenie od-
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mian pszenzyta ozimego w stopniu bazowym. Gospodarstwo jest czynnym ptatnikiem podatku
VAT, co utatwito pozyskanie informacji o poniesionych kosztach na zakup $rodkéw produkeji w
analizowanych latach. Optacalnosci uprawy dokonano metoda kalkulacji niepelnych. W rachunku
kosztéw bezposrednich uwzgledniono koszt materiatu siewnego, nawozéw mineralnych, srodkow
ochrony roslin, koszt pracy i eksploatacji maszyn. Koszty bezposrednie wyliczono na podstawie
rzeczywistego zuzycia Srodkoéw produkcji, wykorzystania sprzetu, naktadow pracy oraz wskazni-
kéw normatywnych [Harasim 2006, Lorencowicz 2007, Muzalewski 2008]. Godzinowa stawke
parytetowa obliczono na podstawie przecigtnego wynagrodzenia netto w gospodarce narodowej w
latach 2012, 2013 12014, przyjmujac nominalny czas pracy jednego petnozatrudnionego w gospo-
darstwie indywidualnym w wymiarze 2200 godzin rocznie [Harasim 2006]. Sredni plon ziarna (t/
ha) i warto$¢ produkcji obliczono na podstawie faktur VAT sprzedazy w analizowanych latach. We
wszystkich obliczeniach dotyczacych kosztow 1 wartosci produkcji uwzgledniono tylko warto$é
netto, bez doliczania podatku VAT. Przy obliczeniu wartosci produkcji wyszczegdlniono warto$é
plonu handlowego (ziarno kwalifikowane) oraz plonu ubocznego ziarna otrzymanego w wyniku
czyszczenia. Jako plon uboczny potraktowano ziarno gorszej jakosci przeznaczone na paszg¢ (poslad,
ziarno uszkodzone). W obliczeniach pomini¢to warto$¢ plonu stomy przeznaczonej na przyoranie.

Wyniki i dyskusja

Materiat siewny stanowi jeden z podstawowych naktadéw w produkcji roslinnej, a jego jakos¢
w istotny sposob wptywa na poziom uzyskiwanych plonow [Wicki 2008]. Zdaniem Rembezy
[2013] rynek nasienny stanowi znaczacy, podlegajacy szybkim zmianom sektor rynku rolnego.
Zmiany te zwigzane sg ze znaczacym wzrostem zaangazowania sektora prywatnego.

Analiza ekonomiczna produkcji kwalifikowanego materiatu siewnego na przykladzie pszenzyta
ozimego przeprowadzona w gospodarstwie indywidualnym, wskazuje na spadkowa tendencje
optacalnos$ci, wynikajacag gtownie z malejacej ceny zbytu (szczegodlnie w 2014 roku). Zdaniem

Tabela 1. Plon ziarna pszenzyta ozimego i warto$¢ produkcji w latach 2012-2014
Table 1. Winter triticale grain yield and production value in 2012-2014

Wyszczegodlnienie/Specification Jedn./ Lata/Years
Units 2012 2013 2014

Powierzchnia plantacji/Area under winter triticale ha 7,0 12,0 7,0
Plon ziarna/Total grain yield 49,0 45,0 47,0
Plon hapdlowy (materiat siewny)/Marketable yield (seeds dt/ha 2.0 35,0 40,0
for sowing)

. . . L zl/dt

Srednia cena jednostkowa netto/Mean net unit price PLN/dt 170,0 180,0 140,0
Warto$¢ plonu handlowego/Marketable yield value P?]/\lfl/za 7140,0 | 6300,0 | 5600,0
Plon uboczny (ziarno paszowe)/Secondary yield (fodder grain) dt/ha 7,0 10,0 7,0
: . . L zb/dt

Srednia cena jednostkowa netto/Mean net unit price PLN/dt 72,0 55,0 46,0
Warto$¢ plonu ubocznego/Secondary yield value 504,0 550,0 322,0
Warto$¢ produkeji ogoétem/Total produktion value 7644,0 | 6850,0 | 5922,0
Platno$¢ obszarowa/Area payment zt/ha 886,2 953,8 891,9
Doptaty de minimis/De minimis aid PLN/ha 100,0 100,0 100,0
Wartosp produkcji tacznie z ptatnosciami/Production value 86302 | 79038 | 6913.9
including payments

" warto$¢ podano bez podatku VAT /value is specified without VAT
Zrodto: opracowanie wilasne
Source: own study
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Chrzanowskiej-Drozdz [2001] optacalnos¢ uprawy zbdz zalezy od poziomu uzyskiwanych plondw,
a takze dynamiki zmian cen ziarna i kosztow produkcji. Plon ziarna w poszczegoélnych latach
ksztattowat si¢ na zblizonym poziomie, jednak najwicksza ilos¢ wyprodukowanego materiatu
siewnego jako podstawowego plonu handlowego uzyskano w 2012 roku. Nalezy podkresli¢, ze
ziarno to charakteryzowato si¢ dobrym wyrdwnaniem i dorodnos$cia, co w efekcie pozwolito
na wyzszg wydajno$é czystego materiatu siewnego w stosunku do posladu (plonu ubocznego).
Najnizszy poziom plonu ziarna pszenzyta ozimego uzyskano w 2013 roku (tab. 1).

Wartos$¢ produkcji ksztaltowaty zar6wno uzyskane plony z jednostki powierzchni, jak réwniez
ceny jednostkowe za sprzedawany materiat siewny oraz ziarno paszowe. Najwickszy spadek cen
stwierdzono w 2014 roku, co przy plonie 47 dt/ha, pozwolilo na uzyskanie wartosci produkcji na
poziomie 5922 zt (tab. 1). Ograniczeniem we wprowadzaniu postepu biologicznego moze by¢
nicoptacalnos¢ ze wzgledu na niekorzystne relacje cenowe [Wicki 2008].

Jednym z gtéwnych czynnikéw sprawnosci technologicznej gospodarstwa sg koszty i ich re-
lacje do wartosci wytworzonej produkcji. W warunkach gospodarki rynkowej ma to szczegolne
znaczenie, poniewaz wynik gospodarowania zalezy w duzym stopniu od sprawnosci zarzadzania,
w tym réwniez od poniesionych naktadow [Koloszko-Chomentowska 2006]. Koszty bezposrednie
prowadzenia plantacji nasiennej pszenzyta ozimego w analizowanym gospodarstwie ksztattuja si¢
na zblizonym poziomie osiagajac warto$¢ od 3941,5 zt/ha w 2013 roku do 4133,8 zt/ha w 2014 roku.
Wsréd kosztow poniesionych na srodki ochrony ro$lin znaczng kwote wydatkowano na zaprawe
nasienng do wyprodukowanego materiatu siewnego. Prowadzenie plantacji nasiennej wigze si¢
réwniez z uiszczeniem oplaty licencyjnej zgodnie z zawarta umowa pomigdzy rolnikiem a stacja
hodowli, ktora jest wlascicielem rozmnazanej odmiany. Badania wlasne wykazaty, ze niezaleznie
od otrzymywanych dotacji nadwyzka bezposrednia produkcji kwalifikowanego materiatu siewnego
byta dodatnia i ksztattowata si¢ w zaleznosci o roku od 1466,3 zl/ha do 3498,9 zt/ha (tab. 2).

Tabela 2. Koszty bezposrednie i optacalno$¢ produkcji kwalifikowanego materiatu siewnego w latach
2012-2014
Table 2. Direct costs and production profitability of certified seed for sowing in 2012-2014

Wyszczegodlnienie/Specification Jedn./ Lata/Years
Units 2012 2013 2014
Materiat siewny/Seeds for sowing 321,0 337,5 270,0
Nawozy mineralne/Mineral fertilizers: 1029,5 967,9| 1009,0
—azotowe/nitrogen 290,0 257,0 259,0
—wielosktadnikowe/multi-nutrient 560,0 586,0 596,0
—dolistne/foliar 179,5| 1249 1540
Srodki ochrony ro$lin/Plant protection agents: 1055,8| 1071,9| 11494
—zaprawa nasienna/seed treatment zA/ha 831,1 809,7 871,7
—herbicydy/herbicides PLN/ha 130,3 105,1 127,5
—fungicydy/fungicides 944 157,11 1502
Optata licencyjna/Licence fee 756,0| 630,0| 720,0
Naktady pracy/Input of labour 374,4 388,1 395,8
Koszt paliwa i pracy ciagnikow/Tractor fuel and work costs 394,2 365,3 3504
Pozosta}.e koszty (.ocena, etyk?ety, opakowania)/Other costs 2142 180.8 2392
(evaluation, labeling, packaging)
Ogotem koszty bezposrednie/Total direct costs 4145,1| 3941,5| 41338
Koszty bezposrednie na 1 dt ziarna/Direct costs per 1 dt of grain zb/dt 98,7 112,6 103,3
Nadwyzka bezposrednia bez doptat/Gross margin without subsidies Aha 3498,9| 2358,5| 1466,2
Nadwyzka bezposrednia z doptatami/Gross margin including PLN/ha | 4485.1| 3962.3| 27801
payments

Zrodlo: opracowanie wlasne
Source: own study
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Tabela 3. Struktura kosztow bezposrednich poniesionych na 1 ha uprawy pszenzyta ozimego w latach
2012-2014
Table 3. Structure of direct costs incurred per 1 ha of winter triticale production in 2012-2014

Wyszczegdlnienie/Specification Struktura/Structure [%]
2012 2013 2014
Materiat siewny/Seeds for sowing 7,8 8,6 6,5
Nawozy mineralne/Mineral fertilizers 24,8 24,6 244
Srodki ochrony roslin/Plant protection agents 25,5 27,2 27,8
Naktady pracy/Input of labour 9,0 9,7 9,6
Koszt paliwa i pracy ciagnikow/Fuel and labour coststractors 9,5 9,3 8,5
Optata licencyjna/Licence fee 18,2 16,0 17,4
Pozostate koszty/Other costs 5,2 4,6 5,8
Razem/Total 100 100 100

Zrddto: opracowanie wilasne
Source: own study

Ekonomiczne uwarunkowania produkcji rolniczej, wynikajace z istniejacych relacji cenowych,
decyduja przede wszystkim o intensywnos$ci gospodarowania mierzonej poziomem naktadéw ma-
teriatowych i kosztow na 1 ha uzytkow rolnych [Krasowicz 2009]. Najwigkszy udziat w strukturze
kosztéw bezposrednich mialy koszty srodkow ochrony ro$lin i to niezaleznie od analizowanego
roku (tab. 3). Na podobnym poziomie ksztaltowaty si¢ koszty nawozenia mineralnego (ok. 24%).
Na podkreslenie zastuguje wysoki koszt optaty licencyjnej (18 zl netto za 1 dt), ktéry zalezat od
ilo$ci sprzedanego materiatu siewnego. Koszty specjalistyczne zwigzane z przygotowaniem mate-
riatu siewnego do sprzedazy, a wigc koszty opakowan, etykiet urzedowych oraz optat za pobranie
prob i oceng laboratoryjng stanowity od 4,6 do 5,8% w strukturze kosztow bezposrednich (tab. 3).

Podsumowanie

W Polsce zboza stanowia najwazniejsza grupe¢ rosli w strukturze zasiewow, dlatego poziom
optacalnosci ich produkcji jest podstawa do utrzymania si¢ wielu gospodarstw [Nierdbca i in.
2008]. Alternatywa do podniesienia optacalnosci produkcji zb6z moze by¢ prowadzenie plan-
tacji nasiennych, niestety wiaze si¢ to z dodatkowymi kosztami i nie zawsze pozwala osiggnaé
zadawalajacy wynik finansowy. Zdaniem Piwowara [2014] produkcja nasienna moze by¢ jedna z
aktywnosci prowadzonej przez gospodarstwa rolne. W Polsce zarowno przedsigbiorstwa, jak i in-
dywidualne gospodarstwa nasienne, zajmuja si¢ reprodukcja kwalifikowanego materiatu siewnego
pozyskanego z hodowli. Z przeprowadzonej analizy ekonomicznej produkcji materiatu siewnego
wynika, ze gtdéwnym problemem w uzyskaniu zadawalajacego wyniku nadwyzki bezposredniej
jest niska cena sprzedazy oraz niskie plony ziarna. Sytuacje gospodarstw nasiennych moze po-
prawi¢ wieksze zapotrzebowanie na kwalifikowany materiat siewny w gospodarstwach rolnych.
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Summary

The objective of the study was to assess the on-farm production profitability of seeds for sowing in 201 2-
2014. Empirical data was obtained from the owner of an agricultural holding who cooperates with Strzelce
Plant Breeding as a long-term contractor. The highest marketable grain yield of winter triticale was obtained
in 2012. Per 1 ha production value varied in individual study years and ranged from 6002.0 do 10649.6
PLN. The variation in income in individual study years depended on yield level as well as changing prices of
certified seeds for sowing. The economic effectiveness of winter triticale cultivated to obtain certified seeds
for sowing was affected by direct costs. Plant protection agents and fertiliser costs constituted the greatest
share of the costs incurred on winter triticale production. The highest profitability of production of certified
seeds for sowing was obtained in 2012, it being the lowest in 2014.
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