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Synopsis. Celem artykulu jest rozpoznanie czynnika pracy zaangazowanego w produkcj¢ rolng oraz efektywno-
$ci jego wykorzystania w regionach Unii Europejskiej (UE-25). Analizujac przecigtne gospodarstwo rolne w 122
regionach, autorka postawila pytanie, na ile regiony europejskie réznig si¢ wzgledem wykorzystania czynnika
pracy oraz czy mozna tu znalez¢ podobienstwa przestrzenne. Doszukiwala si¢ takze przyczyn owego zréznicowa-
nia uwzgledniajgc zardéwno czynniki geograficzne, naturalne i zwiazane z kulturg rolna, ale przede wszystkim
specyfike zwigzana z odmiennoscig typu produkcyjnego.

Wstep

Zasoby pracy zaangazowane w rolnictwie UE-25" podlegaja zroznicowaniu, podobnie jak pozo-
statych czynnikéw produkcji. Naturalnym jest fakt, iz wystepuja rozbieznosci migdzy krajami oraz
regionami, wynikajace z alokacji czynnika pracy w réznych sektorach gospodarki. Na tak ogélnym
poziomie, jak struktura zatrudnienia, mozna zauwazyc¢, ze w Europie srodkowo-wschodniej udziat
zatrudnionych w rolnictwie jest wyraznie wyzszy, anizeli ma to miejsce w zachodniej cze$ci kontynen-
tu, co wiaze si¢ z poziomem rozwoju gospodarczego tych krajow?.

Celem artykutu byto oméwienie czynnika pracy zaangazowanego w produkcje rolng oraz efek-
tywnosci jego wykorzystania w regionach Unii Europejskiej (UE-25).

Metodyka badan

W celu wyrobienia ogdlnego pogladu na kwesti¢ zaangazowania pracy w przecigtnym go-
spodarstwie rolnym w regionach UE przeanalizowano kilka wybranych cech zwiazanych z czyn-
nikiem pracy: sredni naktad pracy wlasnej na gospodarstwo, liczbe petnozatrudnionych, pro-
duktywnos$¢ pracy oraz dochod z rodzinnego gospodarstwa rolnego na osobe petnozatrudniona’.
Nastepnie dokonano podziatu 122 przecigtnych gospodarstw rolnych (obiektow) z poszczegol-
nych regionow UE-25 na klasy, zgodnie z metoda klasyfikacji aglomeracyjnej (metoda Warda)
[Stanisz 2007]. Badane obiekty zostaty ulozone hierarchicznie i w zalezno$ci od przyjetego po-
ziomu odleglosci euklidesowej* podzielone na pie¢ klas (rys. 1).

Nie przyjeto do analiz krajow nowo przyjetych — Bulgarii i Rumunii ze wzgledu na niedostgpnos¢ danych FADN.
2 Im gospodarka bardziej rozwinigta, tym udziat zatrudnionych, jak i poziom wytwarzanego dochodu narodo-
wego w sektorze rolnym nizszy. Jednoczesnie w krajach rozwinigtych prawidlowos$cia jest to, ze rolnictwo
kurczy sig¢, co nie znaczy, ze stabnie.

Koniecznym stato si¢ wyeliminowanie taki cech, jak: $redni naktad pracy najemnej na gospodarstwo oraz
wartosci dodanej netto na osobg¢ petnozatrudniona, ze wzgledu na silne skorelowanie z pozostalymi czynnikami.
Odleglos¢ euklidesowa jest najczgsciej wybieranym typem odleglosci, oznaczajacym odleglos¢ geometryczna w
przestrzeni wielowymiarowej. Oblicza si¢ ja nastgpujaco: odleglo$¢ (xy)= (X (x - v)*}*, gdzie j jest numerem
cechy, £ jest liczba cech (wymiarem przestrzeni klasyfikacji), zas s i w sa numerami obiektow.
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Wyniki badan zaangazowania pracy w rolnictwie europejskim

W podziale regiondw europejskich analizowanych wzgledem cech czynnika pracy dominuja
dwie najbardziej liczne klasy (1 i 4). W pierwszej z nich znalazly si¢ gospodarstwa z regionow
pétocnych ,starej” UE, a takze szwedzkich i brytyjskich, charakteryzujace si¢ relatywnie wysokim
naktadem pracy wlasnej, przy jednoczesnie ponizej przecigtnym udziale naktadéw pracy najemnej,
co skutkuje nieznacznie nizszymi, anizeli $Srednio naktadami pracy ogétem. To, co najistotniejsze w
tej klasie gospodarstw, to najwyzsza produkcyjnosé (70% wyzsza niz przecietnie) i dochodowos¢
czynnika pracy (dochody wyzsze 0 40%).

Gospodarstwa z drugiej klasy, lezace we wschodnich regionach Niemiec oraz Czechach i Sto-
wacji, cechuja najwyzsze naktady pracy ogdtem, w ktorych az 85% stanowi naktad pracy najemne;.
Sa to relatywnie najwigksze gospodarstwa w UE (w delimitacji wzgledem zasobdéw czynnika ziemi
tworzyly bardzo charakterystyczna klas¢ 4 — tabela 1). Efekty produkcyjne sa rowniez wyzsze
anizeli przecigtnie (o blisko 30%), ale juz dochdd z rodzinnego gospodarstwa rolnego na osobg
pelnozatrudniona ksztattuje si¢ nieznacznie ponizej Sredniej. Podobnie jak w klasie pierwszej, rela-
cja dochodowosci czynnika pracy do jego produkcyjnosci wynosi 1/3. Przyczyna obnizajaca te
relacje jest wzglednie wyzszy udzial kosztow czynnikow zewnetrznych. Niemniej, sa to gospodar-
stwa polozone w regionach w najwiekszej mierze korzystajacych ze wsparcia wspdlnotowego w
ramach I filaru, co przejawia si¢ stosunkowo najwigkszym udziatem doptat bezposrednich do do-
chodu i zdecydowanie poprawia dochodowos¢ czynnika pracy.

Trzecia klasa gospodarstw potozonych w regionach greckich, wegierskich, cz¢sciowo potu-
dniowych Wtoch i Portugalii oraz Irlandii, jest charakterystyczna zardwno ze wzgledu na relatyw-
nie najnizsze naktady pracy wtasnej, jak i pracy ogdtem (stanowia one zaledwie 2/3 $redniej).
Skutkuje to jednoczesnie nizsza o ponad potowe produkcyjnoscia czynnika pracy oraz nizsza
dochodowoscia (stanowigca nieco mniej anizeli 2/3 $redniej), co wynika takze z relatywnie wyso-
kiego wsparcia dziatalnosci operacyjnej® (82% w dochodzie). Liczebno$¢ czwartej klasy, gdzie
mamy gospodarstwa z regionéw poludniowej Europy, tj, francuskich, hiszpanskich, wloskich, a
takze Austrii oraz Finlandii, jest najwyzsza. Zaangazowanie pracy wlasnej w tych gospodarstwach
jest najbardziej zblizone do przecietnego, przy najnizszym udziale pracy najemnej. Jednoczesnie nakta-
dy pracy ogotem sa o 1/3, zas produkeyjnosc tego czynnika tylko o 1/4 nizsze niz przecigtnie. Rownocze-
$nie dochodowos¢ pozostaje na poziomie nieznacznie wyzszym niz srednio, co jest efektem prowadzo-
nej WPR i zwiazanych z nig doptatami, zar6wno do dzialalnosci operacyjnej, jak i inwestycyjnej.

Klasa piata, niezbyt liczna, ale charakterystyczna, gdyz skupia gospodarstwa estonskie, litew-
skie, totewskie, stowenskie i polskie, cechujace najbardziej zblizony do przecigtnego naktad pracy
ogdtem, w ktorym (co odmienne od sredniej) tylko 1/4 stanowia naktady pracy najemne;j. Przy takiej

Tabela 1. Srednie wielko$ci miar i wspotczynnikéw w poszczegélnych klasach Warda charakteryzu-
jacych wykorzystanie czynnika pracy w przeciethym gospodarstwie rolnym w regionach UE

Zmienne Klasa

1 2 3 4 5 Srednia

Naktady pracy wiasnej (FWU, nieoptacone czion-
kéw rodzin, w osobach petnozatrudnionych)

Nakfady pracy najemne;j 0,51 6,92 0,51 0,3 2,13 0,86

Nakfady pracy ogétem (AWU=osoby petnozatru-
dnione 2200h/rok)

Produkcyjno$¢ pracy (produkcja ogétem na osobe
petnozatrudniona)

Warto$¢ dodana netto na osobe ptozatrudniong | 33 760,2| 24 846,4| 12 356,8 20 807,9) 7023,4|22 158,0

Dochéd z rodzinnego gospodarstwa rolnego na
osobe petnozatrudniong

Zrédio: opracowanie wiasne na podstawie danych FADN.

1,42 1,24 0,93 1,23 1,27 1,27

1,93 8,16 1,44 1,53 2,1 213

83 854,3|64 134,722 867,4| 39 920,01 16 223,8| 49 646,7

26 503,6| 18 860,111 670,0] 19 696,2| 7119,8| 19030,2

5 Dziatalnos¢ operacyjna gospodarstwa rolnego obejmuje transakcje gospodarstwa wynikajace z jego biezacego
funkcjonowania, a wigc tych, ktore przynosza przychody ze sprzedazy produkcji roslinnej, zwierzecej i
dziatalno$ci ubocznej (np. $wiadczenie ushug sprzgtem gospodarstwa), jak i tych, ktore tworza koszty wynika-
jace z biezacego funkcjonowania gospodarstwa rolnego, badz tylko jego istnienia.
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Rysunek 1. Skupienia gospodarstw rolnych ze wzgledu na zasoby i produktywnos$¢ pracy

w regionach UE (metoda Warda, odlegtos¢ euklidesowa)

Legenda: klasa 1- jasnoszary; klasa 2 — czarny, klasa 3 — szary; klasa 4 — ciemnoszary; klasa 5 — biaty
Zrodio: jak w tab. 1.
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strukturze zaangazowania czynnika pracy jego produkcyjnos$¢ pozostaje na bardzo niskim poziomie, sta-
nowiacym zaledwie 1/3 wartosci $redniej unijnej. Prawdopodobnie jest to skutkiem niskiego technicznego
uzbrojenia pracy, co mimo wspomnianego wyzej sredniego poziomu zaangazowania czynnika pracy,
skutkuje jego nizsza wydajnoscia. Jednoczesnie warto podkresli¢, ze dochod z rodzinnego gospodarstwa
rolnego w przeliczeniu na osobg pelnozatrudniona jest nieco wyzszy od WDN, co jest osobliwoscia
gospodarstw potozonych w tych regionach. Zjawisko to jest zwiazane prawdopodobnie z faktem wyzsze-
go salda doptat i podatkéw do dziatalnosci inwestycyjnej anizeli kosztow czynnikdw zewnetrznych, ktore
sa, m.in. ze wzgledu na stosunkowo niski udziat najemnej sity roboczej, relatywnie niewielkie. Przyjeta w
pracy metoda analizy wielowymiarowej pozwala na redukcje wielosci badanych obiektéw, niemniej nalezy
mie¢ $wiadomo$¢, iz badane podmioty — przecigtne gospodarstwa w regionach —r6znia si¢ od siebie. Jesli
idzie o regiony polskie, od Sredniej miar efektywnos$ci zaangazowanego czynnika pracy (WDN, dochodu
zrodzinnego gospodarstwa rolnego oraz wielko$ci produkcji przeliczonych na jednego petnozatrudnione-
g0) wwyodrebnionej piatej klasie najbardziej istotnie r6znia sie w przypadku regionu Mazowsze i Podlasie
oraz Malopolska i Pogorze (efektywnos$c jest nizsza o ok. 30%). Ponizej omowione zostanie zaangazowanie
czynnika pracy w wybranych typach produkcyjnych gospodarstw rolnych.

Typ: uprawy polowe (AB)

Do analizy skupien przyjeto analogiczne zmienne jak w analizie ogdlnej. Na tej podstawie
dokonano podziatu przecigtnych gospodarstw rolnych ze 108 regionow UE-25¢ na klasy zgodnie z
metoda klasyfikacji aglomeracyjnej. Badane obiekty zostaty utozone hierarchicznie i podzielone na
trzy klasy. Gospodarstwa skupione w pierwszej z nich, najmniej licznej, potozone gléwnie w regio-
nach niemieckich, belgijskich, brytyjskich, kilku francuskich oraz czeskim, holenderskim i stowac-
kim, wyr6znia najwigksze zaangazowanie pracy najemnej, co przektada si¢ na najwieksze naktady
pracy ogotem w badanej zbiorowosci (blisko dwukrotnie wyzsze anizeli przecigtnie). Jednoczesnie
obserwuje si¢ tu takze najwyzsze miary efektywnos$ci czynnika pracy przeliczone na osobg petno-
zatrudniong ,zaré6wno produkcyjnosé, jak i jego dochodowo$é (o 70% wyzsze niz przecietnie).
Prawdopodobnie, w regionach tych gospodarstwa prowadza produkcje na duzych areatach, po-
siadaja najwigksza site ekonomiczna oraz gospodaruja intensywnie.

W klasie drugiej znajdujemy gospodarstwa angazujace najmniej czynnika pracy, zarowno wia-
snego jak i najemnego. Znajduja si¢ one gldwnie w regionach greckich, wegierskich, norweskich,
niektdrych hiszpanskich i wloskich oraz cypryjskim, austriackim i irlandzkim. Mozna uzna¢, spogla-
dajac takze na produkcyjno$¢ (nizsza od przecigtnej o 1/3) i dochodowo$¢ tegoz czynnika (nizsza od
$redniej niespetna 1/5), ze gospodarstwa te cechuje wyzsze saldo doptat i podatkow do dziatalno$ci
inwestycyjnej anizeli kosztéw czynnikow zewnetrznych (w tym takze najemnej sity roboczej).

Gospodarstwa trzeciej klasy pod wzgledem efektywnosci czynnika ziemi niewiele réznia si¢ od
tych, skupionych w klasie drugiej. Wyrdznia je najwyzsze zaangazowanie pracy cztonkéw rodziny,
przy stosunkowo niewielkich naktadach pracy najemnej. Gospodarstwa te potozone sa w wigkszo-
$ciregionow francuskich, portugalskich i polskich.

Typ: winnice (D)

Aby przeprowadzi¢ grupowanie przecigtnych gospodarstw rolnych z 52 regionéw UE-25 na klasy,
zgodnie z metoda klasyfikacji aglomeracyjnej, przyjeto wezesniej wybrane zmienne niezalezne. Badane
obiekty zostaty utozone hierarchicznie i podzielone na dwie klasy. Pierwsza z nich, nieznacznie liczniejsza,
koncentruje gospodarstwa gtéwnie z regionow: wloskich, hiszpanskich, portugalskich, greckich i wegier-
skich. Charakteryzuje je nizszy o '/, poziom naktadéw pracy ogétem, co wynika z mniejszego zaangazowa-
nia, zaréwno pracy wlasnej jak i najemnej. Ma to takze wyraz w nizszej niz przecigtnie efektywnosci pracy.
Warta podkreslenia w tym typie gospodarowania jest tozsamos¢ wartosci dodanej netto z dochodem z
rodzinnego gospodarstwa rolnego, co nie wystepuje gdzie indziej, a co wynika ze zréwnania si¢ salda
doptat i podatkéw do dziatalnosci inwestycyjnej z kosztem czynnikow zewnetrznych.

Klase¢ druga wyroznia relatywnie wyzsze (blisko 0 40%) zaangazowanie czynnika pracy anizeli
przecigtnie. Do grupy tej naleza gospodarstwa potozone przede wszystkim w regionach: francu-
skich, niemieckich, czeskim i stowenskim. Wyzsze o 1/3 niz przecigtnie odnotowano takze wspot-
czynniki, zaréwno produktywnosci, jak i dochodowosci.

¢ W ramach analiz wzgledem typu produkcyjnego liczba obiektow ulega zmianie, co wynika z faktu, iz w nie
kazdym regionie mamy do czynienia ze statystycznie reprezentatywna proba gospodarstw rolnych pod
wzgledem typu rolniczego.



Zaangazownie czynnika pracy ze wzgledu na wybrane typy produkcyjne gospodarstw... 133

Typ: krowy mleczne (F)

Grupowanie przecigtnych gospodarstw rolnych, zajmujacych si¢ chowem i hodowla kréw mlecznych
794 regiondéw UE-25 naklasy zgodnie zmetoda klasyfikacji aglomeracyjnej wzgledem cech czynnika pracy,
przebieglo wobec przyjetych wezesniej wybranych zmiennych niezaleznych. Badane obiekty utozono
hierarchicznie i podzielono na cztery klasy. Pierwsza z nich koncentruje gospodarstwa, glownie z regio-
now: Niemiec, Wielkiej Brytanii, Belgii, Holandii, Danii oraz Luksemburga. Naktady pracy wlasnej oraz
najemnej, sa najbardziej zblizone do przecigtnych w badanym typie gospodarstw. Natomiast powyzej
$redniej ksztaltuja sie wyniki i dochodowosci na cztonka rodziny (blisko 3/4 wyzszych niz srednio).

W klasie drugiej, najmniej licznej, ale istotnie charakterystycznej, znajdujemy gospodarstwa z
regionow: Wegier, Niemiec, Czech, Stowacji i Estonii. Naktady pracy najemnej przekraczaja ponad
8-krotnie naktady pracy wilasnej, jednoczesnie ponad 4-krotnie wyzsze sa naktady pracy ogdtem w
poréwnaniu z przecigtna. Nie przeklada si¢ to na efektywnos¢ zaangazowania zasobow pracy w
postaci najnizszej produkcyjnosci (nizszej o0 40% niz $rednio), lub dochodowosci przeliczonej na
cztonka rodziny (nizszej az o 60% niz srednio). Wynika to gtéwnie z bardzo wysokich kosztow
czynnikow zewnetrznych i niewspdtmiernie niskiego salda doptat i podatkdw.

W trzeciej klasie skoncentrowaty si¢ gospodarstwa z regionow: francuskich, szwedzkich, por-
tugalskich, kilku hiszpanskich i wegierskich. W gospodarstwach tych odnotowano najnizsze za-
angazowanie czynnika pracy ogdtem, stanowiace 60% przecigtnej w badanym typie gospodarowania.
Pozwala to na osiagnigcie produkcyjnosci porownywalnej z przecigtna, co moze $wiadczy¢ o relatywnie
pracooszczednym sposobie produkowania, na rzecz metod kapitatochtonnych. Jednakze dochod przy-
padajacy na osobe pelnozatrudniona z rodziny jest juz nizszy o 1/4 od $redniej, co moze wynikac z
relatywnie wysokiego poziomu amortyzacji (udzial w WDB wynosi w tym przypadku ponad 30%).

Klasg czwarta stanowia gospodarstwa potozone gtéwnie w regionach: Wtoch, Polski, Finlan-
dii, Stowenii, Litwy, Lotwy, Malty. W gospodarstwach tych angazuje si¢ relatywnie najwigcej
pracy wilasnej, przy najnizszych nakltadach pracy najemnej (stanowiacych ledwie 1/7 wartosci
$redniej w tym typie gospodarowania). Efektywnos$¢ zasobu sity roboczej jest wspotmierna do
naktadow pracy ogoéltem (pozostajacych na poziomie 3/4 wartosci przecigtnej) zarowno kiedy roz-
patrujemy produkcyjno$¢ WDB lub dochod (odpowiednio przeliczone).

Typ: zwierz¢ta Zywione w systemie wypasowym (G)

Do analizy skupien przyjeto, jak powyzej te same zmienne niezalezne. Dato to podstawe podzia-
hu przecietnych gospodarstw rolnych (obiektow) ze 101 regionéw UE-25 na klasy zgodnie z metoda
klasyfikacji aglomeracyjnej. Badane obiekty utozono hierarchicznie i podzielone na trzy klasy. W
podziale region6w europejskich, analizowanych wzgledem cech czynnika pracy, w typie gospo-
darstw zajmujacych si¢ chowem zwierzat zywionych w systemie wypasowym w klasie pierwszej
(najbardziej licznej) znalazly si¢ gospodarstwa przede wszystkim z regionow belgijskich, hiszpan-
skich, niemieckich, francuskich, brytyjskich i kilku wloskich. Odnotowano zbiezne z przecigtnymi
w badanym typie naktady pracy wlasnej i najemnej. Natomiast produkcyjno$¢ zasobu, ktéra byta
wyzsza o 1/5 anizeli przecigtnie, moglo wynika¢ z wyzszej kapitatochtonnosci, zwlaszcza, ze docho-
dowos¢ gospodarowania w tym typie na osobe petnozatrudniong z rodziny, jest minimalnie wyzsza
od jej $redniej wielkosci. Moglo wynika¢ z wyzszej amortyzacji czy zuzycia posredniego.

W Kklasie drugiej skupity si¢ gospodarstwa przede wszystkim z regiondw: greckich, hiszpanskich,
wloskich i portugalskich. Cechowalo je stosunkowo najnizsze zaangazowanie pracy wlasnej cztonkow
rodziny, a takze najnizszy udzial pracy najemnej. Zasoby pracy ogoltem sa nizsze od przecigtnych w tym
typie gospodarowania o 1/7. Produkcyjnosé¢ i dochodowosc¢ pracy, byly takze mniejsze niz w innych
klasach. Trzecia klasg, najmniej liczna, tworzyly gospodarstwa z regiondéw: polskich, kilku wloskich i
greckich, stowackich i irlandizkich. Gospodarstwa te charakteryzowaly si¢ wzglednie wysokimi nakltada-
mi pracy zaréwno wilasnej, najemnej jak i ogétem. Nie przektadalo si¢ to na réwnie wysoka produkcyj-
nos¢. Natomiast dochdd przeliczony na czlonka rodziny pozostawat nieznacznie wyzszy niz przecigtnie,
co moze wynikato z relatywnie wyzszego salda doptat i podatkéw do dziatalnosci inwestycyjnej niz
kosztow czynnikow zewnetrznych, zwlaszcza stosunkowo tanszej w tych krajach pracy najemne;.

Typ: zwierzeta ziarnozerne (H)

Grupowanie przecigtnych gospodarstw rolnych zajmujacych si¢ chowem i hodowla zwierzat
ziarnozernych z 55 regionéw UE-25 na klasy zgodnie z metoda klasyfikacji aglomeracyjnej wzgledem
cech czynnika pracy przebieglo wobec przyjetych wezesniej wybranych zmiennych niezaleznych.
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Badane obiekty zostaty utozone hierarchicznie i podzielone na dwie klasy. Pierwsza z nich, liczniejsza,
koncentruje gospodarstwa gtownie z regiondw niemieckich, hiszpanskich, wtoskich, brytyjskich i
francuskich. Cechuja je relatywnie wysokie naklady pracy wtasnej, przy stosunkowo niskich nakta-
dach pracy najemnej — sytuacja doktadnie odwrotna ma miejsce w klasie drugiej, w ktorej mamy
gospodarstwa: polskie, wegierskie, czeskie, totewskie, austriackie. Jednoczesnie naktady pracy ogo-
tem wklasie drugiej sa wyzsze 0 44% anizeli w pierwszej. Najwigksze roznice notowano w produkcyj-
nosci zasobu pracy oraz przeliczeniu WDN na osobe pelnozatrudniona, ktore byly wyzsze w pierw-
szej klasie ponad 2,5-krotnie niz w drugiej. Réznice w dochodowosci byty prawie si¢ do 3-krotne, co
wynikalo z wyzszego salda doptat i podatkow do dziatalnosci inwestycyjnej niz kosztéw czynnikoéw
zewngtrznych, zwlaszcza pracy najemnej, mimo jej wysokiego zaangazowania.
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Rysunek 2. Produkcyjno$¢ czynnika pracy w przecietnym gospodarstwie rolnym w poszcze-
golnych typach produkcyjnych w UE
Zrodto: jak w tab. 1.
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Rysunek 1. Naktady pracy wtasnej (FWU, nieoptacone cztonkéw rodzin, w osobach petnozatrud-
nionych) przecigtnego gospodarstwa rolnego w poszczegolnych typach produkcyjnych w UE
Zrodto: jak w tab. 1.

Podsumowanie

Konkludujac powyzsze rozwazania, nalezy stwierdzi¢, iz w poszczeg6lnych typach produkcyj-
nych wystepuja istotne roznice, zwiazane z zaangazowaniem czynnika pracy oraz jego produktyw-
no$cia. Rozpatrujac naktady pracy wihasnej przec1@tneg0 gospodarstwa rolnego w poszczegol-
nych typach gospodarowania w UE, widzimy, ze najwigcej pracy cztonkoéw rodziny angazuje si¢ w
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gospodarstwach, zajmujacych si¢ uprawami ogrodniczymi oraz chowem i hodowlg krow mlecz-
nych. W gospodarstwach ogrodniczych angazuje si¢ takze najwigcej pracy najemnej, co wynika ze
specyfiki produkcji w tym typie gospodarowania.

Stosunkowo duze naktady pracy najemnej odnotowano takze w przypadku gospodarstw ho-
dujacych krowy mleczne oraz zwierzgta ziarnozerne, co skutkuje takze wyraznie ponadprzecigtnym
zaangazowaniem czynnika pracy ogétem. Jesli idzie o efektywno$¢ naktadéw pracy ogolem, to jest
ona najwyzsza wzgledem produkcyjnosci w gospodarstwach typu: zwierzeta ziarnozerne, a takze
krowy mleczne. Wyraznie najnizsza cechuje gospodarstwa zajmujace si¢ uprawami trwatymi i win-
nicami oraz chowem i hodowla zwierzat zywionych w systemie wypasowym. Pokrywa si¢ to w
znacznej mierze z WDB, przeliczona na osobg pelnozatrudniona, tyle, ze odchylenia standardowe
sg istotnie mniejsze. Natomiast dochodowos¢ czynnika pracy w przeliczeniu na petnozatrudnione-
go cztonka rodziny nie cechuje nadzwyczajna zmiennos¢, poza jedynym typem gospodarstw —
zajmujacych si¢ chowem i hodowla zwierzat ziarnozernych, gdzie przekracza 2,5-krotnie warto$¢
$rednia. Nieznacznie powyzej przecigtnej, dochodowos¢ ksztaltuje si¢ w gospodarstwach zajmuja-
cych si¢ uprawami ogrodniczymi, winnicami oraz chowem i hodowla krow mlecznych.

Mozna stwierdzié, iz ocena czynnika pracy przez pryzmat nakladéw pracy: ogétem, wilasnej,
najemnej a takze efektywnosci mierzonej dochodowoscia i produkcyjnos$cia tegoz czynnika, po-
zwolila na delimitacje regiondw na pigc klas, ale przede wszystkim pokazala wyrazny podziat na
regiony poinocy i potudnia Europy. W tych pierwszych mamy do czynienia z relatywnie wysokim
naktadem pracy wlasnej, przy jednoczesnie niskim udziale nakladéw pracy najemnej (ponizej
przecietnym). Skutkuje to nieznacznie nizszymi ponizej przecigtnego naktadami pracy ogdtem, ale
przy najwyzszej produkcyjnosci i dochodowosci czynnika pracy. W regionach poludniowych
zaangazowanie pracy w{asnej jest najbardziej zblizone do przeci@tnego jednak przy najnizszym
udziale pracy najemnej. Trzy pozosta’fe klasy, mimo ze zdecydowanie mniej liczne, takze posiadaja
swoje wyrozniki np. wschodnie reglony Niemiec oraz Czechy i S’rowaCJ@ cechujqnajwyzsze nakta-
dy pracy ogdtem, przy wzglednie najwyzszym naktadzie pracy najemnej. W regionach greckich,
wegierskich, czesciowo potudniowych Wtoch i Portugalii oraz Irlandii charakterystyczne sa podo-
bienstwa ze wzgledu na relatywnie najnizsze naklady pracy wlasnej, jak i pracy ogotem.

Gospodarstwa z regiondw polskich zostaty pogrupowane, zgodnie z zatozeniami analizy skupien, z
gospodarstwami sobie podobnymi. Analogicznie jak w analizie ogolnej, takze w przypadku analizy
szczegdtowej dotyczacej poszczegolnych typow produkeyjnych, mozemy stwierdzi¢ wystepowanie
zrdznicowania w efektywnosci wykorzystania czynnika pracy. najwyzsza produkcyjnos¢ w ujeciu ab-
solutnym wystepuje w gospodarstwach zajmujacych si¢ uprawami trwatymi (ok. 3-krotnie wyzsza
anizeli przecigtnie w innych typach produkcyjnych). Wystepuja odmiennosci regionalne, wynikajace
prawdopodobnie z podjetej specj alizacji Cco przejawia sie tym, ze np. w regionie Malopolski iPogorza
oraz Pomorza i Mazur relatywnie najwyzsza dochodowosé notujq gospodarstwa zajmujace si¢ uprawa-
mi trwalymi oraz chowem zwierzat 21amozemych W reglome Wlelkopolskl i Slaska oraz Mazowsza i
Podlasia zjawisko to dotyczy przede wszystkim zajmujacych si¢ uprawami ogrodniczymi, zas dodatko-
wo w tym ostatnim regionie — wyspecjalizowanych w chowie zwierzat w systemie wypasowym.
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Summary

In the article there was discussed factor of labor engaged in agricultural production and the effectiveness of
its use in an average farm in 122 regions of the European Union (EU-25). The author set a question to what
extend Europeans regions differ in terms of use factor of labor and if one can find regional similarities. She also
tries to answer the question what is the reason of these differences concerning geographical, climatic and
agricultural factors, and type of production.
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