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O ODPOWIEDZIALNOSCI NAUKOWCOW

Prof. Zbigniew Wierzbicki, wspélautor ostatniego Raportu o stanie s$rodowiska
W Polsce, opublikowal w »Irybunie Ludu” (nr z 11 VIII 1981 r.) artykul na temat me-
chanizméw powstawania naukowych ekspertyz i opinii przygotowywanych w - po-
Przednich latach do celow decyzyjnych przy projektowaniu nowych inwestycji prze-
I.nySIOWych, budowlanych itp. Autor bardzo-silnie podkresla, ze za kazdag decyzja kry-
74 sig ludzie i od ich uczciwosci i odpowiedzialnoei zalezalo niejednokrotnie to wszy-
stko, Czego dzisiaj najwigkszym nawet wysilkiem naprawié nie sposé6b.
() Problemy zwiazane z ekspertyzami, ktérych dzis bronig juz tylko autorzy,
byty Poruszane w czasie dyskusji jaka toczyla sie na forum IX Nadzwyczajnego Zja-
2du PZPR, Wydaje sig, ze warto poswiecié tym sprawom wigcej uwagi. Wymagaja
One T0zwigzania nie tylko ze wzgledu na aktywizacje sit spdlgcznych kraju, ale réw-
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niez, a raczej przede wszystkim, w celu unikniecia w przyszlosci blednych decyzji (...)

Nie chodzi mi tu o Sciganie winnych i postawienie ich pod pregierzem opinii pu-
blicznej lub nawet przed sgdem, choé¢ byé moze uchroniloby to nas przed kolejnymi
katastrofami ekologicznymi. Istotne jest tylko jaki byl mechanizm powsta vania
ekspertyz sprzecznych z interesem spotecznym i jak mozna by im w przyszlosci za-
pobiegac.

Zapewne cze$¢ z tych falszywych ekspertyz powstala w dobrej wierze, a ich roz-
mijanie sie z rzeczywistoscig jest spowodowane niedoskonalosciag metod badawczych
lub nieprawdziwymi danymi statystycznymi. W obu tych przypadkach nie zamierzam
usprawiedliwia¢ ekspertow. Zwykla uczciwo$é nakazuje, aby naukowiec $wiadom
niedoskonalosci swego warsztatu po prostu zrzekl sie obowigzk6w, ktérym nie jest
w stanie podolaé¢.

Istniejg takze sytuacje, gdy rzetelne ekspertyzy obwarowaly decyzje lokalizacyi-
ne warunkami dotyczacymi przedsiewzie¢ z zakresu ochrony Srodowiska. Zaniechanie
budowy oczyszczalni lub instalowania elektrofiltrow przez inwestora, prowadzace do
degradacji przyrody nie ‘mog3a, rzecz jasna, obcigzaé¢ naukowcOw pozytywnie opiniuja-
cych decyzje o budowie zakladéw przemyslowych.

Wsréd ekspertyz dotyczacych przedsiewzieé¢ gospodarczych, ktére dzi§ uznajemy
za bledne, jest wiele ocen pisanych ,pod oczekiwania zamawiajgcego”. Trzeba zda-
wa¢ sobie sprawe z faktu, ze w wielu wypadkach ekspertyza nie miala charakteru
konsultacji, od ktérej uzaleznione bylo stanowisko decydentéw. Decyzje wtladz byly
rodejmowane a priori, a zadaniem naukowcéw, bylo tylko ich uzasadnienie (...)

Gdy dzis odkrywamy kulisy decyzji o lokalizacji Huty Katowice czy przeprowa-
dzeniu szerokotorowej linii kolejowej przez Roztoczanski Park Narodowy, nikt nie
pamieta o dziesigtkach czy nawet setkach drobnych spraw jak np. bledne lokalizacjé
wielkoprzemyslowych ferm 1lub ucigzliwego przemystu bedece kiedys ambicja
wtladz terenowych.

Dlaczego naukowcy zgadzali sie na sporzadzanie takich ,,ekspertyz na zamowie-
nie”? Przyczyn tego stanu rzeczy mozna by szuka¢ w wysokim wynagrodzeniu ofero-
wanym przez zlecajacego wykonanie opinii. Zdaje sobie sprawe, ze jest to ciezki za-
rzut przekupnosci §rodowiska naukowego, ale przeciez i w nim, jak w kazdej spo-
lecznosci, sg jednostki ulegajace pokusom (...)

Trzeba zdaé sobie sprawe takze z faktu, iz w gronie wybitnych specjalistow
o bogatym dorobku naukowym i duzych zastugach dla nauki sg i tacy, ktérym tytuly
nadano awansem. Teraz starajg sie odwdzieczyé za nobilitacje. W swoim $rodowisku
nie cieszg sie uznaniem, a mimo to niewiele méwi sie o weryfikacji nadanych im ty*
tutéw. Mysle, ze odsuniecie ich od opiniowania decyzji gospodarczych byloby stu-
sznym rozwigzaniem (...)

Od naukowca wymaga sie, aby zawsze poste'powal zgodnie z aktualnym pOZi?'
mem wiedzy i ze swoim sumieniem Zawsze przeciez istniala moili,woéé zrzeczenia
sie wykonania ekspertyzy.

Nie pamietam, by ktokolwiek byl szykowany za to, ze odmoéwil udzialu w przy~
gotowywaniu uzasadnienia dla takich decyzji gospodarczych, ktére godzilyby W na-
turalne $rodowisko i przez to byly sprzeczne ze spolecznym interesem. Odmowa —
co najwyzej, grozila wykluczeniem z grona naukowcéw, ktérym w przysztosci po-
wierzano by podobne zadania. Ucierpialby na tym stan posiadania, ale ocalatoby
przynajmniej dobre imie i Srodowisko (...)

Réwnoczesnie z ekspertyzami ,,uzasadniajacymi” powstawaly rzetelne i Kkrytyczh€

-
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oceny. Jednak opinie niezgodne z wymaganiami zleceniodawcéw chowano na dno
szyflad, by zastgpi¢ je innymi, odpowiadajagcymi potrzebom decydentéw. Archiwa
Komitetu ,Czlowiek i Srodowisko” PAN pelne sg danych o wielokrotnym zleceniu
wykonania ekspertyz po to, aby w koncu znalez¢é naukowe uzasadnienie dla forso-
wanej koncepgji.

Tak bylo np. z lokalizacjg Zakladéw Azotowych w Pulawach, gdzie nie uwzgled-
niono protestu Instytutu Badawczego Lesnictwa, gospodarza terenu, na ktéry mialy
oddziatywa¢ zaklady czy tez z koncepcjg odprowadzania zasolonych wdéd kopalnia-
nych z Lubelskiego Zaglebia Weglowego do kanaldow irygacyjnych Wieprz-Krzna (...)
Lista przykladow jest, niestety, bardzo diuga.

Jak z tych rozwazan wynika, wine za wiele przedsiewzie¢ gospodarczych, wywie-
rajagcych szkodliwy wplyw na srodowisko, ponoszg naukowcy piszacy swoje eksperty-
zy pod dyktando decydentéow, a w wielu przypadkach takze wladze, ktére dopuszczaly
do manipulowania opiniodawcami lub ich ocenami albo lekcewazyly zawarte w ana-
lizach wskazéwki dotyczace zabezpieczania $rodowiska przed dewastacja (...)

Aby unikng¢ tendencyjnego dobierania naukowcéw j wywierania presji na pro-
ponowane przez nich rozwigzania, mozna by powola¢ niezalezne cialo — zespoét eks-
pertow, do ktérego kierowano by zlecenia na wykonanie ocen, i ktéry ze swego grona
sam dobieralby najlepszych specjalistow. :

Konieczne jest, aby wyniki prac naukowcéw z tego grona byly poddawane syste-
matycznej ocenie. Moze to zapewnié¢ peilna jawnosé ekspertéw i zajmowanego przez
nich stanowiska oraz okresowa kontrola ich pracy przez takie forum jak PAN czy
Panstwowe Rady do Spraw Przyrody lub Srodowiska, o ile ich przewodniczacymi
nie bedg przedstawiciele wladz. Naukowcey, ktérzy opracowujg tendencyjne eksper-
tyzy, powinni by¢ pociggnieci do odpowiedzialnosci i pozbawieni mozliwosci przyj-
mowania zlecen.

Niezmiernie wazne jest, aby w przypadku przedstawienia przez rézne $rodowi-
ska odmiennych ocen decydent nie moégl akceptowaé dowolnie wybranego rozwiaza-
nia. Ostateczne stanowisko powinno by¢ wynikiem kompromisu lub dodatkowej ana-
lizy Przeprowadzonej na bazie poprzednich opracowan.

Opracowala Maria Szajewska Urbaniec
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