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Synopsis. W pracy przedstawiono oceng efektow produkcyjnych i ekonomicznych 145 rodzinnych gospodarstw
rolniczych, specjalizujacych si¢ w chowie bydta mlecznego w zaleznosci od udziatu trwatych uzytkéw zielonych
w powierzchni uzytkow rolnych. Badania z wykorzystaniem kwestionariusza wywiadu przeprowadzono na terenie
trzech rejondw o zréznicowanych warunkach siedliskowo-organizacyjno-ekonomicznych w wojewodztwie lubelskim.
Badania wykazaly, ze ze wzrostem udziatu trwatych uzytkow zielonych w strukturze uzytkow rolnych zmniejszat si¢
poziom takich zmiennych, jak: jakos¢ gleb, udzial zb6z w strukturze zasiewow, intensywno$¢ organizacji produkcji
ro$linnej oraz wydajno$¢ mleczna, poziom nadwyzki bezposredniej w przeliczeniu na litr mleka. Natomiast dodat-
nio skorelowane byty: udziat kukurydzy i udziat roélin pastewnych w strukturze zasiewow, powierzchnia trwatych
uzytkéw zielonych w odniesieniu do 1 DJP, produkcja mleka w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych oraz na 1 ha
podstawowej powierzchni paszowej, a takze ilo§¢ koncowej produkeji zwierzgcej brutto na 1 ha powierzchni paszowej
oraz poziom nadwyzki bezposredniej w przeliczeniu na 1 ha UR i na 1 ha powierzchni paszowe;j.

Wstep

Trwale uzytki zielone (TUZ), czyli taki i pastwiska, zajmuja w Polsce ok. 20%, tj. 3184,4 tys. ha [Rocznik
Statystyczny... 2010]. W powierzchni paszowej kraju stanowia 77,4%, a jej dopetnieniem sa polowe uprawy
pastewne uzytkowane na pasze, ktore zajmuja 8,0% powierzchni zasiewow na gruntach ornych. Powierzchnia
tak trwatych w gospodarstwach rolnych wyniosta blisko 2,5 min ha, za$ powierzchnia pastwisk trwatych
okoto 716,6 tys. ha [Rocznik Statystyczny...2010]. Zwigkszony udziat trwalych uzytkoéw zielonych na ogot
wystepuje na glebach lekkich [Parzonko 2004, Pietraszewski 1986, Zegar 1985]. Wzrost udziatu uzytkow
zielonych w strukturze uzytkoéw rolnych przyczynia si¢ do zwigkszenia powierzchni paszowej i powoduje
pogorszenie produkcyjnych i ekonomicznych wynikéw gospodarstw rolniczych [Harasim 1989, Manteuftel,
Orkisz 1974, Zegar 1985]. Duzy udziat trwatych uzytkow zielonych w strukturze uzytkow rolnych sprzyja
utrzymywaniu zwierzat w gospodarstwie. Struktura i wydajno$¢ produkcji roslinnej okreslaja natomiast
wielko$¢ zasobow paszowych. Stanowi wigec wazny element uwarunkowan rozwoju produkcji zwierzgcej
[Runowski 1990]. Wyniki badan wskazuja, ze zasob ziemi w gospodarstwie jest cecha wpltywajaca na
zroznicowanie uzyskiwanych wynikéw produkcyjnych i ekonomicznych [Masniak 2006]. Z reguty w go-
spodarstwach dysponujacych stabymi glebami trudno jest osiagna¢ wysokie plony uprawianych gatunkow
ro$lin, zatem korzystny jest duzy udziat TUZ.

Celem artykutu byta ocena wplywu réznego udziatu TUZ na poziom wynikéw produkcyjnych i
ekonomicznych w gospodarstwach zajmujacych si¢ chowem bydta mlecznego.

Material i metodyka badan

W ocenie wykorzystano dane dotyczace zbiorowosci 145 rodzinnych gospodarstw specjalizujacych sig
w chowie bydta mlecznego. Zakres przestrzenny badan dotyczyt wojewddztwa lubelskiego, $cislej trzech
rejondéw o zroznicowanych warunkach siedliskowych i ekonomiczno-organizacyjnych. Dobor gospodarstw
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do badan opierat si¢ na zasadzie proby celowej. Wyznacznikiem doboru gospodarstw byta chgé wspotpracy
rolnikow, warunkujaca mozliwos¢ pozyskania danych oraz specjalizacja produkcyjna ustalona na podstawie
udziatu produkcji koncowej brutto z produkcji mleka w wartosci produkeji koncowej brutto calego gospo-
darstwa. W ocenianych gospodarstwach produkcja mleka, w strukturze produkeji koncowej zajmowata
ponad 60%. Metoda pozyskiwania informacji z gospodarstw byt przeprowadzony w 2006 roku wywiad z
zastosowaniem specjalnie przygotowanego na potrzeby badan ankietowych kwestionariusza badawczego.

Wyniki badan opracowano z uwzglednieniem podziatu gospodarstwa na 3 grupy wedlug udziatu trwa-
tych uzytkow zielonych (TUZ) w strukturze uzytkéw rolnych (UR): <20, 20-40, 40-60%. Intensywno$¢
organizacji produkcji rolnej oraz sktadajace si¢ na nig intensywno$¢ organizacji produkcji roslinnej i
zwierzgceej, stanowiace pochodna struktury uzytkowania ziemi (zasiewdw) i obsady inwentarza, obliczono
wedhug metodyki Kopcia [1987], przyjmujac jednolite wspotczynniki przeliczeniowe.

Nadwyzke bezposrednia obliczono w sposob uproszczony jako réznicg pomigdzy wartoscia produkcji
a kosztami bezposrednimi poniesionymi na jej wytworzenie.

Wyniki badan

W strukturze zasiewdw z matym (<20%) udzialem TUZ, znaczaca pozycjg stanowity zboza (naj-
wigksza sposrod analizowanych grup gospodarstw), zajmujace ponad 70% powierzchni gruntow ornych.
Najmniejszy udzial zboz wystapit w gospodarstwach ze srednim udziatem TUZ (36,3%). W strukturze
zasiewow tych gospodarstw dominowata kukurydza uprawiana na kiszonke (48%). Nalezy doda¢, ze
udzial wybranych gatunkow roélin (kukurydza, rosliny pastewne na gruntach ornych, ziemniak) w
gospodarstwach ze $rednim (20-40%) udziatem TUZ w strukturze zasiewow byl najwigkszy, w porow-
naniu z pozostalymi porownywanymi grupami gospodarstw. Grupa gospodarstw o duzym udziale TUZ
(40-60%) cechowata sig przecigtnie najwigksza powierzchnig zaréwno uzytkow rolnych, jak i trwatych
uzytkow zielonych (tab. 1). Jednoczes$nie miata najstabszej jakosci gleby (udziat gleb stabych wynosit
58%), czego skutkiem byl niski poziom plonowania wigkszos$ci uprawianych gatunkow roslin, ktory jest
miarg intensywnos$ci produkcji roslinnej. Ponadto, grupa ta miata najwigksza liczbe krow przecigtnie w
gospodarstwie, ale najmniejsza obsadg bydta w odniesieniu do 100 ha UR, a jednocze$nie cechowata sig
najwigkszym obszarem podstawowej powierzchni paszowej w odniesieniu do 1 DJP. Wynika to z faktu,
iz gospodarstwa te opieraly swoja bazg paszowa przede wszystkim na trwatych uzytkach zielonych, a
naturalna powierzchnia cechuje si¢ mniejsza produkcyjnoscia. W przypadku gospodarstw o srednim
(20-40%) udziale TUZ charakterystyczna natomiast byla najmniejsza liczba osob pelnozatrudnionych
na gospodarstwo i stabsze wyposazenie w ciagniki rolnicze oraz najmniejszy obszar podstawowej po-
wierzchni paszowej w przeliczeniu na 1 DJP.

Stwierdzono, ze wzrostowi udziatu TUZ towarzyszylo wyrazne pogorszenie jakosci gleb i zwigkszenie
powierzchni tych uzytkow w przeliczeniu na 1 SD (tab. 1). Ponadto, jakos$¢ gleb analizowanych gospodarstw
réznicowala wskazniki wielkosci podstawowej powierzchni paszowej przypadajacej na 1 SD, gdyz gospo-
darstwa o glebach gorszych potrzebowaty wigkszej powierzchni paszowej (0,96 ha/DJP) niz gospodarstwa
o glebach lepszych. Ponadto, wykazano, ze wraz ze wzrostem udziatu TUZ nastgpowato obnizenie poziomu
intensywnosci produkcji roslinnej. Zalezno$¢, okreslajaca wptyw jakosci gleb na udziat trwatych uzytkow
zielonych w strukturze uzytkow rolnych potwierdzaja Gajda i Zawislak [1998]. Natomiast w badaniach
przeprowadzonych przez Jankowskiego i Jodelkg [1995] w woj. siedleckim nie wykazano korelacji po-
mig¢dzy omawianymi parametrami. Wskazniki produkcyjne, takie jak plony gatunkow roslin, w tym przede
wszystkim zboz oraz wielko$¢ produkcji roslinnej ulegaty zmniejszeniu wraz ze wzrostem udzialu TUZ.

W warunkach zwigkszonego odsetka TUZ (powyzej 40%) nastgpowal wzrost sprzedazy produkcji mleka
w odniesieniu do 1 ha UR oraz wzrost efektywnosci wykorzystania czynnikéw produkc;i, (tab. 2). Nalezy
zaznaczy¢, ze gospodarstwa ze $rednim (20-40%) udziatem TUZ cechowaly si¢ najwigksza efektywnoscia
pracy, mierzong nadwyzka bezposrednia na 1 godzing pracy, efektywnoscia wykorzystania ziemi, mierzona
nadwyzka bezposrednia w odniesieniu do 1 ha uzytkow rolnych oraz efektywnoscia wykorzystania kapitatu
jako wielko$¢ nadwyzki bezposredniej na 1 zt kosztow bezposrednich. W badanych gospodarstwach wraz ze
wzrostem udzialu TUZ nastgpowat spadek wydajnosci mlecznej krow, ale wzrastata wielkos¢ produkeji mleka
w przeliczeniu na jednostke powierzchni, jaka jest 1 ha UR. Nalezy jednakze podkresli¢, ze gospodarstwa
o srednim (20-40%) udziale TUZ cechowaly si¢ najwigkszymi wskaznikami produkcyjnymi, okreslajacymi
wielko$¢ produkceji mleka, zardwno na 1 ha UR, jak na 1 ha TUZ, a takze 1 ha podstawowej i wlasnej po-
wierzchni paszowej. W tych gospodarstwach najwigkszy poziom osiagngta rowniez ilo§¢ koncowej produkeji
zwierzgeej brutto na 1 ha powierzchni paszowej, okreslony w jednostkach zbozowych. Pomimo wysokiego
poziomu wydajno$ci mlecznej uzyskiwanej od jednej krowy rocznie, w gospodarstwach z najmniejszym udzia-
fem TUZ, wskazniki produkcyjne, okreslajace wielkos¢ produkeji mleka na 1 ha UR ina 1 ha podstawowej
powierzchni paszowej byly na najnizszym poziomie sposrod pozostatych grup gospodarstw.
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Tabela 1. Zasoby czynnikéw i organizacja produkcji badanych gospodarstw
Table 1. The production factors resources and organization of researched farms

Wyszczegolnienie/Specifiaction Ogolem/ | Udzial powierzchni TUZ
Total [% URY]/The share of
grasslands area [% AL]
<20 20-40 | 40-60
Liczba gospodarstw/Number of farms 145 59 37 49
Powierzchnia gospodarstwa [ha)/Farm surface [ha] 39,3 43,6 36,5 41,6
Powierzchnia UR [ha]/Agriculture acreage surface [ha] 36,8 40,4 31,2 40,0
Powierzchnia TUZ [ha]/Grassland surface [ha] 11,4 6,4 10,7 18,2
Powierzchnia GO [ha]/Arable land surface [ha] 24,9 33,9 20,4 21,7
Udz_ial TUZ w strukturze UR([%]/Share of grassland in structure of 313 15.4 347 45.0
agricultural acreage [%]
Udziat G? w strukturze UR [%]/Share of arable land in agriculture 67.1 83.9 654 542
acreage [%]
Udzial gleb [%]/Share of soils [%]:
— bardzo dobrych i dobrych/very good and good 22 0 0
— $rednich/average 78 83 42
— stabych/poor 0 17 58
Zasobnos¢ gleb w fosfor/Soil fertility in phosphorus:
— bardzo niska/very low 4 0 5 10
— niska/low 24 10 27 37
— $rednia/average 61 70 58 48
— wysoka/high 12 20 10 5
Zasobno$¢ gleb w potas/Soil fertility in potas:
— bardzo niska/very low 9 8 4 17
— niska/low 22 27 20 29
— $rednia/average 61 55 68 50
wysoka/high 7 10 8 4
P0w1erzchma zasiewOw w gospodarstwie [ha]/Cropping surface [ha] 18,8 24,0 18,4 17,3
Udziat powierzchni zasiewow w GO [%]/Share of cropping surface in 95.5 99.1 98,7 98.9
arable land [%]
Struktura zasiewéw [% GO|/Cropping pattern [% AL]:
— 7zbozal/cereals 53,2 71,4 36,3 54,6
— kukurydza/maize 34,1 18,9 48,0 37,2
— pozostate ro§liny pastewne/other fodder crops 7.9 4,5 13,2 7,6
— ziemniak/potatoe 1,1 0,5 2,5 0,6
— Plony uprawianych gatunkow roslin/Yields of grown crops
— zbozal/cereals 39,3 59,0 32,8 27,4
— kukurydza/maize 389 440 390 345
pozostate rosliny pastewne/other fodder crops 383 457 397 309
L1czba 0s0b petnozatrudnionych na gospodarstwo/Number of full- 26 28 27 28
employed person in farm > > > >
Liczba ciagnikow na 100 ha UR/Numbers of tractors per 100 ha 29 26 21 24
agricultural acreage i i i i
LS”rs;dsnioroczny stan bydta w DJP/Mean-year of cattle state in livestock 402 40,4 39.8 46,2
Obsada bydta [DJP/ha UR]/Cattle stock [LU per ha of agricultural 1,14 113 1,19 1.10
acreage]

Powierzchnia TUZ na 1 DJP [ha]/Grassland surface per 1 LU [ha] 0,26 0,17 0,28 0,40
E(g}l;};\z]vowa powierzchnia paszowa na DIP [ha]/Basic fodder area per 0.85 0.89 077 0.96
Intensywno$¢ organizacji produkeji [pkt//Intensivity of production organization [points]:

— roélinnej [R]/[crops] 131,1 | 155,6| 1224| 117,7
— zwierzecej [Z]/[animals) 2983 | 246,7| 345,7| 305,2
— rolniczej [R+Z]/[agricultural] 4304 402,3| 468,1| 4229

Zrodto: opracowanie wlasne
Source: own study
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Podstawowym kryterium oceny ekonomicznej byta nadwyzka bezposrednia w odniesieniu do poszcze-
golnych jednostek powierzchni lub wynikow produkcyjnych. Ocena wptywu udziatu TUZ w strukturze
uzytkow rolnych na efekty ekonomiczne mierzone poziomem nadwyzki bezposredniej wykazata, ze
wraz ze wzrostem udziatu trwatych uzytkow zielonych zmniejszal si¢ poziom nadwyzki bezposredniej
w przeliczeniu na litr mleka, natomiast poziom nadwyzki bezposredniej na 1 ha UR lub 1 ha powierzchni
paszowej wykazywat tendencj¢ wzrostowa. Jednakze najkorzystniejszy poziom nadwyzki bezposredniej
osiagnety gospodarstwa o $rednim udziale trwatych uzytkéw zielonych w strukturze uzytkow rolnych
(20-40%). Najwyzszy udziat nadwyzki bezposredniej w wartosci produkcji ogélem cechowat gospodar-
stwa o najmniejszym i najwigkszym udziale trwatych uzytkow zielonych.

Obliczenia korelacji migdzy udziatem trwatych uzytkow zielonych w powierzchni uzytkéw rolnych
a wskaznikami produkcyjnymi wykazaly, ze stopien zaleznos$ci byt dos¢ zréznicowany. Z udzialem
trwatych uzytkéw zielonych najsilniej ujemnie korelowaty takie zmienne, jak: jako$¢ gleb jako udziat
gleb bardzo dobrych i dobrych (» = -0,51), udzial zb6z w strukturze zasiewow (r = -0,60), plony zbdz
(r = -0,62), wydajno$¢ mleczna od krowy (» = -0,39) oraz intensywno$¢ organizacji produkcji roslin-
nej (r=-0,89). Dodatnio skorelowany natomiast by} udziat roslin pastewnych w strukturze zasiewow
(r=0,72), udziat kukurydzy w strukturze zasiewow (r = 0,84), powierzchnia trwatych uzytkow zielonych
w odniesieniu do 1 DJP (» = 0,61), produkcja mleka w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych (» = 0,60),
produkcja mleka na 1 ha podstawowej powierzchni paszowej (= 0,44), ilos¢ koncowej produkcji zwierze-
cej brutto na 1 ha powierzchni paszowej (r = 0,43) oraz nadwyzka bezposrednia na 1 litr mleka (» = 0,86).

Badania innych autorow, w tym oparte na danych statystycznych [Harasim 1989], wykazaty istotny
zwiazek udziahu trwatych uzytkow zielonych z powierzchnia paszowa w ha/DJP, produkcja roslinng w
j-zb./ha UR, produkcja towarowa w zt/ha UR oraz wskaznikiem bonitacji gleb. Istnieje zatem zgodnos$¢,
ze wzrostowi udziatu trwalych uzytkow zielonych w strukturze uzytkéw rolnych towarzyszy pogorszenie

Tabela 2. Efektywnos$¢ wykorzystania czynnikow produkcji i wybrane wskazniki produkcyjne
Table 2. The efficiency of production factors and chosen production indexes

Wyszczegolnienie/Specification Ogétem/ | Udzial powierzchni TUZ [% UR]/
Total | The share of grasslands area [% AL]
<20 20-40 40-60

Efektywnos¢ pracy mierzona nadwyzka bezposrednia na
jedna godzing pracy [zt/rbh]/Labour efficiency as a production 14,0 9,2 17,7 16,6
factor measured by direct surplus per 1 labour hour [PLN/h]
Efektywnos¢ wykorzystania ziemi mierzona nadwyzka
bezposrednia na 1 ha UR [zt/ha UR]/Efficiency of land use

as a production factor measured by direct surplus per 1 UAA
[PLN/UAA]

Efektywnos$¢ wykorzystania kapitatu mierzona nadwyzka
bezposrednia na 1 zt kosztow bezposrednich [zt/zt]/The capital

3410,0 1983,2 45225 37263

efficiency measured by a direct surplus per 1 PLN of direct cost 1,15 0.85 1,49 1,46
[PLN/PLN]

Produkcja mleka [tys. 1| na/Milk production [thous. litres] per:
— 1 haUR/I ha of UAA 4,5 3,5 59 5,4
— 1 haTUZ/I ha of grassland area 22,1 28,9 294 10,9

— 1 ha podstawowej powierzchni paszowej/! ha of basic

3 4,9 4,5 6,3 5,0
fodder area

— 1 ha wlasnej powierzchni paszowej/! ha of own fodder area 6,1 6,4 7,0 5,7
Ilos¢ koncowej produkeji zwierzgceej brutto na 1 ha
powierzchni paszowej [j.zb.]/Amount of animal production 452 41,2 56,6 43,5
gross per 1 ha of fodder area [cereal units]
Wydajnos¢ mleczna krow [tys. 1)/Milk efficiency [thous. liters] 6828 7200 7005 6430
Sprzedaz produkcji mleka [I/ha UR]/Marketability of milk
production [liters per UAA ha] 4153 3230 2475 3130
Nadwyzka bezposrednia na/Gross margin per:
— 1 haUR/I ha of UAA 3,23 1,98 4,35 3,76
— 1 ha powierzchni paszowej/! ha of fodder area 3,21 2,14 4,34 3,43
— 1 litr mleka/! liter of milk 0,79 0,90 0,83 0,72
Udziat nadwyzki bezposredniej w wartosci produkcji ogotem [%o]/ 53.1 60.0 46,0 59.3

Share of gross margin in total production value [%]
Zrodto: opracowanie wlasne
Source: own study
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jakosci gleb wyrazonej udziatem gleb bardzo dobrych i dobrych [Zegar 1985]. W gospodarstwach by-
dlecych ocenianych przez Majewskiego [2002] udziat TUZ byt istotnie dodatnio skorelowany z obsada
zwierzat, czego nie wykazatly badania wiasne, a ujemnie z produkcja zwierzgca w j.zb./ha, produkcja
rolnicza w zl/ha, kosztami bezpo$rednimi produkcji roslinnej w z¥/ha, poziomem nawozenia N i K.
Wyniki badan wiasnych sa potwierdzone cze$ciowe przez badania Harasima [2008], ktore wykazaty,
ze z udziatem trwatych uzytkow zielonych najsilniej korelowaly intensywno$¢ organizacji produkcji
ro§linnej, produkcja roslinna w j.zb./ha UR, wskaznik bonitacji uzytkow rolnych, towarowa produkcja
ro$linna w zt/ha UR, poziom nawozenia azotem w kg N/ha UR.

Whioski

1. Wzrost udzialu TUZ powodowat zmniejszenie poziomu wskaznikow produkcyjnych, takich jak plony
roslin, w tym przede wszystkim zbdz oraz wielko$¢ produkeji roslinne;.

2. Gospodarstwa o $rednim udziale TUZ (do 40%) cechowaly sig najlepsza efektywnoscia wykorzystania
czynnikow produkcji (ziemi, pracy i kapitatu).

3. Wzrostowi udziatu TUZ towarzyszyto wyrazne pogorszenie jako$ci gleby, zmniejszenie udziatu zboz
w strukturze zasiewow, intensywnosci produkcji ro§linnej oraz wydajnosci mlecznej. Udzial TUZ w
strukturze uzytkdéw rolnych dodatnio natomiast korelowal z udziatem kukurydzy i udziatem roslin
pastewnych w strukturze zasiewow, powierzchnia tych uzytkow w odniesieniu do 1 DJP, produkcja
mleka w przeliczeniu na 1 ha uzytkow rolnych oraz na 1 ha podstawowej powierzchni paszowej, a
takze ilos¢ koncowej produkcji zwierzgeej brutto na 1 ha powierzchni paszowej oraz poziom nadwyzki
bezposredniej w przeliczeniu na 1 ha UR i na 1 ha powierzchni paszowe;.
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Summary

The paper presents the evaluation of the production and economic results of dairy farms depending on the
percentage of grasslands in their total agricultural acreage under crops. The method, which was used during the
research were survey investigation and basic instrument was questionnaire. The study showed the percentage of
grassland to be negatively correlated with such variables: soil quality, the share of cereals in cropping pattern,
intensiveness of crop production organization, milk efficiency and gross margin per 1 liter of milk. The positively
correlated factor was: the share of maize and fodder crops in cropping pattern, grasslands area per 1 livestock unit,
milk production and gross margin per 1 ha of agricultural acreage and 1 ha of fodder area.
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