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WLASCIWOSCI TOKSYCZNE POEKSTRAKCYJNEGO SRUTU
RZEPAKOWEGO PRODUKOWANEGO ROZNYMI METODAMI

H. JASIOROWSKI, J. KELLER, E. SUMINSKI

Zaklad Hodowli Do$wiadczalnej Zwierzat PAN, Warszawa

Poekstrakcyjny srut rzepakowy, otrzymywany jako produkt uboczny
przy produkcji oleju, jest skladnikiem mieszanek paszowych przezna-
czonych wylgcznie dla bydla. Wiadomo od dawna, ze karmienie kréw
mlecznych paszami o duzej zawarto$ci Srutu rzepakowego powoduije
przechodzenie do mleka substancji goryczkowych oraz obnizenie wartosci
produkowanego masta, W zywieniu innych gatunkéw zwierzat érut ten
nie znajduje zastosowania ze wzgledu na swoje wyrazne wlasnosci
toksyczne. Z tego tez powodu byt on przedmiotem wielu prac nauko-
wych, przeprowadzanych przewaznie w Kanadzie i Stanach Zjednoczo-
nych. Zajmowali sie nim tacy uczeni jak Allen i Dow (1), Bell
2, 3, 4, 5, 6), Renner, Clandinin, Robblee (10) i wielu in-
nych, a w Polsce Hoser, Berthold, Ponikiewska (7), Ja-
nowski (8) i inni. W licznych do$wiadczeniach prowadzonych gléwnie
na drobiu i szczurach stwierdzono, ze $rut rzepakowy dodany do paszy
w ilosci ponad 10% powoduje zahamowanie wzrostu, przerost tarczycy,
ogolne zaburzenia w przemianie materii, objawy perosis, wreszcie upadki
zwierzat. Wyodrebniono i zidentyfikowano zwigzek chemiczny powo-
dujacy wyzej wymienione objawy chorobowe, tzw. izosiarkocyjanian
allilowy,

Probowano znies¢ szkodliwe dzialanie $rutu rzepakowego poprzez
ekstrahowanie go wodg, alkoholem, tréjchloroetylenem. Do paszy zawie-
rajacej rzepak dodawano réwniez ciala stymulujgce funkcje tarczycy,
jak jodek potasu i jodowang kazeine, oraz rézne antybiotyki i enzymy.
Wyniki tych prac przedstawiajg jednak bardzo niewyrazny obraz i na
ich podstawie nie mozna wyciggngé praktycznych wnioskéw.

Ogoélnie uznawana mniejsza wartos¢ Srutu rzepakowego w poréw-
naniu ze Srutami innych nasion oleistych znajduje odbicie w cenach
rynkowych, Tona Srutu rzepakowego kosztuje ok. 2500 zi, podczas gdy
tona $rutu Inianego o podobnej, a nawet nieco mniejszej zawartosci
biatka kosztuje 3800 zl. Przy planowanej w 1965 r. produkcji 173 tys.
ton $rutu rzepakowego wyzej wymieniona réznica cen daje kwote
225 milionéw zlotych w skali krajowej. Nalezy tu dodaé, ze w 1970
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roku produkcja tego srutu ma wzrosng¢ do okolo 300 tys. ton podczas
gdy produkcja wszystkich innych Srutéw oleistych bedzie wynosila za-
ledwie 36 tys. ton. Z drugiej strony mozliwos¢ zastgpienia Srutem rze-
pakowym S$rutu arachidowego i sojowego w zywieniu trzody chlewnej
i drobiu pozwolilaby zmniejszy¢ import tych drogich pasz.

W Polsce stosuje sie dwie metody produkeji srutu rzepakowego:
metode ,,cigglg” i metode periodyczng”. Réznig sie¢ one miedzy sobg
tym, ze w metodzie cigglej benzyna jest odparowywana ze $rutu w wa-
runkach podcisnienia, natomiast w metodzie periodycznej s$rut jest
w tym samym celu poddawany ekstrakcji przegrzang parg wodng
W ciggu okolo jednej godziny.

Zjednoczenie Przemystu Paszowego ,Bacutil” wyraznie preferuje
srut rzepakowy produkowany metodg cigglg, prawdopodobnie ze wzgledu
na jego jasniejszg, zielonkawg barwe. Wszystkie zaklady przemystu
tluszczowego majg w ciggu najblizszych lat przejs¢é wylgcznie na te
metode produkecji.

W Swietle tych danych w Zakladzie Hodowli Doswiadczalnej Zwie-
rzagt PAN przeprowadzono serie doswiadczen, ktérych celem bylo po-
rownanie wilasciwosci toksycznych Srutéw rzepakowych produkowanych
dwoma wyzej wymienionymi metodami.

Doswiadczenie 1

Pierwsze doswiadczenie przeprowadzono na kurczetach. 135 sztuk
jednodniowych pisklat pochodzacych z krzyzéwki Cornish x White Rock
i Cornish x New Hampshire podzielono losowo na 9 grup po 15 sztuk.
Grupa kontrolna otrzymywala mieszanke zlozong z kukurydzy, jecz-
mienia, Srutu sojowego, S$rutu arachidowego, odtluszczonego mleka
w proszku, siana z lucerny, drozdzy piekarskich oraz mieszanki mine-
ralno-witaminowej. Pozostalym grupom wycofywano z mieszanki soje
i arachid oraz czesciowo je;cémier’l i kukurydze, a na to miejsce wpro-
wadzano Srut rzepakowy. Zastosowano trzy poziomy tego skladnika
w mieszance: 10%, 30%, 50%. Rownolegle prowadzono po dwie grupy:
jedng na mieszance ze Srutem produkowanym metods ciggly i druga
— na mieszance produkowanej metodg periodyczng. Dla kontroli oprécz
wyzej wymienionych wprowadzono jeszcze dwie grupy: jedng otrzy-
mujacg mieszanke zawierajgcg 50% Srutu rzepakowego wyprodukowa-
nego metodg ciggla, ale nastepnie gotowanego w malej ilosci wody przez
!/, godziny i wysuszonego w suszarce, oraz drugg grupe — tez na mie-
Szance zawierajacej 50% Srutu rzepakowego pochodzacego z produkcji
cigglej, ale przeplukanego 5-krotnie wrzgcg wodg i réwniez wysuszo-
nego w suszarce,

¢
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Wszystkie kurczeta w ciggu calego doswiadczenia byly karmione me-
todg Kielanowskiego i Kellera (9) przymusowo sondg do wola, w celu
dokladnego wyréwnania spozycia paszy zaréwno miedzy grupami, jak
1 w ramach kazdej grupy.

Wyniki dwutygodniowego doswiadczenia byly nastepujgce: kurczeta
otrzymujace $rut rzepakowy wyprodukowany metoda periodyczng do-
dany do mieszanki w ilosci 10% i 30% przyrosty dokladnie tyle, ile
przyrosta grupa kontrolna, tzn. ok. 67 g (jest to przeszlo péttorakrotne
zwiekszenie wagi zywej na pocz. dosw.) za$ kurczeta otrzymujgce 50%
tego srutu w mieszance przyrosly nieco mniej, bo 51 g. W poréwnaniu
z tym przyrosty wszystkich kurczat otrzymujacych srut rzepakowy wy-
produkowany metodg cigglg byly znacznie mniejsze i réznica ta bytla
tym wieksza im wiecej Srutu bylo w mieszance; przyrosty w tych gru-
pach wynosily odpowiednio 50 g, 43 g, 23 g. Zar6wno gotowanie jak
i1 przeplukanie wrzacg wodg poprawilo istotnie wartos¢ pokarmowsg $rutu
wyprodukowanego metodg ciggly; kurczeta z tych grup przyrosty o 32
i 38 g. W czasie doswiadczenia padlo 8 sztuk kurczgt i to wylgcznie
w grupach otrzymujgcych S$rut rzepakowy wyprodukowany metodg

ciggla.
Doswiadczenie II

Dwa dosSwiadczenia przeprowadzono réwnolegle na szczurach. W jed-
nym z nich 12 sztuk siedmiomiesiecznych samic szczuréw podzielono
na dwie grupy, z ktérych jedng karmiono mieszankg zawierajgcg 75%
srutu rzepakowego wyprodukowanego metodg cigglg, oraz 25% jastrze-
bieckiego preparatu mlekozastepczego, a drugg analogiczng mieszankg
ze Srutem wyprodukowanym metodg periodyczng. Wszystkie szczury
z grupy pierwszej padly w ciggu tygodnia. We wszystkich wypadkach
sekcja wykazata wychudzenie, przekrwienie i powigkszenie watroby
i Sledziony oraz stan zapalny blony $luzowej zoladka i jelit cienkich.
Szczury pozostajgce na diecie z rzepakiem produkowanym metodg pe-
riodyczng nie wykazaly zZadnych objawéw chorobowych, ani zmniej-
szenia wagl zywej.

Doswiadczenie III

Drugie doswiadczenie przeprowadzono na 20 szczurach rosngcych
w wieku od 6 do 7 tygodni. Szczury te podzielono na 4 grupy po 5
sztuk i zywiono nastepujgcymi mieszankami: grupa kontrolna otrzymy-
wala standardowg mieszanke dla szczuréw hodowlanych, a trzy pozo-
stale grupy otrzymywaly mieszanke, w sklad ktorej wchodzilo 50%
Srutu rzepakowego, wyprodukowanego metodg ciaglg, z tym ze w jednym
wypadku Srut ten trzykrotnie zagotowywano i wode odcedzano. Wyniki
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tego doswiadczenia byly nastepujgce: w grupie otrzymujgcej $rut nie
poddawany dzialaniu wody padly 4 zwierzeta, a jedno dobito, Szczury
na srucie gotowanym prawie nie przyrastaly i mialy biegunke, ale nie
padaly, natomiast szczury otrzymujace srut przeptukany wodg przyra-
staty tak, jak w grupie kontrolnej nie wykazujgc objawow chorobo-
wych.

Doswiadczenie IV

W celach porownawczych analogiczne do$wiadczenie przeprowadzono
na przezuwaczach. 4 doroste owce karmiono sianem lgkowym oraz mie-
szankg tresciwg, zlozong w 3/4 ze Srutu rzepakowego i w /s ze $rutu
owsianego, z tym, ze dwie sztuki otrzymywaty srut produkowany metoda
ciggly, a dwie — Srut produkowany metodg periodyczng. U wszystkich
owiec oznaczano ilo$¢ azotu amoniakalnego w tresci zwacza oraz zawar-
tos¢ amoniaku i mocznika we krwi. Zadnych réznic pomiedzy badanymi
Srutami rzepakowymi nie stwierdzono.

Na podstawie omoéwionych doswiadczen mozna wyciggnaé wniosek
ze srut rzepakowy produkowany metodg periodyczng wyraZnie przewyz-
sza wartoScig pokarmowg $rut produkowany metodg ciggly i ze na dro-
dze odpowiedniej ekstrakeji para wodng mozna znacznie poprawié
wlasnosci tego ostatniego. W tym $wietle nalezy zrewidowaé dotych-
czasowe poglady Zjednoczenia Przemystu Paszowego i opracowaé¢ ulep-
szong metode technologii produkeji $ruty rzepakowej pod katem zmniej-
szenia jej wilasnosci toksycznych na drodze ekstrakcji parg wodna.
Zaklad nasz prowadzi juz dalsze prace, majgce na celu opracowanie
optymalnych warunkéw ekstrakeji srutu rzepakowego parg wodng w wa-
runkach przemystowych. Prace te prowadzone sg na zwierzetach labo-
ratoryjnych, oraz na trzodzie chlewnej, drobiu i przezuwaczach.
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