EDWARD WIECKO

Mozliwo$ci podwyiszenia produktywnosci las6w
i zwiekszenia lesisto$ci kraju
w oparciu o rejonizacje ekonomiczno-le$na')

D ewastacyjne wyreby w naszych lasach w okresie rozwoju kapitalizmu

w Polsce i zniszczenia lasow polskich w okresie okupacji hitlerowskiej
doprowadzity do powaznego zmniejszenia lesistosci kraju i obnizenia
zapasu drzewostanow na pozostalych powierzchniach lesnych.

O stanie naszych laséw $wiadczy m. in. ustosunkowanie klas wieku
drzewostanow (przewazaja mlodsze klasy wieku) i zblizony $redni zapas
drzewostanow w klasach wieku IV, V i VI na 1 ha. Réznica sredniego
zapasu miedzy klasg IV i V w 1953 r. wynosila zaledwie okolo 23 m3
a miedzy V i VI klasa okoto 10 m3.

Taki stan laséw i duze zapotrzebowanie na materialy drzewne i inne
produkty gospodarstwa lesnego, przy dazeniu do jak najszerszego wy-
korzystania wszelkich wtasciwosci lasu, postawily przed gospodarstwem
lesnym w Polsce Ludowej olbrzymie zadania.

Zadania te wzrastaja wraz z rozwojem calosci gospodarki narodowej.

W tych warunkach szczegélnie waznymi zagadnieniami w gospodarce
lesnej, a tym samym w gospodarce narodowej sa: koniecznosé podwyz-
szenia produktywnosci naszych laséw w oparciu o najnowsze zdobycze
nauk biologicznych, zwiekszenie lesisto$ci kraju oraz zapewnienie na-
lezytej jakosci produkowanych sortymentéw. Istotne przy tym jest jak
najbardziej racjonalne wykorzystanie surowca drzewnego i coraz szersze
stosowanie postepu technicznego w gospodarce lesnej.

Wedlug warunkéw fizyczno-geograficznych Polska nalezy do strefy
lasow lisciastych. W tej strefie wyrdzniajq sie 3 botaniczne obszary:
przyatlantycki, srodkowo-europejski i wschodnio-europejski.

Polska nalezy do obszaru $rodkowo-europejskiego, obejmujgcego
stodkowq Europe od brzegéw Renu, Jutlandie, potudniowg Skandynawie,
poludniowe wybrzeze Morza Baltyckiego, Nizine Polsko-Niemiecka.
1 gory srodkowej Europy. Charakteryzuje sie on réznorodnos$cig szaty
roslinnej. Na rowninach tego obszaru, a zatem i w Polsce w czasach daw-
niejszych byly rozpowszechnione lasy debowe z domieszkg grabu i in-
nych rodzajow drzew przewaznie lisciastych.

) Niniejszy artykul ukazal si¢ w numerze 2/1955 miesiecznika , Gospodarka Pla-
nowa . Omawia on zagadnienie bardzo aktualne, majgce duze znaczenie dla gospodarki
lesnej 1 czesto roztrzasane wsrod lesnikow. Sadzac, ze zaproponowana przez E. Wiegko
rejonizacja ekonomiczno-lesna kraju moze stanowié podstawe dalszej dyskusji, Komitet
Redakcyjny ,Sylwana" postanowil przedrukowa¢ artykul za zgods ,,Gospodarki Pla-
nowej" z uzupelnieniami autora.
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W rezultacie dzialalno$ci cztowieka gatunki drzew liciastych zostaty
zastgpione przewaznie gatunkami iglastymi, a przede wszystkim sosna
ZWYCZajna.

W lasach polskich rosng zatem obecnie gléwnie rodzaje drzew igla-
stych. W lasach panstwowych drzewostany iglaste zajmuja okolo 87%
powierzchni, a lisciaste okolo 13% Ten sam stosunek wyrazony wedtug
zapasu drzewostanow wynosi dla iglastych 84%, a dla lisciastych 16%b.
Sosna zwyczajna lgcznie z modrzewiem zajmuje 75,6%0 zalesionej po-
wierzchni, swierk pospolity 8,8%, jodla z daglezja 2,7%. Dab lacznie
z jesionem zajmuje 4% powierzchni, buk z grabem 3,6% olsza 2,8%b,
brzoza 2,2%o, osika lgcznie z innymi lisciastymi 0,3%.

Procentowy stosunek powierzchni las6w wedtug rodzajow wtlasnosci
(stan na 1.1.1954) wynosi: lasy panstwowe 84,0% (w czym lasy nie bedace
pod zarzgdem Ministerstwa Les$nictwa 2°), lasy spotdzielni produk-
cyjnych 0,2% i lasy niepanstwowe 15,8%.

Lesistos¢ Polski, okreslana wedtug stanu na dzien 1.1.1954 na 22,5%
jest faktycznie nieco nizsza, poniewaz przy jej obliczeniu przyjeto po-
wierzchnig lesng zalesiong w lasach panstwowych i lesng zalesiona
i nie zalesiong w lasach niepanstwowych (z powodu braku scislejszych
danych z tych ostatnich).

Lesistos¢ poszczegolnych wojewoddztw Polski, powierzchnie ogdlna,
stopien zaludnienia, rosngce zapasy drzewostandéw, oraz ilos¢ trakéw
nalezagcych do Ministerstwa Les$nictwa w 1954 r. w procentach w po-
szczegolnych wojewddztwach przedstawia tab. 1.

Najmniej lesiste sa wojewddztwa: warszawskie (16,2%) i lédzkie
(16,3%), a najbardziej lesiste zielonogdrskie (38,2%), stalinogrodzkie
(28,4%0), koszalinskie (29,0%) i rzeszowskie (26,7%).

Na 1 mieszkanca w Polsce przypada wedlug stanu z 1953 r. 0,27 ha
powierzchni lesnej. Najmniej na 1 mieszkanca przypada w woj. stalino-
grodzkim (0,09 ha), warszawskim (0,16 ha) i krakowskim (0,17 ha), a naj-
wyzszy wskaznik mamy w woj. zielonogorskim (0,93 ha), koszalinskim
(0,87 ha), olsztynskim (0,61 ha) i szczecinskim (0,5 ha).

¢ Dla pordwnania przytaczam lesisto$¢ innych krajow demokracji lu-
dowej: Bulgaria 33%, Albania 32%, Czechostowacia 31%, Rumunia 24
i Wegry 13,4%. ‘

Na 1 mieszkanca przypada w Albanii 0,9 ha lasu, w Bulgarii 0,63 ha,
w Rumunii 0,38 ha, w Czechostowacji 0,32 ha i na Wegrzech 0,14 ha.

Lesistos¢ naszego kraju jest wiec niska, przy czym lasy sa dosS¢ nie-
rownomiernie rozmieszczone. :

Wylesione zostaly przede wszystkim lasy na najlepszych siedliskach
1 najbardziej dostepne pod wzgledem komunikacyjnvm. Przetrzebione
zostaly najcenniejsze drzewostany.

W tych warunkach koniecznos¢ zwiekszenia powierzchni lesnej kraju
jest niewatpliwa.

Problem, jakie zalesia¢ powierzchnie i w jakich rozmiarach, powin-
nismy rozpatrywac¢ z punktu widzenia rozwoju catosci gospodarki naro-
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dowej przy uwzglednieniu przede wszystkim podstawowego ekonomicz-
nego prawa socjalizmu, prawa planowego, proporcjonalnego rozwoju
gospodarki narodowej oraz prawa socjalistycznej rozszerzonej repro-
dukcji.

Tabela 1

Powierzch- | Ludnosé | Rosnacy | Ilos¢ trakéw

nia ogélna | w poszczeg, dracony | Mmoot

Wojewodztwa Egslzlcffgjil: w(:Ju‘;’:JC?IdZ' lesistoéci | w poszczeg. Lesl:)ictwa
p wojew. w 1954 r.
wodztw w 9 w % w 9 w o
1 | 2 3 4 5

Warszawskie 9,7 11,3 16,2 3,1 1,5
Bydgoskie 6,8 6,0 19,6 6,2 7,7
Poznanskie 8.5 8,4 19,6 6,6 8,0
Lodzkie 5,5 8,0 16,3 2.5 2.8
Kieleckie 6,3 6,9 22,6 5,0 4,5
Lubelskie 8,1 6,4 18,4 3.6 3,4
Bialostockie 7.4 3,9 21,6 6.8 2,5
Olsztynskie 6,4 | 2,8 21,9 3,0 8.6
Gdanskie 3,4 | 3,6 22,1 4,3 50
Koszalinskie 5,6 2.1 29,0 8,1 7.6
Szczecinskie 4,1 2,1 22,6 4,7 6,1
Zielonogo6rskie 5,0 2,3 38,2 7,4 9,6
Wroclawskie 6,1 7,2 23,7 8,8 12,2
Opolskie 3,0 3,2 24,6 4,8 5,9
Stalinogrodzkie 29 10,9 28,4 4,5 4,4
Rrakowskie" 5,2 8,9 24,5 5,6 5,5
Rzeszowskie 6,0 6,0 26,7 9,0 . 4,7
Polska 1000 | 1000 22,5 100,0 100

Dane w rubrykach 1 i 2 przvtoczone wg obliczen R. Fromera i St. Gatki (Gospodarka
Planowa, nr 12, Warszawa, 1954, str. 45).

Najwlasciwsze wydaje sie zaprojektowanie podzialu kraju na rejony
ekonomiczne z uwzglednieniem rejonizacji ekonomiczno-lesnej. Przy
opracowywaniu rejonizacji ekonomicznej konieczne jest oparcie sie
przede wszystkim o zasade socjalistycznego rozmieszczenia sit wWy-
tworczych.

Z zadaniem wlasciwego rozmieszczenia sil wytworczych zwigzana
jest przede wszystkim koniecznoéé kompleksowego rozwoju ekonomicz-
nych rejonow kraju z uwzglednieniem ich specjalizacji, a rdbwnoczesnie
takze laczenia rozwoju produkcji réznych gatezi wytworczosci wewnagtrz
poszczegolnych rejonow.

, Jedna z wazniejszych zasad racjonalnego rozmieszczenia sit wytwor-
czych jest zasada przyblizenia przedsiebiorstw przemyvsiowych do zrodet

surowca i rejonéw spozycia w celu unikniecia zbednych przewozow
surowca i wyrobow.,
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Dos$wiadczenia radzieckie wykazuja, ze zasada ekonomicznej catosci
rejonu — przez wlasciwe polgczenie calosci miejscowych warunkow
z inwestycjami wprowadzajgcymi nowga technike w ramach planu ogélno-
narodowego — daje mozliwos¢ stworzenia projektu gospodarczego roz-
woju rejonu przy najlepszym wykorzystaniu wszystkich mozliwosci oraz
najmniejszych nakladach.

Przy takim podejsciu osiaga si¢ i inne wazne rezultaty: “ejon do pew-
nego stopnia specjalizuje sie w tych galeziach, ktére w danych warun-
kach mogq rozwing¢ sie najpetniej, a wymiana miedzy rejonami ograni-
cza sie do niezbednej celowej ilosci produktéw, aczkolwiek nie nalezy
wycigga¢ wniosku, ze w kazdym rejonie powinna by¢ stworzona zamk-
nieta organizacja gospodarki dla wszystkich rodzajow produkcji.

Do waznych zagadnien z zakresu wlasciwego rozmieszczenia sit wy-
tworczych nalezy organizacja lgczenia przedsiebiorstw roznych gatezi
w granicach jednego rejonu na podstawie kédmpleksowego wykorzysta-
nia surowca, np. powigzanie zakladéw przemystu drzewnego i chemicz-
nego przy rownoczesnej organizacji w odpowiednich warunkach takze
matych przedsigbiorstw obok duzych.

Na podstawie rejonizacji ogolnoekonomicznej moze by¢ stworzona
rejonizacja ekonomiczno-lesna. Przykiladem takiej rejonizacji moze by¢
opracowany przez radzieckt Wszechzwigzkowy Naukowo-Badawczy
Instytut Gospodarstwa Lesnego (WNIILCH) projekt rejonizacji strefy
lasow ochronnych ze wzgledu na gospodarke wodna ZSRR.

Przy rejonizacji laséw dokonanej przez WNIILCH wzigto pod uwage
nastepujgce elementy: rejony ogolnoekonomiczne i administracyjno-go-
spodarcze, rejony ciazenia surowca drzewnego ku przedsiebiorstwom
przemystowym, rejony typologiczno-lesne i przyrodniczo-lesne, rejony
hydrologiczne, istniejace jednostki lesnej administracji gospodarczej
(leschozy), charakterystyke laséw i warunkéow przyrodniczo-historycz-
nych oraz ekonomicznych.

U nas dotychczas nikt nie podejmowatl préb w zakresie rejonizacji
ekonomiczno-lesnej, a w okresie miedzywojennym podejmowane byly
juz proby rejonizacji lesnej. Tak np. w 1926 r. W. Jedlinski oparl rejo-
nizacje lesng kraju na zaleznosci od siedliska, a E. Chodzicki opracowat
podziat kraju na 6 okregéw nasiennych. W 1933 r. w Dyrekcji Naczelie
Lasow Panstwowych opracowano podziat kraju na lesne okregi nasienne
w oparciu o cechy ras klimatycznych sosny. W 1939 r. T. Wloczewski
opracowal podzial kraju na ,Dzielnice przyrodniczo-lesne w swietle
struktury gatunkowej laséw panstwowych gospodarstwa lesnego
w Polsce".

W okresie okupacji hitlerowskiej ogloszona zostata w 1940 r. praca
~Lesno-geograficzny podzial Gen. Gubernatorstwa' oparta o podstawy
przyrodnicze (czasopismo ,,Wald und Holz").

W pierwszych latach Polski Ludowej projekty podziatu Polski na
dzielniee przyrodniczo-lesne opracowali: Czubinski, Stecki i Wloczewski:
W 1947 roku Chodzicki opracowat podzial poludniowo-zachodniej czesci
kraju na ,krainy, dzielnice i obwody leéno-fizjograficzne",.a nasteppie
podzielil Polske na 5 krain i 35 dzielnic w oparciu gtownie o granice
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zasiegow drzew. W 1949 roku Dreszer zaprojektowal podzial Polski na
dzielnice i poddzielnice przyrodniczo-le$ne.

Wszystkie te prace opieraly sie wylacznie na podstawach przyrod-
niczych.,

Wobec mnogosci i réznorodnosci tych prac powierzono L. Mroczkie-
wiczowi w ramach Zaktadu Urzadzania Lasu IBL opracowanie nowego
projektu rejonizacji lesnej kraju; podzial ten miat wyzyskaé dodatnie
strony dotychczasowych projektow i uzupetié je nowymi danymi.

W ogloszonej w 1952 r. pracy pt. , Podziat Polski na krainy i dzielnice
przyrodniczo-lesne” L. Mroczkiewicz stwierdzajac w stosunku do po-
przednich opracowan, ze ,koncepcje wspomnianych autoréw opieraja
sie na zalozeniach, w ktérych moment gospcdarczy zbyt stabo zostat
uwzgledniony" opart swoje opracowanie rowniez na podstawach wylgcz-
nie przyrodniczych.

Mroczkiewicz zaprojektowat podzial Polski na 8 krain, a kazdg z nich
na szereg dzielnic, przy czym stwierdzil: ,,Ogétem wydzielono 8 krain.
Mozna oczywiscie dyskutowac nad ta liczba. Roéwnie dobrze mozna bylo
wydzieli¢ 5 czy 9 krain. Tak samo mozna w wiekszym lub mniejszym
stopniu zmieni¢ ich ukiad albo przesunaé¢ ich granice w tym czy innym
kierunku'.

W 1953 1. L. Dreszer opracowat poprawiony w stosunku do dawniej-
szego nowy projekt rejonizacji lesnej z podziatem kraju na 12 rejonow
w oparciu o podstawy typologiczne. .

W pracach wymienionych brak jest powigzania granic rejonéw z wa-
runkami ogélnoekonomicznymi, a takze z lesnoekonomicznymi, oraz
istniejacymi faktycznie granicami lesnych jednostek administracyjno-
gospodarczych.

Pewnego rodzaju proba rejonizacji byt podzial laséw na 3 strefy
wprowadzony zarzadzeniem Ministra Le$nictwa Nr 109 z dnia 30 maja
1952 1. Zasadniczym elementem dzielacym strefe A od B byta ilo$¢ opadow
atmosferycznych (strefa A powyzej 550 mm, a strefa B ponizej tej ilosci).
Do strefy C zaliczono lasy odznaczajace sie najwiekszym brakiem robot-
nikow i kadr kierowniczych.

Zagadnienie ogo6lno-ekonomicznej rejonizacji naszego kraju omawia
K. Dziewonski w artykule: Planowanie przestrzenne a podno-
szenie regionow zapo6znionych (Gospodarka Planowa, Warszawa 1954 r.
nr. 1) w ktorym charakteryzuje 32 regiony w naszym kraju.

W radzieckiej literaturze geograficzno-ckonomicznej przyjeto podziat
haszeqo kraju na 4 rejony: centralny, potudniowo-zachodni, péinocno-
¢achodni, wschodni. (S. A. Witwer. Ekonomiczeskaja geografia zarubiez-
nych stran, Moskwa 1949 str. 38-41).

Jako podstawe do wyodrebnienia rejonow ekonomiczno-leénych
w Polsce nalezatoby moim zdaniem przyjac zasade socjalistycznego roz-
mieszczenia sit wytworcezych, stopien zaludnienia, przyrodnicze i histo-
ryczne warunki poszczegdlnych czesci kraju, lesisto$é¢, stan rosnacych
zapasow drzewnych, cigzenie pozyskiwanego surowca drzewnego ku za-
ktadom przemyslowym i 1ejonom zapotrzebowania materialow drzew-
nych i wyrobow z drewna, warunki lesno-hodowlane i warunki pozyska-
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nia drewna w lasach, istniejacy aktualny podzial administracyjny kraju
(wojewodztwa) i podzial kraju na okregi lasow panstwowych.
Konieczne jest przy tym uwzglednienie zwigzku gospodarstwa lesne-
go z innymi galeziami gospodarki narodowej, zar6wno obecnego, jqk i.w
perspektywie przysztosci- Majac na uwadze przede wszy stkim wymienio-
ne elementy autor niniejszego artykulu zaprojektowat podzial kraju na
11 rejonow, obejmujacych od jednego do trzech okregow lasow paﬁstcwo-
wych (pokrywajgcych sie z granicami wojewaédztw). Rejonami tymi sa:
1) nadbattycki (gdansko - koszalinsko - szczecinski), 2) olsztynsk;,
3) biatostocki, 4) zielonogorski, 5) poznansko-bydgoski, 6) warszawsk},
7) wroclawsko-opolski, 8) stalinogrodzki, 9) t6dzko-kielecki, 10) lubelski,

11) krakowsko-rzeszowski.
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Podziat kraju na rejony ekonomiczno-lesne ilustruje mapka.

Wyodrebnione rejony uwzgledniajgce rozmieszczenie sit wytworczych
w kraju na obecnym etapie i w perspektywie rOZwWoju mozna by przyjacé
za podstawe do 0golno-ekonomicznej rejonizacji kraju.

Najbardziej lesisty z nich jest rejon zielonogorski (38,2% lesistosci).
W rejonie tym posiadamy nadmiar tartakéw w stosunku do produkowa-
nego w tym rejonie tartacznego surowca drzewnego. Znajdujag sie tu
tez zaklady przemystu drzewnego i papierniczego.

Najmniejszq lesistoscia w kraju- wyréznia sie rejon warszawski
(16,2%), ktéry charakteryzuje sie najnizszym zapasem drzewostanow
w kraju. Posiadamy tu réwniez najmniejszg ilos¢ trakow i stabo rozwi-
niety przemyst drzewny.

Do rejonéw odznaczajgcych sie rozwinietym przemystem tartacznym
naleza: wroctawsko-opolski, nadbattycki i poznansko-bydgoski. Rozwi-
niety znacznie jest tez tam przemyst drzewny, w szczegolnosci meblar-
ski, i przemyst papierniczy. Rejon nadbattycki odznacza sie przy tym po-
siadaniem nowoczesnej fabryki plyt pilsniowych.

301



Lesistos¢ i rosngce zapasy drzewne oraz ilo$¢ trakéw nalezacych do

Ministerstwa Lesnictwa w 1954 r. w procentach w poszczegélnych rejo-
nach przedstawiono w tabeli 2.

Tabela 2
Lesistos¢ Zapas drzewny Ilos¢ trakow
Rejonuy poszcgegélnych poszcz.egélnych nalgigcych do
rejonéw rejonéw Ministerstwa
w9 w % Leénictwa
1) Nadbattycki 25,2 17.1 18,7
2) Olsztynski 21,9 9,0 8,6
3) Bialostocki 21,6 6,8 2,5
4) Zielonogo6rski 38,2 7.4 9,6
5) Poznarnsko-Bydgoski 19,6 12,8 15,7
6) Warszawski 16,2 3,1 1,5
7) Wroclawsko-Opolski 24,0 13,6 18,1
8) Stalinogrodzki 28,4 4,5 4,4
9) Lédzko-Kielecki 24,0 7,5 7,3
10) Lubelski 18,4 3,6
11) Krakowsko-Rzeszowski 25,7 14,6 (-
Polska 25,5 100,0 100,0

W zwigzku z wiaczeniem do poszczegélnych rejondéw lesno-ekono-
micznych jednego, dwoch albo trzech wojewddztw nalezy zaznaczy¢, ze
przy przysziej korekcie granic wojewodztw konieczne bedzie uwzgled-
nienie potrzeb gospodarki lesnej oraz przemyslu drzewnego i papier-
niczego-.

W granicach zaprojektowanych rejonéw ekonomiczno-lesnych bedzie
celowe wydzielenie pewnej ilo$ci podrejonéw przy uwzglednieniu zasad-
niczo tych samych elementéw, o ktérych byla mowa przy ksztaltowaniu
rejonéw. Przy wyodrebnianiu podrejonéw bedzie konieczne uwzgled-
nienie granic jednostek organizacyjnych gospodarstwa lesnego, jakimi
sg nadlesnictwa oraz wlgczenie ich w calo$ci do okreslonych podrejo-
now. Niepowigzanie rejonizacji z faktycznymi granicami ogélnoadmini-
stracyjnymi utrudnialoby nalezyte wykorzystanie projektowanych re-
jonow przy planowaniu gospodarczym.

W zwigzku z opracowywaniem i realizowaniem szeregu regionalnych
planow gospodarczego rozwoju konieczne jest uwzglednienie potrzeb
tych rejonéw w zakresie rozwoju gospodarki lesnej. W miare moznosci
nalezaloby wlacza¢ do jednego podrejonu lasy z obszaréw objetych po-
szczegoOlnymi planami regionalnymi.

Rozwdj gospodarstwa lesnego w ustroju socjalistycznym przy socjali-
stycznej wtasnosci lasOw opiera sie przede wszystkim o podstawowe
prawo ekonomiczne socjalizmu, ekonomiczne prawo planowego i pro-
porcjonalnego rozwoju gospodarki narodowej i prawo socjalistycznej
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reprodukcji rozszerzonej. Dlatego sposéb i rozmiar uzytkowania nie moze:
by¢ okreslony wedlug zasad wyplywajacych wylacznie z samej gospo-
darki lesnej w oderwaniu od zasady zapewnienia maksymalnego zaspo-
kojenia stale rosngcych materialnych i kulturalnych potrz:b spoleczen?
stwa, w oderwaniu od rozwoju innych gatezi gospodarki narodowg
przy uwzglednianiu szybszego wzrostu produkcji. érpdkéw produkcji
w poréwnaniu ze wzrostem produkcji srodkéw spozycia.

Bardzo istotnym zagadnieniem jest koniecznos$¢ okreslenia odpowied-
nich proporcji w rozwoju gospodarstwa lesnego i innych gatezi gospo-
darki narodowej, a takze stosowanie takich sposobdow uzytkowania
1 w takich rozmiarach, aby zapewnié¢ rozszerzona reprodukcje socjali-
styczna. "

Uzytkowanie lasu w gospodarce socjalistycznej obejmuje nie tylko
pozyskiwanie drewna i ubocznych uzytkéw lasu, lecz rownoczesnie wie-
lostronne wykorzystanie rozlicznych innych uzytecznych wlasciwosci
lasu. W zwigzku z tym w zalezno$ci od rodzaju uzytkow pobieranych
z lasu lub w zaleznosci od korzysci wynikajacych z samego™ istnienia
lasu celowy jest podzial lasow na grupy — ze zréznicowaniem w nich
sposobu prowadzenia gospodarstwa i sposobow uzytkowania lasu.

‘W polskich warunkach najbardziej celowy wydaje sie podzial lasow
na 2 grupy. :

Do pierwszej grupy powinny by¢ wiaczone: rezerwaty i parki narodo-
we, lasy polochronne i glebochronne, lasy wymagajgce ochronnego
traktowania ze wzgledu na gospodarke wodnag, lasy wzdluz szlakow
komunikacyjnych (w szczegélnosci wzdtuz wazniejszych drog kotowych,
kolei, srédladowych wodnych szlakéw komunikacyjnych), lasy wybrzeza

morskiego, lasy otaczajace miasta, o$rodki przemystowe i inne osiedla
ludzkie.

Brak wyodrebnienia dotychczas w naszej gospodarce np. laséw wzdhuz
szlakow komunikacyjnych z uwzglednieniem $rédlagdowych drég wod-
nych, albo laséw wokoét miast i innych osiedli i nieustalenie zasad za-
gospodarowania tych laséw w zaleznosci od ich celéw — uznaé nalezy za
powazne niedociggniecia.

Gospodarstwo lesne w lasach pierwszej grupy powinno by¢ prowadzo-
ne z wykorzystaniem tych wlasciwoséci lasu, ktore w danych warunkach
s3 najbardziej istotne (np. ochrona gleby, lasy uzdrowiskowe i inne).
W lasach takich powinno sie ustalaé¢ ochronny wiek dojrzatosci drzewo-
stanéw w zaleznosci od szczeg6lnej roli i przeznaczenia lasow, wydzie-
lajac w nich gospodarstwa odpowiednio do roli, jaka maja spelniaé.

Do drugiej grupy powinny by¢ wlaczone lasy dla produkcji drewna
1 innych produktéw gospodarstwa lesnego. Lasy te powinny stuzy¢ row-
noczesnie celom ochronnym.

Zapewnienie rozszerzonej reprodukcji w gospodarstwie lesnym po-
winno sie odbywa¢ w powigzaniu z catoscig gospodarki narodowej. Jed-
nos¢ procesu reprodukcji rozszerzonej w gospodarstwie narodowym wy-
maga, azeby charakter i tempo reprodukcji oddzielnych gatezi byly
okreslone przy uwzglednieniu powigzan i wymogow ogdlnego procesu
reprodukcji rozszerzonej. Mozna sie tu oprze¢ na dos$wiadczeniach ra-
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dzieckich, np. na wydanej w 1952 r. Instrukcji urzadzania lasow o pan-
stwowym znaczeniu w ZSRR i uwzglednionej w niej zasadzie rozszerzo-
nej socjalistycznej reprodukcji oznaczajacej w stosunku do gospodar-
stwa lesnego taki okreslony planem gospodarki narodowej rozwéj go-
spodarstwa lesnego, przy ktérym na stale rozszerzajgcej sie podstawie
sq nieprzerwanie reprodukowane wszystkie produkcyjne zapasy i uzy-
teczne wilasciwosci lasu w ich tre$ci ekonomicznej i rzeczowej oraz za-
pewniony jest nieprzerwany wzrost udzialu gospodarstwa lesnego w ogdl-
nym procesie rozszerzonej socjalistycznej reprodukcji gospodarki naro-
dowej.

Tworzenie materialno-technicznych podstaw budownictwa socjalizmu
w Polsce Ludowej wymaga i bedzie wymaga¢ w przyszlosci ciagtego
wzrostu produkcji wszystkich galezi gospodarki, w tym gospodarki les-
nej i przemystu lesnego. »

Drewno — gléwny produkt lasu — jest jako przedmiot pracy luki

srodek pracy — niezbednym elementem produkcji w licznych galeziach
gospodarki narodowej.

Niezaleznie od tego lasy, przez sam fakt swego istnienia wypelniajg
funkcje o duzym znaczeniu gospodarczym. Wynika z tego, ze reproduk-
cja w gospodarstwie lesnym jest szczegélnie waznym elementem rozsze-
.1Zonej reprodukcji w catosci gospodarki narodowej. Od rozwoju go-
spodarki lesnej zalezny jest rozwéj innych, wérdod nich takze podstawo-

wych gatezi gospodarki narodowej i z tym takze zwiazane jest szczegol-
ne znaczenie gospodarki lesnej.

Podstawg socjalistycznej reprodukcji w polskim gospodarstwie lesnym
jest zmiana stosunkow wytwoérczych w drodze upanstwowienia przewaza-

jacej powierzchni laséw, juz w poczatkowym okresie istnienia Polski
Ludowej.

W odniesieniu do laséw niepanstwowych, obejmujacych w 1954 r.
okoto 15,8% ogoélnej powierzchni laséw (gléwnie lasy chlopskie) zmiana
stosunkow produkcyjnych odbywa sie stopniowo wraz z rozwojem spot-
dzielczosci produkcyjnej. '

Rozpatrzmy jeszcze zagadnienie reprodukcji zasobow lesnych jako
sktadowej czesci reprodukcji w gospodarstwie lesnym. Las charaktery-
zuje sie biologicznymi wlasciwosciami wzrostu i rozwoju. Tq drogag od-
bywa sie nieprzerwanie odnowienie i nagromadzenie rosnacych zasobéw
lesnvch. ‘

Las w postaci rosnacych zasobow drzewnych jest rownoczeénie $rod-
Kiem pracy i przedmiotem pracy.

K. Marks w tej sprawie pisze:

»To, co tu nazywa sig zapasem — okreslony obszar lasu rosngcego —-
W umownym sensie znajduje sie w procesie produkcji (réwnoczesénie
w charakterze $rodka pracy i przedmiotu pracy); zaleznie od przyrod-
niczych warunkéw jego reprodukcji przy racjonalnym gospodarstwie

znaczna jego czeS¢ powinna znajdowac sie w tej formie w postaci za-
::1
pasu’l.

! K. Marks. Kapitat. Tom II. Gospolitizdat. Moskwa, 1951, str. 241.
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Rozszerzona reprodukcja zasobéw leénych moze odbywac¢ sie tylko
przy pomocy aktywnego wspoéldziatania czlowieka. Socjalistyczna re-
produkcja rozszerzona w gospodarstwie leSnym oznacza nie tylko repro-
dukcje zasobow le$nych, ale rownoczes$nie takze zachowanie, wzmoze-
nie i rozszerzenie innych uzytecznych wtasciwosci lasu.

Roéwnoczesnie zatem z produkcjg drewna w gospodarstwie lesnym
wystepujag liczne inne uzyteczne wlasciwosci lasu (na przyklad wodo-
chronne, polochronne i inne), co powinno byé¢ uwzgledniane przy orga-
nizowaniu gospodarstwa lesnego.

W zwiazku z tym wiek dojrzatosci drzewostanéw bywa rézny w za-
leznosci od dominowania wystepujacych w nich poszczegélnych form
uzytecznych wlasciwosci lasu i zadan, jakie w okreslonych warunkach
stawia sie gospodarstwu lesnemu.

Praktycznie reprodukcja zasobéw lesnych odbywa sie poprzez zwiek-
szenie produktywnos$ci laséw i ich jakosci, a takze w okreslonych warun-
kach zwiekszenia zalesionych powierzchni z rownoczesnym wzmozeniem
ochronnych i innych uzytecznych wlasciwosci lasu.

Omowie podstawowe srodki do osiggniecia wspomnianych celéw i do
najpetniejszego wykorzystania sil przyrody w polskich warunkach.

A. Za pierwszy z nich mozna uwazaé odnowienie lasu i zalesienie z da-
zeniem do skrécenia okresu produkcji; wzbogacenie i polepszenie sktadu
drzewostandéw przez wprowadzenie nowych i rozpowszechnienie najcen-
niejszych gatunkéw drzew i krzewow rosngcych w danych warunkach

~siedliskowych przez uwzglednienie gatunkow szybkorosngcych i daze-
nie do maksymalnego wykorzystania mozliwosci produkcyjnych siedliska.

Réwnoczesnie z maksymalnym wykorzystaniem powierzchni lesnych
zasada rozszerzonej reprodukcji w gospodarstwie le$nym wymaga wyko-
rzystania nielesnych powierzchni pod zalesienia na przykilad nieuzytkow,
piaskow, lotnych piaskéw, obszaréw bagiennych, brzegéw rzek, wybrze-
za morskiego, paséw wzdtuz szlakoéw komunikacyjnych i najgorszych
gruntow rolnych. Z wykonaniem prac zalesieniowych zwigzane sg prace
z zakresu nasiennictwa (zbiér, badanie, przechowywanie nasion), pro-
dukcja sadzonek, zakladanie upraw. Jako szczegdlnie pilne zadanie
uznaC trzeba koniecznoéé¢ odnowienia znacznych jeszcze powierzchni
lesnych nieodnowionych w naszym gospodarstwie lesnym.

W Polsce posiadamy powazne powierzchnie nieuzytkéw, z ktorych
wigksza czes$¢ po zmeliorowaniu, a czesciowo i bez melioracji mogtaby
by¢ wykorzystana pod zalesienia. W zwigzku z tym konieczne jest do-
konanie inwentaryzacji nieuzytkéw przeznaczonych pod zalesienia jak
rowniez najgorszych gruntéw rolnych w warunkach, w ktérych wykorzy-
stanie ich dla prowadzenia gospodarstwa lesnego byloby bardziej uza-
sadnione potrzebami catoéci gospodarki narodowej, w szczegdlnosci
przy wprowadzeniu gatunkéw szybkorosngcych (topola i inne). Po do-
konaniu takiej inwentaryzacji konieczne byloby opracowanie planéow
zalesien tych gruntéw i przystapienie do realizacji planéw.

B. Zabiegi hodowlano-pielegnacyjne i ochronne naleza do waznych
srodk6éw polepszania skladu i struktury drzewostanéw. Nalezg do nich
przede wszystkim: czyszczenia, trzebieze, ciecia sanitarne, a takze prace
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zwigzane z ochrong lasu. Przez wplyw na sktad i strukture drzewosta-
now mozna stworzyé warunki lepszego wykorzystania sit przyrody d}a
produkcji potrzebnych sortymentéw odpowiedniej jakosci i wzmozenie
ochronnych i innych uzytecznych wtasciwosci lasu. Wykorzystar}le tych
mozliwosci powinno wplynac¢ na zwiekszenie produktywnosci laséw przy
zwiekszeniu przyrostu drzewostanéw. Mozliwosci te sa w naszych lasach
w niewielkim tylko stopniu wykorzystane, |

W koncu XIX wieku w lasach panstwowych Krolestwa Polskiegp
przecietny przyrost okreslany byt na 3,98 m3 z 1 ha. Prof. Jedlinski mozli-
wosci produkcyjne okreslit w okresie miedzywojennym w Polsce na 5 m?
z 1 ha powierzchni lesnej.

Opierajac sie chociazby na tych danych mozna by uzna¢ za zupehie
realng mozliwos¢ osiaggniecie z czasem przy racjonalnej gospodarce pod-
wojenia przecigtnego przyrostu masy drzewnej z 1 ha w naszych lasach,
tj. osiggniecie conajmniej 4 m3 z 1 ha rocznie. _

C. Réwnolegle z dazeniem do zwiekszenia produktywnosci lasow przez
stosowanie wspomnianych $rodkéw istotne znaczenie ma sprawa zwiek-
szenia wydajnosci pracy w gospodarstwie le§nym przede wszystkim po-
przez stosowanie postepu technicznego, wlasciwe wyvkorzystanie najbar-
dziej nowoczesnych urzgdzen technicznych i narzedzi pracy oraz wpro-
wadzenie racjonalnej organizacji pracy.

Gospodarstwo lesne nalezy u nas dotychczas do najbardziej zacofa-
nych pod wzgledem technicznym gatezi gospodarki narodowej. W dzie-
dzinie uzytkowania lasu prace wykonywane sg w wiekszosci odwiecz-
nymi sposobami. W r. 1953 mechaniczng scinkg objeto 5,8/ ogélnej ma-
sy wyrebu, a mechaniczny transport objal w 1953 r. 25,29/ ogdlnej masy
drewna przeznaczonego do wywozu. Sptaw objat w 1953 r. 2,8 ogélnej
masy drewna przeznaczonego do wywozu. Plan postepu technicznego
na 1954 r. w takiej zasadniczej pozycji, jak mechaniczna $cinka drewna,
obejmuje 24,3% ogo6lnej masy wyrebu drewna. Faktyczne wykonanie me-
chanicznej $cinki w 1954 r. wyniosto zaledwie ok. 13% ogolnej masy
scinki w tym okresie. W minimalnym stopniu zmechanizowane S§ u nas
prace zwigzane z hodowla lasu. Wywoz drewna w tym samym roku
srodkami zmotoryzowanymi wyniost 30,20 wywiezionej ogélnej masy
drewna.

Wydaje sie, ze drogi zwiekszenia mechanizacji prac w gospodarstwie
lesnym sg nastepujace:

1. Konieczne jest rozszerzenie krajowej produkciji takich maszyn i na-
rzedzi, ktére mogtyby znalezé masowe zastosowanie w gospodarstwie
lesnym. Celowy bylby przy tym import najnowszych modeli maszyn i na-
1z€dzi, chociazby nielicznych egzemplarzy, ze Zwigzku Radzieckiego
i innych krajow — w celu wykorzystania ich jako wzoréw przy podej-
- mowaniu produkcji.

2. Szczegolnie waznym zagadnieniem jest przy wprowadzeniu maszyn
do produkcji lesnej zmiana organizacji procesu technologicznego sto-
sownie do zmiany metod produkcyjnych, w dazeniu do kompleksowej
mechanizacji pracy.

3. W celu zapewnienia nieprzerwanej pracy maszyn konieczne jest
zapewnienie sprawnej organizacji remontow maszyn, opierajgc sie o za-
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sade, ze podstawe remontu powinien stanowi¢ remont biezgcy i $redni,
a nie kapitalny.

4. Konieczne jest réwniez ustalenie norm pracy we wszystkich ga-
teziach gospodarstwa lesnego i dalszy rozwoj racjonalizacji pracy i wy-
nalazczosci. Stworzy to podstawy do coraz bardziej masowego wspélza-
wodnictwa pracy.

5. Nalezy zapewni¢ dalszy rozwéj prac naukowo-badawczych w za-
kresie mechanizacji pracy w resortowych instytutach i przy odpow.ed-
nich katedrach wyzszych uczelni.

6. Nalezy zapewni¢ warunki bezpieczenstwa i higieny pracy w po-
szczeg6lnych galeziach gospodarstwa lesnego i przemystu lesnego.

7. Konieczne jest wzmozenie szkolenia kadr robotnikéw i specjali-
stow ze Srednim i wyzszym wyksztalceniem, przygotowanych nalezycie
do postugiwania sie maszynami. Maszyna powinna by¢ powierzana tylko
przeszkolonemu robotnikowi.

D. Szczegélne znaczenie dla zwiekszenia produktywnosci naszych
lasow majg prace melioracyjno-lesne i budowa niezbednej sieci drég
lesnych.

E. Podstawowym $rodkiem wywierajagcym wplyw na wyniki pro-
dukcyjne gospodarstwa lesnego sa wykwalifikowane kadry. Réwnoczes-
nie z przygotowaniem kadr w szkotach wyzszych i Srednich szczegdlne
Znaczenie ma systematyczne przeszkalanie juz zatrudnionych w gospo-
darstwie lesnym pracownikéw, nawet posiadajacych wyzsze i $rednie
wyksztatcenie. Konieczne jest przygotowanie statych kadr wykwalifiko-
wanych robotnikéw dla gospodarstwa lesnego.

Duze znaczenie ma state polepszanie bytowych i kulturalnych warun-
kow wszystkich pracownikow (na przyklad przez budowe doméw miesz-
kalnych i administracyjnych, $wietlic, posiadanie dostatecznej ilosci
srodkow transportu, rozbudowe sieci telefonicznej, zapewnienie pracow-
nikom przyzagrodowych dziatek ziemi, zapewnienie pomocy lekarskiej,
zapewnienie mozliwosci ksztalcenia dzieci itd.).

F. W daZeniu do zwiekszenia produktywnosci naszych lasow ko-
nieczne jest prowadzenie wielokierunkowych prac badawczych. Miedzy
innymi celowe jest rozszerzenie badan w kierunku stosowania nawozenia
w gospodarstwie lenym z uwzglednieniem strony-ekonomicznej w tych
hbadaniach.

Instytut Badawczy Les$nictwa w Warszawie od szeregu lat prowadzi
miedzy innymi prace nad nawozeniem mineralnym i organicznym upraw
sosnowych. Z dos$wiadczen niemieckich wynika np. ze wapnowanie gleb
w mtodnikach $wierkowych zwiekszyto przyrost o 40 m3 na 1 ha w prze-
ciggu 17 lat. -

G. Istotnym zagadnieniem w gospodarstwie lesnym jest wtlasciwa or-
ganizacja zarzgdu. Obecnie istnieja w tym zarzqdzie 4 ogniwa — Minister-
stwo Lesnictwa, okreg laséw panstwowych, rejon lasow panstwowych,
nadlesnictwo, dzielgce sie na le$nictwa.

Wydaje sie, ze sytuacja dojrzala juz do wzmocnienia wlasciwego og-
niwa produkcyjnego, jakim jest nadle$nictwo (przez zwiekszenie jego
obszaru laczac powierzchnie 2 — 3 dotychczasowych nadle$nictw
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i wzmocnienie obsady przysztych nadlesnictw) oraz likwidacje zbednych
ogniw zarzgdu jakim jest np. rejon laséw panstwowych. )
Osiggnigcie omowionych celéw moze by¢ dokonane przy prowadze-
niu gospodarstwa lesnego w oparciu o plany gospodarstwa lesnego, spo-
rzadzane dla poszczegélnych nadlesnictw. Gospodarowanie w lasach bez
uwzglednienia zasad okreslonych w planie, a w szczegdlnosci w zakresie
rozmiaru i sposobu uzytkowania, mogtoby doprowadzi¢ lasy nasze do sta-
nu uniemozliwiajgcego zaspokajanie rosngcych potrzeb gospodarki
narodowej w zakresie drewna i innych produktow gospodarstwa lesnego.



