MACIEJ CZARNOWSKI

W sprawie zwiazku miedzy liczba ksztaltu
a wzorem na objetos¢ lisci

Sapientis est mutare consilium. Z ta dewiza przystgpilem do czytania artykulu
prof. J. Grochowskiego w 2 zeszycie ,Sylwana“ z 1951 r. pt. ,,W sprawie
metody poszukiwania zalezno$ci miedzy objetoscig lisSci a gruboscig drzewa*. Po
przestudiowaniu calej sprawy dochodze do wniosku, ze prof. Grochowski inten-
cyj moich, zawartych w 4 zeszycie ,,Sylwana‘“ z r. 1950, nie zrozumial. Tak tylko
bowiem mozna wytlumaczyé jego interpretacje mojego odskoku myslowego
w strone dendrometrii. ~

Na wstepie robi mi autor wyrzut, Ze nie przedstawilem wynikow prob,
o ktéorych wspominam w moim cytowanym artykule. Nie przedstawilem ich
z trzech powodow: a) popularyzacyjno - szkicowego charakteru artykutu;
b) o masie lisci mozna dowiedzie¢ sie z prac dawno opublikowanych — Czeladi-
nowa, Tirén, Burger itd.; c) wreszcie moéwigc stowami prof. Grochowskiego:
,..wynikow nie publikowalem, gdyz stanowily one dopiero srodek, droge do
wlasciwego celu, za§ sam cel nie zostal jeszcze osiggniety..“ (J. Grochowski —
Uwagi do pracy Wiadystawa Plonskiego..., ,,Sylwan* 1930).

Duzym (oglednie sie wyrazajgc) nieporozumieniem jest bezpodstawne impu-
towanie mi ,metody poszukiwania droga okrezna zalezno$ci miedzy objetoscia
lisci a gruboscia podstawy drzewa, a takze miedzy sucha masg lisci a t3 gru-
boscig®“. Nie wiem skad taka my$l mogla sie zrodzi¢ u profesora Grochowskiego.
Wg mego zdania kazda teoria powinna by¢ mozliwie wszechstronnie skonfron-
towana z do$wiadczeniami, choéby te ostatnie znajdowaly sie poza zasiggiem
tej dyscypliny, w obrebie ktérej teoria ta zostala postawiona. Dlatego zrobilem
dygresje do dziedzin tak od siebie oddalonych, jak entomologia i dendrometria,
nie bedac ani entomologiem, ani dendrometrg. Ponadto nie zawsze formuly sa
podawane dla wykonywania obliczen, zwtaszcza w poczatkowe] fazie dociekan,
lecz czesto dla charakterystyki pewnych zalezno$ci, gdyz formula (nawet takg!)
tatwiej przedstawi¢ my$l i przebieg zjawiska (oczywiScie w grubym przyblize-
niu!), niz ujeciem werbalnym. Tak czyni np. S. A. Sapoznikowa (Mikroklimat
i miestnyj klimat — L. 1950, patrz str. 13) dla przedstawienia gradientow tem-
. peratury i wilgotno$ci powietrza. Czy prof. Grochowski uwaza, ze to jest nie-
dopuszczalne? ,

Nie poszukiwalem wiec droga okrezng zadnej metody, ani zadnej zaleznosci,
lecz staralem sie w sposéb przystepny skonfrontowaé¢ wzor Dubois-Pearsal-Ach-
romiejko z wynikami do$wiadczen zebranych przy pomiarze drzew. Jest to
oczywiste dla kazdego bezstronnego czytelnika.

Tab. 1
Ios¢ Srednica* .
N zywych wysﬁk(’éc podstawy Ot;]igé(.)éé K
r oké6ltkéw drzewa d, 3'
. m m
galezi m
21 6 1,63 0,040 0,00106 0,66
26 5 1,20 0,045 0,00109 0,54
16 4,75 1,37 0,038 0,00088 0,60
40 4 1 14 0,045 0.00106 0.50
49 3,75 2,46 | 0,058 0.00148 0,44

Prof. Grochowski pisze tez o tym, ze nie widzi sensu postugiwania sie pod-
stawg drzewa dla obliczania wykladnika ksztattu itd. Ja réwniez nie widze
tego sensu. Natomiast jest sens szukania zalezno$ci miedzy grubo$cia drzewa
u jego podstawy a objetoscig liSci.

W o$mioletnich mtodnikach sosnowych od ok. 2 lat zwierajacych si¢ koro-
nami, stwierdzilem wielkoSci podane w tab. 1.
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Czyz w tych przypadkach mozna sie postugiwaé pier$nicg? A skoro nie,
czyz nie nalezy dla prze$ledzenia przebiegu zmian ilosci lisci z wiekiem wzigé
p(_}d uwage podstawy drzewa? Kazdy wie o tym, ze istnieje zgrubienie korze-
niowe u podstawy, ze przekréj u szyi korzeniowej odbiega od kota. Czyz jednak
ta komplikacja w badaniach naukowych jest nie do przezwyciezenia?
Nie zostala przezwyciezona, to prawda! Lecz czyz z tego wynika, ze trzeba
machng¢ reka, bo ,,pisano o tym nie raz“?

O liczbie f'c w obecnej fazie dociekan nie mozna mowié jak o liczbie ksztal-
tu drzewa bez lisci, jak chce prof. Grochowski. Jest bowiem prawdopodobne,
ze reprezentowana we wzorze liczba e przedstawia nie tylko liScie ale i cze$é
gatezi. Nie jest to argument na moja korzysé, lecz w imie prawdy — te niedo-
strzezona przez prof. Grochowskiego mozliwo§é musze podnie$¢. Mozliwo$é ta
wynika z logicznej przestanki, ze ilo§¢é galezi, a zwlaszcza ich czesci pokrytej
organami asymilacyjnymi, jest funkcja ilosci lisci. Wiec nawet f. jest mniejsze
od liczby ksztattu drzewa bez lisci. Na tym polega trudno$¢ okreSlenia wiel-
kosci e. Lecz zupelnie nie o to mi szto, by te wielko$é okreslaé.

Jest rzeczg pewng, ze zjawisko ksztaltowania strzaly, czy tez catego drzewa,

w zaleznosci od warunkéw otoczenia, wieku itd. — jest zjawiskiem bardzo za-
Wilym. Wigc nalezato sie spodziewaé, ze podane przeze mnie liczby szczegoélowe
nie moga mie¢ pretensji do wielkiej dokladno$ci. Je§li sie¢ nimi postuzylem, to
tylko w celu zilustrowania pewnego zjawiska. Uwazalem, ze taka ilustracja jest
potrzebna, a wie¢ nie moglem uzyé ‘do tego celu liczb calkowicie fantastycznych,
lecz cho¢by tylko zgrubsza przyblizonych do rzeczywisto$ci. Zjawisko, ktére
chcialem przy pomocy tych liczb zilustrowaé, to spostrzezenie, ze z wzoru na
mase 1i§ci wynika, iz absolutna liczba ksztaltu drzewa wraz z li§émi jest funkcja
wysokosci drzewa. Jest wiec rzecza jasng, ze przyjecie wygoérowanej liczby
f'e = 0,45 pocigga za soba jednoczeénie zbyt niskie e i na odwrdét. Nie mialo
to jednak wigkszego znaczenia, gdyz szlo mi woéweczas tylko o przedstawienie
formy wzoru w pierwszym przyblizeniu. Dlatego

Tab. 2 tez nie ma wiekszego znaczenia, jakg tworzgcg

przyja¢ dla ilustracji zjawiska, bo wszak szlo

Pierénicowa liczba  tylko o wykazanie, ze wysokoéé drzewa jest re-
Wyso- ksztaitu drzewa prezentowana w mianowniku.
kos¢ Nie trudno mi bedzie zilustrowaé to zjawisko
m dos$wiad- obliczo W spos6éb bardziej dydaktyczny i przejrzysty oraz
czalna na ewolucyjnie dalej posuniety, niz to zrobilem w
artykule, ktory napisalem niemal trzy lata temu.
6 0,84 0,85 Z wzorem na mase lisci:
7 0,78 0,77 i
8 0,73 0,72 m=k.d,
9 0,68 0,68
10 0,65 0,65
11 0,63 0,63 - mozna wyprowadzi¢ wzor:
12 0,61 0,61
13 0,59 0,59 .
14 0,58 0,58 f, =X + _
15 0,57 0,57 . H-—1,
16 0,56 0,56
}; 3?2 822 Dla sosny w przyblizeniu (w przecigtnych
19 0’53 0'53 warunkach, dla ktérych maja zgstosowame 11(::2-
20 053 0'53 by ksztaltu podawane w tablicach dla celéow
' ! raktycznych).
21 0,52 0,52 p
22 0,52 0,52 .
23 0,51 0,51 f, — 042+ . 2__
26 0,50 0,50 =13
31 0,49 0,49 A oto dowdd. (Dane do$wiadczalne: Prze-
wodnik techniczno-le$Sny. Wyd. I, str. 226).
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Ta tabelka nie jest wynikiem przypadku, choé¢ liczby do§wiadczalne i obli-
czone i tutuj sg tylko przyblizone, a nadto we wzorze brak zapewne dalszych
elementéw niezbednych do jeszcze wiekszego sprecyzowania zjawiska. Komen-
tarze chyba zbyteczne.

Absurdalne wielko$Sci otrzymal prof. Grochowski z powodu zastosowania
liczby 0,45. Ze przyczyna lezy w zbyt wielkiej wartoéci tej liczby, oraz ze zosta-
la ona przeze mnie potraktowana jako stala tylko z powodu szkicowego, wstep-
nego charakteru pracy i to we wzorze ilustracyjnym pierwszego przyblizenia,
tego mogl sie spodziewaé prof. Grochowski, wzglednie ja moglem sie spodziewaé
od bezstronnego czytelnika, ze to zrozumie.

Ot6z skoro:
e
fh = X + — —
H—13
wiec takze
f—(X H—1.3+e‘) H )
e ' H H | (H — 13
W moim poprzednim opracowaniu
T -  [H—13 .
o e

Teraz staje sie zrozumiale, ze nie moglem uzasadniaé, ze jest liczbg stala.
Rzeczg istotnie konstruktywng w catej krytyce jest zwrocenie uwagi na ko-
nieczno$é spelnienia postulatu:
G

fb - f(' _\—L
(’),3

. — 1.3
0t6z dla spelnienia tego warunku okazuje sie, ze liczba 0,42 . (——H———) jest

jeszcze zbyt wielka na to, aby masa liSci nie wypadla ujemna. Z tego wszakze
: H—1.3
mozna wyciggngé¢ ten tylko wniosek, ze czynnik (-——H———) powinien by¢ pod-

niesiony do potegi nieznacznie wiekszej od jednoS$ci, co zapewne wigze sie z wy-
ktadnikiem ksztattu.

Wiec nie jest bledna podstawa, ktora wykazuje, ze wielko§¢ H jest w mia-
nowniku liczby kszialtu, ani nie jest bledny wzdér na mase liSci. Jedynie liczby
szczegdétowe pierwszego przyblizenia byly za malo bliskie rzeczywistosci, oraz
wielko$¢ f. zostala uproszczona, bo koncepcja nie byla woéwczas do§¢ rozwinie-
ta, a nadto wymagal tego charakter pracy.

,.JezelibySmy sobie zadan nie upraszczali — pisze Paczoski (Wstep do fito-
genii, Poznan, 1929) — przypuszczajac, ze zjawiska w przyrodzie réwnoznaczne
sg z idealnymi, lub nadzwyczajnie zblizaja sie¢ do nich, a od razu uwzglednili
ich rzeczywistg skomplikowang nature, to nigdyby$Smy nie doszli do zrozumienia
rzeczy, poniewaz od razu splataliby$§my sie w subtelno$ciach nie posiadajgcych
w takim wypadku jeszcze zadnego znaczenia“.

Na tym polega metoda stopniowych przyblizen.

W notatce niniejszej zajglem sie tylko istotnymi kwestiami podniesionymi
przez prof. Grochowskiego; innych spraw, razacych jednostronnoscig, widocznych
bez glebszego wnikania w tre§é¢ pracy prof. Grochowskiego porusza¢ nie bede.
Krakéw, 15 pazdziernika 1951.
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