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ABSTRACT
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Paper presents an analysis of phenotypical variation and an evaluation of silvicultural quality of
progeny from 27 beech stands around Poland that grow on the provenance plot in the Brzeziny
Forest District (51.791997°N, 19.813841°E). The trial commenced in spring 1996, on the basis
of 2-year-old saplings with covered root systems. A randomised block method with 3 replications
was applied, with subsequent measurements and analyses carried out in 2015, following 20 years
of growth. The considered features included height, breast-height diameter, crown habit, trunk
curvature and height of branching. Single-factor analysis of variance and Tukey’s HSD test were
applied to determine the significance of differences among provenances. The largest mean height
was attained by beeches originating from Gdanisk, Szczecinek and Bierzwnik. The least-tall
beeches were in turn those whose origins were in Tomaszéw, Lagéw and Grodzisk. The greatest
intra-population variation in height characterised the beeches from Gryfino and Krucz, while
the most limited variation was noted for Gdarisk population. The beeches of greatest girth were
again those deriving from Gdarisk, Bierzwnik and Szczecinek populations, as well as the one from
Kwidzyn 15. The lowest values for diameter at breast height were again noted for the Grodzisk,
Tomaszéw and L.agéw provenances. Marked intra-population variation in this feature charac-
terised trees from the Gryfino, Bieszczady National Park (42), Zdrojéw and Krucz provenances.
The populations also differered in relation to analysed more-qualitative features. The group of
populations prized most in terms of their overall silvicultural quality included Gryfino, Grodzisk,
Zdrojéw, Bieszczady National Park, Bierzwnik and Szczecinek provenances. In contrast, only low
quality was manifested by beeches from Tomaszéw, Rymanéw, Wejherowo, Mtynary, Golub-
-Dobrzyii and Kwidzyn provenances. In general, populations originating from the north (especially
Pomerania) achieved better growth and a more favourable quality evaluation than those from the
south, and sites located near the range limits of the species (fig. 7). The obtained results show
that northern Poland boasts the most plastic populations of beech. Equally, it was not possible
to establish that populations of local origin were superior in terms of growth to those originating
in more far-flung parts of Poland. Furthermore, assessments of different populations in terms
of their growth and quality features often proved highly disparate.
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Wstep

Badania proweniencyjne majg na celu poznanie zmiennosci wewngtrzgatunkowej drzew lesnych
pod wzgledem wzrostu, jakosci i zdrowotnosci oraz adaptacji do réznych warunkéw srodowisko-
wych. Ich wyniki pozwalajg doskonali¢ zasady gospodarki nasiennej poszczegdlnych gatunkéw
drzew, poniewaz wskazujg cenne i plastyczne populacje oraz mozliwosci i kierunki przenoszenia
lesnego materialu rozmnozeniowego. Tym samym przyczyniajg si¢ do podniesienia ilosciowej
i jakosciowej produkcji drzewostanéw oraz stabilnosci i trwatosci lasu. Warto$¢ badari prowe-
niencyjnych wzrasta wraz ze wzrostem liczby powierzchni do§wiadczalnych oraz dtugosci okresu
badar.

Buk zwyczajny (Fagus sylvatica L..) jest jednym z podstawowych gatunkéw drzew lisciastych
w Polsce. Badania proweniencyjne nad tym gatunkiem w naszym kraju nie majg wprawdzie zbyt
dtugiej historii, ale s3 prowadzone na wielu powierzchniach doswiadczalnych. Pierwsza seria
powierzchni doswiadczalnych (6 lokalizacji z 7 pochodzeniami) zostata zatozona w latach 60. XX
wicku [Rzeznik 1976; Kowalkowski 2001]. Kolejne badania, podje¢te réwniez z inicjatywy Wy-
dzialu Lesnego z Poznania, zostaly rozpoczete w 1976 roku (20 pochodzeri, 1 lokalizacja), nastep-
nie kontynuowane w 1990 (facznie 13 pochodzen, 2 lokalizacje) i 1992 roku (facznie 45 pochodzer,
6 lokalizacji) [Barzdajn 2002, 2005]. Ponadto w tym czasie w ramach ogdlnoeuropejskich badaii
zatozono w Polsce 2 powierzchnie doswiadczalne z 47 pochodzeniami buka z calego obszaru wy-
stepowania. Na jednej z nich, w LZD Siemianice, zestaw testowanych pochodzen zostat wzboga-
cony o 24 polskie proweniencje ze zbioru nasion w 1992 roku [Barzdajn, RzeZznik 2002; Barzdajn,
Kowalkowski 2018]. Badania zmiennosci buka w ostatnim 10-leciu zostaly dodatkowo rozsze-
rzone w ramach ogdlnopolskiego programu testowania potomstwa drzew lesnych [Barzdajn 2009;
Buraczyk i in. 2016].

Sukcesywnie publikowane wyniki poszczegdlnych doswiadczen dostarczajg nowych infor-
macji o zréznicowaniu wzrostu i jakosci polskich pochodzen buka w réznych warunkach srodo-
wiskowych [Rzeznik 1990; Kowalkowski 2001, 2013a-c; Barzdajn 2002, 2005; Barzdajn, Rzeznik
2002; Tarasiuk i in. 2003; Szeligowski 2012; Barzdajn, Kowalkowski 2018]. Coraz liczniejsze
wyniki pochodzgce z wieloletnich doswiadczen (po 20-30 latach wzrostu) z udzialem wielu popu-
lacji z terenu calego kraju pozwalajg weryfikowaé tezy o ekotypowej zmiennosci i malej plastycz-
nosci buka [Giertych 1990, 2000; Paule, Gomory 1997].

Celem niniejszej pracy jest poréwnanie wzrostu, cech pokrojowych oraz wartosci hodo-
wlanej 27 pochodzeri buka po 20 latach wzrostu na powierzchni doswiadczalnej w Nadlesnic-
twie Brzeziny. Uzyskane wyniki pozwolg wskazac¢ pochodzenia buka o najwigkszej przydatnosci
do uprawy w warunkach srodkowej Polski oraz zweryfikowaé wezesniejszg oceng ich wzrostu,
dokonang po 15 latach [Szeligowski 2012].

Material i metody
Obiekt badawczy zalozono w dwdéch lokalizacjach na terenie Nadlesnictwa Brzeziny. Czgsé A
znajduje si¢ w lesnictwie Wykno (oddz. 137i), a cz¢$¢ B w lesnictwie Tadzin (oddz. 132f) (ryc. 1).
Uprawa zostala zatozona jesienig 1995 roku na gruncie porolnym, ktéry zdiagnozowano jako las
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Rye. 1.
Plan rozmieszczenia pochodzen buka (1-47) na powierzchni doswiadczalnej w Nadlesnictwie Brzeziny

Distribution of beech provenances (1-47) across the experimental plot in Brzeziny Forest District

A - lesnictwo Wykno, oddz. 137i; B - lesnictwo Tadzin, oddz. 132f; pochodzenia (provenances): 1 — Gryfino, 3 — Bierzwnik, 5 - Karnie-
szewice, 7 — Wejherowo, 9 — Szczecinek, 10 — Lipusz, 11 — Gdarisk, 12 — Kartuzy, 15/16 - Kwidzyn, 18 — Mtynary, 22 — Golub-Dobrzys,
23— Krucz, 25 - Swiebodzin, 26 — Grodzisk, 29 — Milicz, 30 — Lipinki, 31 - Prudnik, 32 - Brzeziny, 34 — Lagéw, 35 - Tomasz6w, 38 - Zdroje,
39 — Ustrori, 42/44 - Bieszczadzki Park Narodowy (BPN), 46 — Losie, 47 — Rymanéw

mieszany $wiezy (LM$w) na glebie brunatnej wylugowanej. Materiatem sadzeniowym byty
trzyletnie sadzonki (3/0) wyhodowane w szkétce lesnej Nadlesnictwa Lopuchéwko i wysadzone
w wigzbie 1,5x1,3 m. Na powierzchni testowanych jest 27 pochodzer, reprezentujgcych caty
obszar wystgpowania buka w Polsce. Powierzchnig¢ zalozono metodg kompletnej randomizacii
i podzielono na 5 blokéw. Ze wzgledu na duze straty sadzonek w blokach I'i IV spowodowane
szkodami od gryzoni oraz przymrozkéw badania byty prowadzone w ukladzie trzech blokéw (11,
L V).

Pomiary wykonano jesienig 2015 roku, po 20 latach wzrostu buka na powierzchni doswiad-
czalnej (wiek drzew: 23 lata). Pomierzono piersnice i wysokosé drzew oraz sklasyfikowano je pod
wzgledem prostosci pni, pokroju drzewa i wysokosci usytuowania rozwidlen, stosujgc 5-stop-
niowe skale ocen. Wyr6zniono:

— klasy prostosci pnia: 1 — bardzo krzywy, 2 — mocno wygigty w réznych plaszczyznach,

3 — krzywizny umiarkowane, 4 — lekkie krzywizny, 5 — pied prosty;

— klasy pokroju drzewa: 1 - brak gléwnego przewodnika, 2 — widoczny przewodnik z 3 lub
wigcej rozwidleniami o grubych gat¢ziach, 3 — widoczny przewodnik z 3 lub wigcej roz-
widleniami o cienkich gal¢ziach, 4 — widoczny przewodnik z 1-2 rozwidleniami, 5 - jeden
przewodnik bez rozwidlen;

— klasy wysokosci umiejscowienia rozwidlenia: 1 — bardzo niskie (do 1,3 m), 2 — niskie (od
1,3 m do '/; wysokosci drzewa), 3 — Srednie (od '/; do %/, wysokosci drzewa), 4 — wysokie
(od %/, do 3/, wysokosci drzewa), 5 — bardzo wysokie (powyzej %/, wysokosci drzewa) lub
brak rozwidlenia.

Na podstawie danych empirycznych obliczono wartosci srednie analizowanych cech (o rozkladzie
cigglym i skokowym) dla kazdej proweniencji w bloku. Sprawdzono ich zgodnos¢ z rozktadem
normalnym, wykorzystujac test W Shapiro-Wilka, oraz poréwnano jednorodno$¢ wariancji testem
Levene’a. Nastgpnie wykonano jednoczynnikowg analiz¢ wariancji. Do obliczeri zastosowano
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test post-hoc HSD Tukeya (dla a=0,05) oraz ogélny model liniowy (GLLM) z pakietu Statistica
(StatSoft, Inc.):
YW=;¢+ ai+/3/.+ -

gdzie:

4 — srednia ogéblna,

o, — wptyw bloku (i=1-3),

ﬂj — wplyw proweniencji (/=1-27),

& = sktadnik losowy.

Dla kazdego pochodzenia obliczono srednig wartos¢ badanych cech w jednostkach standaryzo-
wanych: wysokosci (W/), piersnicy (Wd), prostosci pnia (Wp), pokroju drzewa (Wpd) i wysokosci
najnizszego rozwidlenia (Whr). Wskaznik wartosci hodowlanej WH pochodzenia obliczono jako
sumg¢ ze standaryzowanych wartosci analizowanych cech [Perkal 1967]:

WH = Wh + Wd + Wp + Wpd + Whr

Na podstawie wartosci wskaznika WH dokonano podzialu pochodzeri bukéw na 5 klas wartosci
hodowlanej (bardzo wysoka, wysoka, przecigtna, staba, zta).

Wyniki
WySOKOSC. Najwigkszg Srednig wysokos¢ uzyskaty buki z Gdariska, Szczecinka i Bierzwnika.
Pochodzenia te stanowity jednorodng grup¢ statystyczng (tab. 1). Najmniejsza wysokoscig cha-
rakteryzowaty si¢ buki z Grodziska, f.agowa, Krucza i Tomaszowa. Populacja lokalna buka
z Brzezin uzyskata srednig wysoko$¢ 8,0 m i znalazta si¢ w grupie pochodzen dobrze rosngcych:
Wi=0,69 (ryc. 2). Najwyzsza wewnatrzpopulacyjng zmiennos¢ badanej cechy wykazywaly buki
z Gryfina, a najmniejszg z Gdadska. Pod wzgledem sredniej wysokosci testowane populacje
buka réznily si¢ migdzy sobg istotnie statystycznie (F=15,33; p<0,0001).

PIERSNICA. Pod wzglgdem piersnicy, podobnie jak pod wzgledem wysokosci, najwigksza
warto$¢ uzyskaty buki z Gdariska, Szczecinka i Bierzwnika, natomiast najmniejsze wartosci buki
7. Grodziska i Krucza (tab. 1). Wsréd badanych populacji najwyzsza wewngtrzpopulacyjng zmien-
noscig grubosci wyrézniaty si¢ buki z Gryfina, Bieszczadzkiego PN (42), Ustronia i Kartuz. Buk
z Brzezin, uzyskujac 66 mm, znalazl si¢ w grupie pochodzeri o najwigkszej piersnicy (ryc. 3).
Analiza wariancji dla tej cechy wskazata, ze badane pochodzenia réznity si¢ istotnie statystycz-
nie (F=3,33; p=0,0001) (tab. 1).

PROSTOSC PNIA. Pod wzgledem tej cechy najwyzszg oceng¢ uzyskaty buki z Gryfina,
Szczecinka, Zdrojéw i Grodziska, a najnizszg buki z Tomaszowa i Miynar (ryc. 4). Pochodzenie
Brzeziny charakteryzowalo si¢ przecietng jakoscig, przy wartosci wskaznika Wp wynoszacej 0,27.
Generalnie u wszystkich proweniencji stwierdzono bardzo maty udziat drzew najlepszej i naj-
gorszej jakosci, a najwickszy udzial drizew ze srednimi krzywiznami (tab. 2). Analiza wariancji
wykazala istotne réznice mi¢dzy proweniencjami pod wzgledem tej cechy (F=1,835; p=0,0302).
Test HSD 'Tukeya wykazal, ze najlepsza pod tym wzgledem populacja Gryfino istotnie rézni si¢
od populacji z Tomaszowa i Miynar, a pozostate populacje nie réznig si¢ istotnie migdzy sobg.

POKRO] DRZEW. U wszystkich pochodzeri najliczniej byty reprezentowane drzewa z 3 lub wig-
cej rozwidleniami z klas 2 i 3, natomiast drzewa jednoosiowe nie wystepowaly wcale badz stanowity
znikomy udziat (tab. 2). Z oceny opartej na wartosciach standaryzowanych wynika, ze wzglgdnie
korzystnym pokrojem charakteryzowaty si¢ buki z Gryfina, Zdrojéw, Bieszczadzkiego PN oraz
Grodziska, podczas gdy buki z Tomaszowa, Kwidzyna 15, Lipinek, Mtynar, F.agowa, Swiebo-
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Tabela 1.
Srednia (M), wspélezynnik zmiennosci (CV) i wartosé standaryzowana (W) wysokosci (h [m]) i piersnicy
(d [mm]) pochodzeri bukowych na powierzchni doswiadczalnej w Brzezinach

Mean (M), coefficient of variability (CV) and standardised value (W) for height (h [m]) and breast-height
diameter (d [mm]) for beech provenances growing on the Brzeziny experimental plot

Mh CVh  Wh Md CVd Wd
Grodzisk 5,46a 1,84 -1,71 Grodzisk 39,6a 4,61 -1,85
Fagéw 5,73ab 779 -146  Krucz 42 .9ab 396 -1,52
Krucz 5,78ab 317 141 BPN 42 45 4abc 3211 =126
Tomaszéw 5,90abc 9,85 -1,30 Lagéw 47,4abc 19,06 1,06
Losie 6,18abc 3,60 -1,03 Tomaszéw 47,7abc 19,68 1,05
Zdroje 6,24abcd 1,54 0,97  Gryfino 48,3abc 38,87 097
Swiebodzin 6,51abcde 354 -0,71 Zdroje 49,5abed 414 0,89
Karnieszewice 6,65abcdef 334 0,58 Swiebodzin 50,6abcd 712 0,74
Prudnik 6,72abcdef 7,53  -0,51 Ustron 53,2abced 27,76 047
Lipinki 6,78abcdef 8,66 -0,45 Lipinki 54,0abed 16,28  -0,39
BPN 42 6,92abcdef 11,15 0,32 Losie 55,5abced 7,11 -0,24
Gryfino 7,13bcdefg 1746  -0,11 Karnieszewice ~ 55,7abcd 12,35 0,21
Wejherowo 7,14bcdefg 299 0,11 Prudnik 56,7abcd 13,82 0,12
Ustron 7,37cdefg 8,72 0,11 Milicz 57,6abed 21,61 0,03
Rymanéw 7,44cdefg 8,05 0,17 Wejherowo 58,5abcd 8,39 0,07
Lipusz 7,57cdefg 7,97 0,31 Kwidzyn 16 60,1abed 16,99 0,24
Kwidzyn 16 7,58cdefg 5,92 0,31 Rymanéw 60,9abcd 15,60 0,31
Milicz 7,67defg 8,49 0,40 BPN 44 61,6abcd 20,37 0,39
Golub-Dobrzyd  7,73efg 3,50 0,45  Mtynary 62,0abced 10,14 0,43
Mtynary 7,84efg 3,95 0,56  Golub-Dobrzyn 62,7abced 6,69 0,50
BPN 44 7,8%¢fgh 9,91 0,61 Lipusz 63,3abed 17,53 0,56
Brzeziny 8,00efgh 7,94 0,69 Kartuzy 65,3abcd 24,03 0,76
Kwidzyn 15 8,03fgh 4,06 0,74 Brzeziny 66,0bcd 17,83 0,84
Kartuzy 8,07fgh 9,42 0,78 Kwidzyn 15 71,0bed 6,58 1,35
Bierzwnik 8,55ghi 6,49 1,24 Bierzwnik 72,3bcd 12,18 1,48
Szczecinek 9,33hi 2,62 1,98 Szczecinek 74,9cd 7,39 1,74
Gdarisk 9,71i 1,51 2,35 Gdarisk 78,4d 8,94 2,10
M 7,26 373 - M 57,8 14,80 =
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Rye. 2.

Wysokosé pochodzen buka wyrazona w jednostkach odchylenia standardowego
Standard deviations for the heights attained by beeches of different provenances
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Rye. 3.

Piersnica pochodzeri buka wyrazona w jednostkach odchylenia standardowego
Standard deviations for the breast-height diameters attained by beeches of different provenances
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Ryc. 4.

Prostos¢ pochodzeri buka wyrazona w jednostkach odchylenia standardowego
Standard deviations for values describing the straightness of trunks of beeches

dzina i Rymanowa najstabszym (ryc. 5). Buki z Brzezin uzyskaty oceng nieco ponizej przecigtnej.
Analiza wariancji dla srednich wartosci pokroju drzew nie wykazala istotnych réznic mi¢dzy pro-
weniencjami pod wzgledem tej cechy (F=0,141; p=0,9999).

WYSOKOSC ROZWIDLENIA. Niemal u wszystkich pochodzeri rozwidlenia pgdu najczgsciej wyste-
pujg w dolnej i Srodkowej strefie drzewa, tj. odpowiednio do !/; i 2/3 wysokosci drzewa (tab. 2).
Przyjmujgc zalozenie, ze jakosé techniczna drzewa polepsza si¢ wraz z wyzszym usytuowaniem
rozwidlenia lub jego brakiem, stwierdzono, ze najlepszg oceng uzyskaty przede wszystkim buki
z Gryfina, nast¢pnie z Bieszczadzkiego PN 44 i Grodziska, a najstabszg buki z Tomaszowa, Wej-
herowa i Golubia-Dobrzynia (ryc. 6). Buki z Brzezin charakteryzowaly si¢ przecigtng wartoscig
analizowanej cechy. Analiza wariancji dla $rednich wartosci opisujacej wysokos$¢ rozwidlenia
wykazala istotne réznice migdzy proweniencjami (F=1,1887; p=0,0247). Buki z Gryfina istotnie
r6znity si¢ od bukéw z Golubia-Dobrzynia, Tomaszowa, Wejherowa i Kwidzyna 16, a pozostate
populacje nie réznily si¢ istotnie.
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Rye. 5.

Pokréj drzew buka wyrazona w jednostkach odchylenia standardowego
Standard deviations for values describing the habits of beech trees
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Ryec. 6.

Wysokosé wystgpowania rozwidlenia wyrazona w jednostkach odchylenia standardowego
Standard deviations for heights at which branching occurs

WARTOSC HODOWLANA. Ze wzglgdu na wszystkie analizowane cechy tacznie badane pochodze-
nia uzyskaty nast¢pujacg oceng wartosci hodowlanej:
— bardzo wysoka: Gryfino, Szczecinek;
- wysoka: Bierzwnik, Bieszczadzki PN 44, Gdaiisk, Kartuzy, Lipusz;
- przecigtna: Zdroje, Ustron, Bieszczadzki PN 42, Karnieszewice, Milicz, Brzeziny, Prudnik,
Kwidzyn 15, Grodzisk, L.osie;
- staba: Rymanéw, Golub-Dobrzyd, Krucz, Kwidzyn 16, Mtynary, Wejherowo, gwiebodzin,
Lipinki, f.agéw;
— zha: Tomaszéw.
Analizujgc warto$¢ hodowlang pochodzed w powigzaniu z ich rozmieszczeniem geograficznym

w kraju (ryc. 7), mozna dostrzec, ze w p6inocnym regionie wystgpowania buka zlokalizowane sg
najwarto$ciowsze populacje, w regionach srodkowym i potudniowo-zachodnim przewazaja popu-
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lacje o przecigtnej i stabej jakosci, natomiast w regionie potudniowo-wschodnim wystgpuja po-
pulacje o bardzo zréznicowanej wartosci hodowlanej: od wysokiej do zlej.

Dyskusja
Ocena wzrostu i jakosci badanych pochodzen buka przypada na zakoriczenie fazy mlodnika,
najbardziej dynamicznego okresu rozwojowego w zyciu drzewostanu. Ich §rednia wysokos¢ na
powierzchni doswiadczalnej w ostatnich pigciu latach wzrosta z 4,09 m w 2010 roku [Szeligowski
2012] do 7,26 m w 2015 roku. Potwierdza to bardzo duza dynamike wzrostu i pozwala wskaza¢
proweniencje o wysokim potencjale wzrostowym w miodym wieku.

Na powierzchni doswiadczalnej w Brzezinach, po 20 latach od jej zatozenia, zaréwno pod
wzgledem wysokosci, jak i piersnicy, pochodzenia z rejonu péinocnego, w tym szczegdlnie
Gdarisk (11), Szczecinek (9) i Bierzwnik (3), miaty wyrazng przewage nad pochodzeniami z po-
zostatych regionéw w kraju. Pélnocne proweniencje generalnie wykazywaly wyzszg wartos¢ cech
wzrostowych od pozostatych testowanych populacji. Do wyjatkéw pod tym wzgledem nalezaly
buki z Brzezin (32) i Bieszczadzkiego PN (44), ktére charakteryzowaty si¢ dobrym wzrostem
i gruboscig. Buki o najmniejszej wysokosci i pier$nicy pochodzity z Grodziska (26), L.agowa (34),
Krucza (23), Tomaszowa (35) i Zdrojéw (38). Na uwage zastuguje fakt, ze poza bukiem sudeckim
ze Zdrojéw wszystkie najstabiej rosngce buki pochodzg z obrzezy zwartego zasicgu gatunku.
Generalnie mozna stwierdzi¢, Ze populacje pochodzgce z rozproszonego obszaru wystgpowania
buka lub ze stanowisk marginalnych, poza nielicznymi wyjatkami (Brzeziny, Golub-Dobrzy1),
charakteryzowaly si¢ wyraznie obnizonym potencjatlem wzrostowym. Podobne tendencje obser-
wowane byly takze na powierzchni w Nadlesnictwie Strzyz6w, z udzialem bukéw w wieku 30 lat
[Kowalkowski 2013b] oraz na siostrzanej powierzchni w Nadlesnictwie Fobez [Kowalkowski
2013¢] w wieku 18 lat. Na powierzchni w Strzyzowie, podobnie jak w Brzezinach, pochodzenia
z regionu péinocnego uzyskaty wigksza wysokosé niz pochodzenia z pozostatych regionéw kraju.
Wigkszos$¢ pochodzeri z marginalnych stanowisk, w tym Brzeziny, charakteryzowaly si¢ bardzo
stabym wzrostem, z wyjatkiem bukéw z Lopuchéwka, ktére uzyskaly najwickszg wysokos¢
[Kowalkowski 2013b]. Takze na powierzchni w Nadlesnictwie f.obez (péinocno-zachodnia czesé
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kraju) buki z péinocnego regionu uzyskaly generalnie wigkszg wysokos¢ i migzszo$¢ niz buki
z pozostatych regionéw. Na powierzchni tej stwierdzono jednak takze pojedyncze populacje
z regionu péinocnego (Wejherowo i Karnieszewice), ktére odbiegaly od ogdlnego wzorca, uzy-
skujac bardzo staby wzrost, co réwniez uwidocznito si¢ w niniejszych badaniach. Potwierdzit si¢
takze bardzo staby wzrost bukéw ze stanowisk marginalnych: Krucza (13), Grodziska (26), Lipi-
nek (30) i Lagowa (34). Na powierzchni F.obez nie byly niestety reprezentowane buki z Brzezin.
Opublikowane przez Barzdajna i Kowalkowskiego [2018] wyniki badari nad wzrostem i jakoscig
13 pochodzeri buka na powierzchniach w Oleszycach i Barlinku zalozonych w 1993 roku gene-
ralnie potwierdzajg przewage wzrostu pétnocnych pochodzen buka nad potudniowymi z Biesz-
czad i pochodzeniami ze stanowisk na granicy zasi¢gu.

W swietle wynikéw badari wlasnych oraz innych autoréw [Kowalkowski 2013b, ¢; Barzdajn,
Kowalkowski 2018] mozna zauwazy¢ (po uwzglgdnieniu stosunkowo duzej liczby pochodzeri
buka z réznych regionéw kraju) geograficzne zréznicowanie wzrostu tego gatunku. Populacje
z regionu péinocnego (pomorskiego) uzyskujg generalnie lepszy wzrost niz populacje potudniowe
i populacje pochodzace ze stanowisk potozonych na granicy zasicgu. Wyniki uzyskane w réz-
nych warunkach srodowiskowych pozwalajg uzna¢ duzg cz¢sé pomorskich pochodzeri buka za
wysoko plastyczne, charakteryzujace si¢ duza zdolnoscig adaptacyjna.

W poréwnaniu z oceng proweniencji dokonang po 15 latach wzrostu na analizowanej po-
wierzchni [Szeligowski 2012] mozna zauwazy¢ pewne zmiany w ocenie potencjatu wzrostowego
badanych pochodzeri. Dotyczg one przede wszystkim bukéw z Gdariska, BPN 44, Mtynar i Go-
lubia-Dobrzynia, ktére w analizowanym okresie wyraznie awansowaty pod wzgledem wysoko-
$ci, a takze bukéw z Kwidzyna 15, Brzezin i Rymanowa, u ktérych z kolei odnotowano regres.
Natomiast nie stwierdzono wigkszych zmian zachodzacych w uszeregowaniu pochodzeri pod
wzgledem piersnicy. Wyniki te wskazujg w przypadku niektdrych populacji istnienie interakeji
mi¢dzy wzrostem a wickiem drzew, na co zwracat uwage Giertych [1990].

7. analizy cech jako$ciowo-pokrojowych bukéw na powierzchni w Brzezinach wynika, ze
generalnie wszystkie proweniencje charakteryzowaly si¢ duzym udzialem drzew wiclopgdowych
i rozwidlonych, w rezultacie nie stwierdzono pod wzgledem formy pnia istotnych réznic miedzy
populacjami. Bardziej znaczgce réznice, potwierdzone statystycznie, dotyczyly krzywizn i wyso-
kosci usytuowania rozwidlenia. Wsréd populacji o wzglednie najwyzszej jakosci znalazty si¢ za-
réwno buki z pétnocnego (Gryfino, Szczecinek) i srodkowego regionu (Grodzisk), jak i regionéw
potudniowych (Zdroje, Bieszczadzki Park Narodowy). Populacje o najnizszej jakosci réwniez
pochodzity z r6znych czg¢sci kraju (Rymanéw, Tomaszéw, Golub-Dobrzyii, Mtynary, Wejherowo,
Kwidzyn).

Warto podkresli¢, Ze nie ma pelnej zgodnosci w ocenie badanych pochodzeri pod wzglgdem
cech przyrostowych i jakosciowych. Analiza pochodzeri pod wzglgdem cech jakosciowych moze
mie¢ jedynie charakter lokalnego poréwnania — z uwagi na brak w tym zakresie wynikéw z innych
powierzchni lub stosowania réznej skali ocen.

Ocena wartosci hodowlanej wykazala, ze najbardziej wartosciowe populacje buka testo-
wane na powierzchni doswiadczalnej w Nadlesnictwie Brzeziny pochodzity z péinocnej Polski.
Lokalna populacja buka z Brzezin uzyskata przeci¢tng oceng, a zatem istniejg wartosciowsze
populacje pochodzgce z innych regionéw kraju, ktére mogg podnies¢ jakos¢ hodowlang drzewo-
stanéw z udzialem buka w centralnej Polsce. Podobnie badania Barzdajna i Kowalkowskiego
[2018] wskazuja, ze lokalne pochodzenia mogg ustepowaé pod wzgledem wzrostu bukom z innych
regionéw kraju. Nie potwierdza si¢ zatem opinia Giertycha [1990] o przewadze lokalnych popu-
lacji buka nad przenoszonymi z innych regionéw kraju.
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Whioski

# Badane populacje buka zwyczajnego w warunkach srodowiskowych srodkowej Polski r6znig
si¢ migdzy sobg wzrostem, pokrojem i wartoscig hodowlang.

# Pod wzgledem wzrostu i wartosci hodowlanej pochodzenia buka z pétnocnego (pomorskiego)
regionu wystepowania uzyskaly wyzszg oceng niz pochodzenia z potudniowych regionéw i ze
stanowisk potozonych na granicy zasi¢gu gatunku.

# Wyniki uzyskane na powierzchni w Brzezinach i w innych doswiadczeniach mogg swiadczy¢
o duzej plastycznosci, tj. zdolnosci populacji buka pochodzgcych z péinocnego regionu wyste-
powania do adaptacji do réznych warunkéw srodowiskowych.

# U wielu pochodzen stwierdzono duzg rozbieznos¢ miedzy oceng cech wzrostowych i jakoscio-

wych.

#* Nie potwierdzono przewagi wzrostu i jakosci lokalnej populacji buka z Brzezin nad populacjami
sprowadzonymi z innych obszaréw kraju.

# Na powierzchni do§wiadczalnej w Nadlesnictwie Brzeziny wysokg i bardzo wysokg ocene
wartosci hodowlanej uzyskaty populacje buka z Gryfina i Szczecinka, Bierzwnika, Biesz-
czadzkiego PN 44, Gdarska, Kartuz i Lipusza.
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