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UWARUNKOWANIA ZMIENNOSCI CEN WARZYW
W POLSCE

Stowa kluczowe: warzywa, ceny, zmienno$¢ cen, przyczynowos¢ w sensie Grangera,
korelacja

ABSTRAKT. Celem badan byta identyfikacja czynnikéw wptywajacych na zmiennos$¢ cen
skupu wybranych warzyw (cebula, marchew 1 kapusta), kierowanych do bezposredniego
spozycia 1 do przetworstwa. Okres badawczy obejmowal dane za lata 2011-2022.
Przeprowadzono analiz¢ zmiennosci cen skupu. Stwierdzono, ze ich poziom w przypadku
omawianych warzyw byl relatywnie wysoki, z zaznaczajacg si¢ lekkg tendencja spadkowa
w latach 2020-2022. Ceny warzyw do bezposredniego spozycia charakteryzowaly si¢ wigksza
zmiennos$cig niz ceny warzyw kierowanych do przetworstwa. Identyfikacje czynnikow
wplywajacych na zmiany cen skupu prowadzono wykorzystujac analiz¢ korelacji cen skupu
i szeregdbw czasowych wybranych zmiennych w ujeciu rocznym. W badaniu uwzglgdniono:
wielko$¢ produkcji, poziom importu i eksportu swiezych warzyw lacznie z przetworami,
zmiany cen srodkow ochrony roslin, nawozdéw i oleju napedowego oraz optaty pracy recznej.
Stwierdzono, ze najsilniejsza korelacja wystepowata miedzy cenami skupu i cenami nawozow,
a takze srodkami ochrony ro$lin. Ze wzgledu na relatywnie krotki okres badawczy nie mozna
okresli¢ korelacji cen i poziomu zbioréw. Przeprowadzono réwniez testy przyczynowosci
w sensie Grangera wybranych czynnikdéw w ujgciu miesigcznym. Potwierdzono wystepowanie
wplywu zmiany w poziomie importu i eksportu oraz cen §rodkéw ochrony roslin i oplaty
pracy recznej na ceny wickszosci produktow ujetych w badaniu.
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WSTEP

Rynki rolne charakteryzujg si¢ relatywnie duzg zmiennoscia cen, o czym $wiadczy m.in.
dynamiczny charakter przebiegu wskaznika Food Price Index [FAO 2023]. Problem ten
byt dotychczas przedmiotem licznych analiz 1 publikacji [Jablonska i in. 2012, Sobczak
2015, Gandorfer i in. 2017, Qiao i in. 2023], przy czym mniejszg uwage przyktadano
do kwestii uwarunkowan powstawania tego zjawiska. Wyzwania wynikajace z wysokiej
zmiennosci cen towardw naktadajg si¢ na problemy spowodowane gwattownym wzrostem
poziomu ich cen. Jednym z kluczowych bodzcow byty powazne zaktocenia w tancuchach
dostaw powstate w wyniku wybuchu pandemii COVID-19. Z kolei wojna w Ukrainie
przyczynita si¢ do dalszego wzrostu cen, w tym no$nikow energii (gazu ziemnego).
W konsekwencji do rekordowych poziomoéw wzrosty ceny powszechnie stosowanych
nawozow wykorzystywanych w produkcji roslinnej [Ugak i in. 2022, IFPRI 2023,
Mohommad i in. 2023].

Wysoka zmienno$¢ cen stanowi jeden z gtéwnych czynnikow ryzyka na rynkach rolnych
i przektada si¢ na wzrost niepewnosci odno$nie przysztych dochodéw, co moze stanowic¢
czynnik ograniczajacy przy podejmowaniu dziatan inwestycyjnych i modernizacyjnych
w gospodarstwach. W dtuzszej perspektywie moze to skutkowac obnizeniem wydajnosci
czynnika pracy i produktywnosci czynnika ziemi, czyli wielkosci bedacych podstawa
w ksztattowaniu dochodow gospodarstw rolnych. W skali makroekonomicznej prowadzi
do zaburzen trafhosci analiz i prognoz dotyczacych rownowagi podazowo-popytowe;j,
zwigkszajac mozliwosci spekulacji towarami rolnymi [EC 2017, Qiao i in. 2023].
Jednoczes$nie wysoki poziom cen skupu staje si¢ bodzcem zachgcajacym do rozwoju
produkcji, natomiast zbyt niski przyczynia si¢ do jej spadku [Jabtonska i in. 2012].
Wahania cen produktow rolnych, w tym warzyw, wynikaja m.in. ze zmienno$ci zaréwno
poziomu podazy, jak i popytu. Zmienno$¢ (ang. variability), rozumiana jako wzrost lub
spadek poziomu cen wystepujacy z pewng cyklicznoscia, zostata juz dobrze poznana, a jej
obecno$¢ jest oczywista dla wigkszo$ci podmiotow funkcjonujacych na rynku [Hamulczuk
2014]. Ten typ zmienno$ci ma charakter naturalny i wynika z funkcjonowania mechanizmu
rynkowego. Jest on takze przynajmniej w pewnym zakresie dos¢ przewidywalny. Wyzszy
poziom cen notowany jest przewaznie na poczatku okresu zbioréw, gdy na rynku zaczynaja
pojawiac sie tzw. ,,nowalijki”. Do wzrostow cen dochodzi rowniez pod koniec sezonu,
wraz ze spadkiem dostepnosci produktéw Swiezych.

Rownolegle istnieje jednak druga grupa czynnikow, ktéra pozostaje poza mozliwoscia
przewidywania [Minor i in. 2020], a ich oddziatywanie na ostateczny poziom cen
sprzyja powstawaniu wahliwosci (ang. volatility), czyli zréznicowaniu nasilenia zmian
w czasie. Ten typ zmienno$ci powstaje przede wszystkim w wyniku wystepowania
réznego rodzaju nieantycypowanych zjawisk. Wspodtczesnie za najwazniejsze z nich
uznaje si¢ postepujace zmiany klimatyczne, rosngcy popyt na ziemi¢ ze strony branz
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pozarolniczych, skutki globalizacji i integracji rynkéw oraz implikacje wynikajace
z obserwowanego, zwlaszcza w Indiach i Afryce, wzrostu liczby ludnosci [Hamulczuk
2014, Rembisz, Bezat-Jarzebowska 2018]. Uwarunkowania globalnego rynku sprzyjajg
co prawda wyréwnywaniu si¢ cen (zgodnie z prawem jednej ceny), lecz jednoczes$nie
prowadza do przestrzennej transmisji sygnalow szokowych oraz cyklow koniunkturalnych,
co wywotuje wahania cenowe 1 skutkuje wzrostem zagrozenia ryzykiem zmiany ceny
[Pawtowska-Tyszko 2009]. Duzy wptyw na ksztaltowanie si¢ cen na krajowym rynku
warzyw maja rowniez import i eksport §wiezych produktow oraz przetworéw [Huchet-
Bourdon 2011, Qiao i in. 2023]. W konsekwencji, coraz wigksze powigzania rynkowe
pomiedzy poszczegdlnymi gospodarkami znacznie utrudniajg mozliwos$¢ jednoznacznego
wskazania czynnikow warunkujacych zmienno$¢ cen [Malchar-Michalska 2012]. Co
wigcej, ze wzgledu na nasilajgce si¢ w ostatnich latach zmiany klimatyczne, naturalny
mechanizm rynkowy jest coraz czg$ciej zaktdcany wystepowaniem dodatkowych bodzcow
[Gilbert, Morgan 2010], a jednym z najwazniejszych czynnikow wplywajacych na
ostateczng wielkos¢ produkcji sg warunki pogodowe w trakcie okresu wegetacji. Od ich
przebiegu zalezg jako$¢ i przydatno$¢ warzyw do dhuzszego przechowywania, ale takze
mozliwos¢ przyspieszania badz opdzniania produkcji. Zaréwno rozciagnig¢cie produkcji
w czasie, jak 1 przechowywanie zbioréw sa jednymi z podstawowych narze¢dzi do
sterowania poziomem podazy, umozliwiajagcymi dorazng reakcje producentéw na zmiany
cen na rynku [Jabtonska i in. 2012, Hamulczuk 2016].

Roéwnoczesnie, w praktyce ilos¢ dostepnych narzedzi stuzacych regulacji poziomu
podazy warzyw w celu jej dostosowania do aktualnej ceny rynkowe;j jest silnie ograniczona,
a problem ten wigze si¢ z powstawaniem zroéznicowania cenowej elastycznosci popytu
i cenowej elastycznos$ci podazy. Zgodnie z zatozeniami teoretycznymi, popyt na produkty
zywno$ciowe (przynajmniej w krajach rozwinigtych) jest cenowo nieelastyczny, natomiast
podaz charakteryzuje si¢ zazwyczaj elastyczno$cig wigksza niz notowana dla popytu.
W podejsciu, w ktorym za zmienng niezalezng przyjmuje si¢ ceng, a za zmienne zalezne
wielko$¢ popytu i podazy, mozna zauwazy¢, ze reakcje strony popytowej i podazowej
wywotane zmiang ceny sg wzgledem siebie zroznicowane zaréwno pod wzgledem
kierunku, jak i wielkosci tej zmiany [Rembisz, Florianczyk 2014, Rembisz, Bezat-
Jarzebowska 2018, Minor i in. 2020, Zaremba 2022]. Czynnikiem przyczyniajacym si¢
w pewnym stopniu do powstawania zaburzen rownowagi rynkowej jest takze znaczna
koncentracja popytu, przede wszystkim w duzych sieciach handlowych, przy jednoczesnie
znacznym rozdrobnieniu produkcji [Gandorfer i1 in. 2017]. Jednocze$nie mozliwo$ci
wywierania wptywu na stabilizacje cen na rynku warzyw sg w praktyce ograniczone
brakiem instrumentoéw hedgingowych, ktore z powodzeniem wykorzystywane sg na
innych rynkach rolnych (np. zb6z, rzepaku). Wprowadzenie takich rozwigzan jest jednak
problematyczne z uwagi na matg trwato$¢ towaru, podatnos¢ na uszkodzenia w trakcie
transportu, a takze ograniczone mozliwosci jego parametryzacji [Gandorfer i in. 2017].



UWARUNKOWANIA ZMIENNOSCI CEN WARZYW W POLSCE 441

Majac na uwadze powyzsze, zasadna wydaje si¢ konieczno$¢ zidentyfikowania
i scharakteryzowania czynnikow wplywajacych na poziom zmiennos$ci cen, ktory
stanowi jeden z kluczowych czynnikéw ryzyka dochodowego producentdéw. Polska jest
po Hiszpanii, Wtochach i Francji czwartym liczacym si¢ w produkcji warzyw krajem
w Unii Europejskiej (UE) [Zaremba 2022], a jej udzial w tacznych zbiorach w UE
w okresie 2011-2022 wahat si¢ od 8,2% w 2015 roku do 9,8% w 2022 roku [Nosecka
2023]. Zgodnie z wynikami Powszechnego Spisu Rolnego [GUS 2022], w 2020 roku
w Polsce funkcjonowato ponad 55 tys. gospodarstw rolnych, w ktérych ponad 50%
dochodow ogotem stanowity dochody z uprawy warzyw gruntowych.

MATERIAL I METODYKA BADAN

Przeprowadzono analiz¢ zmian cen skupu (producenta) wybranych gatunkéw warzyw,
tj. cebuli, marchwi i kapusty biatej, kierowanych do bezposredniego spozycia i do
zaktadow przetworczych. Doboru gatunkow ujetych w badaniu dokonano ze wzgledu na
dostepnos¢ danych zrodtowych oraz na ich znaczenie gospodarcze. W celu identyfikacji
zrodet zmiennosci cen wykorzystano takze dane dotyczace handlu miedzynarodowego
1 wielkos$ci produkcji w poszczegdlnych latach. Wykorzystano dane pierwotne gromadzone
w Zaktadzie Ekonomiki Gospodarstw Rolnych i Ogrodniczych IERIGZ-PIB w postaci
cen skupu, po ktorych ptacono producentom za warzywa kierowane do przetworstwa
i do bezposredniego spozycia. Zrodtem informacji z zakresu miedzynarodowej wymiany
handlowej warzywami i ich przetworami byta baza danych Eurostatu. Analizy w ujeciu
miesiecznym wykonano dla okresu od stycznia 2011 roku do grudnia 2022 roku. Postuzono
si¢ podstawowymi narzedziami statystycznymi, takimi jak odchylenie standardowe
1 wspolczynnik zmienno$ci. W celu zobrazowania zmiennosci poziomdw cen w czasie,
wykorzystano wspotczynnik zmiennosci i réznice miedzy maksymalnymi i minimalnymi
cenami. Z powodu agregacji czesci danych nie byto mozliwosci kompleksowego zbadania
uwarunkowan zmienno$ci cen skupu w ujeciu miesiecznym, a analiz¢ takg przeprowadzono
W ograniczonym zakresie.

Poziom cen oferowanych producentom za dostarczany towar jest wypadkowa
wielu czynnikéw, ktére czesto na siebie wzajemnie oddziatuja z ré6znym nasileniem.
W opracowaniach po§wigconych tej tematyce, autorzy czesto dokonujg ich podstawowego
grupowania na egzogenne i endogenne [Hamulczuk i in. 2012]. Wsrod czynnikow
zaliczanych do egzogennych uwzgledniono poziom importu, natomiast wérdd czynnikow
endogennych wzieto pod uwage poziom produkcji krajowej, optate za pracg oraz ceny
oleju napedowego, nawozow i Srodkdw ochrony ro$lin. Jako oplate za prace przyjeto
wysokos$¢ wynagrodzenia za 1 dzien roboczy osoby zatrudnionej przy pracach polowych.
Ceny nawozow mineralnych i srodkéw ochrony roslin okreslono, jako srednig cene grupy
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produktow, ktdre sg najczesciej stosowane w uprawach polowych i znajduja si¢ w ciaglej
sprzedazy. Informacje takie w ukladzie miesi¢gcznym zaczerpnigto z niepublikowanych
rejestrow GUS pt. ,,Srednie ogdlnopolskie poziomy cen detalicznych wybranych
reprezentantow”. Z tego samego zrodta pochodzily takze informacje dotyczace ceny
oleju napedowego. Dla zweryfikowania wptywu poszczegolnych czynnikdéw postuzono
si¢ wspotczynnikiem korelacji. Zbadano rowniez wystgpowanie przyczynowosci w sensie
Grangera. Analizowane szeregi czasowe zbadano pod katem stacjonarno$ci za pomoca
testow ADF 1 KPSS.

WYNIKI BADAN
ZMIENNOSC CEN WARZYW

Jak wynika z badan prowadzonych przez réznych autordéw, pierwsze dwie dekady
biezacego stulecia, a zwlaszcza lata 2006-2011, byty okresem silnych zaburzen na
$wiatowych rynkach rolno-zywnosciowych, skutkujacych znacznym wzrostem i wysoka
zmiennoscig $wiatowych cen zywnosci [Swietlik 2019, FAO 2023]. Wystepowanie
glebokich wahan cen skupu zostato potwierdzone takze dla cebuli, marchwi i kapusty
bialej, rowniez w latach 2011-2022. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze zmiennos$é
cen, mierzona wspotczynnikiem zmienno$ci, w okresie 2020-2022 byta przewaznie
nizsza w poroéwnaniu z pierwszymi latami przyjetego okresu badawczego (tabela 1).
W przypadku cebuli kierowanej do bezposredniego spozycia najwyzszg zmienno$¢ cen
skupu zanotowano w 2011 roku (51,0%), natomiast najnizsza w 2021 roku (13,8%).
Poziom zmienno$ci cen obieranej cebuli w tych samych latach wyniost 37,5% 1 12,6%.
Najwyzszy poziom zmienno$ci cen kapusty kierowanej do bezposredniego spozycia
zaobserwowano w latach 2011 1 2017 (odpowiednio 78,5 i 74,0%), a najnizszy (18,5%)
w 2012 roku. Najwyzsza zmiennos$¢ cen kapusty do przetworstwa wystapita w latach
2011 1 2016 (odpowiednio 75,0% i 73,6%), a najnizsza w 2019 roku (7,5%). Podobny,
nieregularny charakter miaty zmiany warto$ci wspotczynnika zmiennosci cen marchwi
do bezposredniego spozycia, a jego poziom obnizyt si¢ z 50,1% w 2013 roku do 11,5%
w 2017 roku. Warto$¢ wspolczynnika zmiennosci marchwi do przetworstwa byta najwyzsza
w latach 201112019 (odpowiednio 36,7% 133,2%), a najnizsza w 2012 roku (1,2%). Warto
zauwazy¢, ze poziom zmiennosci cen warzyw kierowanych do bezposredniego spozycia
byt generalnie wyzszy niz warzyw skupowanych przez zaklady przetworcze. Wyjatki
w zaobserwowanej prawidtowosci w przypadku cebuli wystgpity w latach 2018 1 2020,
w przypadku kapusty w 2016 1 2020, a w przypadku marchwi w 2011 1 2018.
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Tabela 1. Wspotczynniki zmiennosci cen skupu warzyw do spozycia bezposredniego i do
przetworstwa w latach 2011-2022

Warzywa Wspotczynniki zmiennosci cen skupu [%] w latach

2011|201212013|2014 2015|2016 (2017|2018 2019|2020 |2021 |2022

Do bezposredniego spozycia

Cebula 51,01 35,0| 31,7 40,6 31,8| 39,1 | 28,3| 34,6| 38,4| 28,1 | 13,8| 24,0

Kapusta

biata 78,5] 18,5| 26,7| 59,0| 35,6| 48,7 74,0| 54,3 | 56,2 | 32,8 | 58,3 | 21,3

Marchew | 33,5| 47,1] 50,5| 21,9| 32,3 36,6| 11,6| 39,0| 30,2 43,6| 42,0| 14,2

Do przetworstwa

Cebula 37,5 17,5] 25,5 19,2] 17,2] 29,0| 15,9| 37,3| 29,2| 28,8  12,6| 23,0
obierana

Itfig’;“a 75,01 16,5 19,8| 38,4| 30,4| 73,6| 12,4 11,4| 75| 43,7 22,7| 16,7
Marchew do

produkcji 36,7 1,9| 6,2| 32|10,7| 7,1| 34| 6,0| 33,2|21,5| 16,8 9,7
mrozonek

Zrodto: obliczenia whasne

Na podstawie przeprowadzonej analizy stwierdzono, ze spadek poziomu
wspoélczynnika zmiennosci wynikat przede wszystkim z relatywnie duzej dynamiki
wzrostu cen minimalnych ptaconych producentom (rysunek 1). Minimalna cena cebuli do
bezposredniego spozycia w latach 2021 12022 byta odpowiednio 0 30,2% 1 58,5% wyzsza
w relacji do $redniej ceny minimalnej z lat 2011-2013. Minimalna cena kapusty w 2021
roku byta wyzsza o 42,1%, w kolejnym roku wzrosta o 228,4%, a marchwi zwigkszyta
si¢ analogicznie 0 2,6% 1 0 42,1%. Podobng tendencje wzrostowa zaobserwowano takze
dla warzyw do przetwoérstwa. Minimalna cena obieranej cebuli w 2021 roku zwigkszyta
si¢ 0 51,8% w poréwnaniu z okresem 2011-2013, natomiast w 2022 roku byta o 110,6%
wyzsza. W 2021 roku minimalna cena kapusty do przetworstwa byta co prawda nizsza
0 4,5% w relacji do poziomu z okresu 2011-2013, ale w 2022 roku wzrosta o 104,5%.
W tym samym czasie cena marchwi zwickszyta si¢ 0 2,7% i 31,5%.

Cena maksymalna cebuli do bezposredniego spozycia w 2021 roku byta 0 35,8% nizsza
w pordéwnaniu z poziomem z okresu 2011-2013, lecz w kolejnym roku wzrosta w relacji
do tego samego trzylecia o0 29,5%. Maksymalna cena kapusty biatej do bezposredniego
spozycia wzrosta w latach 2021 i 2022, odpowiednio o 80,9% i o 111,8% w relacji do
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Rysunek 1. Minimalne i maksymalne ceny ptacone producentom za warzywa

Zrodto: obliczenia wlasne
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$redniej ceny maksymalnej z okresu 2011-2013, natomiast marchwi w 2021 roku wzrosta
jedynie o 0,2%, a w kolejnym roku obnizyta si¢ o 21,5%. W przypadku warzyw do
przetworstwa maksymalna cena obieranej cebuli zwigkszyla si¢ w analogicznych latach
0 14,8% 1 0 98,1%, marchwi o 9,1% 1 o 20,0%, a kapusty obnizyta si¢ w 2021 roku
0 36,7%, lecz w 2022 roku wzrosta 0 9,1%.

UWARUNKOWANIA ZMIENNOSCI

Zgodnie z teorig ekonomii, jednym z gtéwnych czynnikéw wptywajacych na poziom
cen jest wielko$¢ podazy danego dobra na rynku. Na podstawie uzyskanych wynikow
nie byto mozliwos$ci stwierdzenia (wysoka warto$¢ p) wystepowania takiej zaleznosci dla
warzyw ujetych w analizie (tabela 2). Glownym powodem byt znaczny stopien agregacji
danych, wynikajacy z rocznej czgstotliwosci publikowania wynikow produkcyjnych.
Brak jest zatem mozliwos$ci zbadania zmian poziomu zmienno$ci cen w ciggu roku
w zaleznosci od biezacej ilosci dostepnych warzyw pochodzacych z produkcji krajowe;.

Na podstawie przeprowadzonych badan nie byto réwniez mozliwosci wskazania
wystepowania zalezno$ci miedzy poziomami cen warzyw a eksportem w ujeciu rocznym.
Jedynie w przypadku cebuli stwierdzono silng zalezno$¢ migdzy poziomem importu
a cenami placonymi producentom, zaréwno za cebulg¢ do bezposredniego spozycia
(r=0,6842), jak i do przetworstwa (r = 0,8037). Zaobserwowana zalezno$¢ moze wynikac
zrelatywnie duzego wolumenu przywozu tego warzywa do Polski, realizowanego zwlaszcza
w sytuacji matej jego podazy na rynku. Tym samym mozna spodziewac si¢, ze import jest
czynnikiem ograniczajacym wahania cen skupu. Interesujaca wydaje si¢ takze zaleznosé
wystepujaca migdzy poziomem cen warzyw a kosztem pracy. Wskaznik ten jest najwyzszy
w przypadku produktow, ktorych zbior lub przygotowanie do sprzedazy charakteryzuje
si¢ wysokim zapotrzebowaniem na prace reczng, tj. kapusta do bezposredniego spozycia
(r=0,5932), marchew do mrozenia (r = 0,6121) i obierana cebula (r = 0,6314). Mozna
zatem oczekiwac, ze spos$rod analizowanych czynnikéw zmiany wysokosci kosztu
pracy recznej beda w przypadku tych warzyw w najwigkszym stopniu przektadaly sie
na wahania cen skupu. Wysoka wartos¢ wspotczynnika korelacji stwierdzono ponadto
w przypadku cen nawozéw i cen skupu, zwtaszcza w przypadku kapusty (na rynek
produktow §wiezych —r=0,6270 i do przetworstwa —r = 0,5989), marchwi do mrozenia
(r=0,6116) oraz obieranej cebuli (r = 0,5130). Brak mozliwos$ci potwierdzenia wptywu
poziomu cen nawozow na ceny skupu pozostatych produktéw moze wynika¢ z przyjecia
zbyt krotkiego okresu badawczego oraz oddziatywania innych, nieuwzglednionych
czynnikéw cenotwodrczych. Sposrdd analizowanych zmiennych relatywnie wysoka
warto$¢ przyjmowaty rowniez wspotczynniki korelacji cen §rodkéw ochrony roslin i cen
skupu kapusty do bezposredniego spozycia i do przetworstwa (odpowiednio r = 0,7523
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Tabela 2. Korelacja migdzy wybranymi czynnikami rynkowymi a cenami skupu warzyw

Ceny Korelacja
kapusta marchew cebula
na rynek do na rynek do narynek |obierana do
produktow | przetwor- | produktow | mrozenia | produktow | przetwor-
Swiezych stwa Swiezych swiezych stwa

Wielkosé r| -0,4844 | -0,1416 | -0,5185 -0,4584 | -0,4148 -0,4369
produkeji p| 0,1105 0,6608 0,0841 0,1339 | 0,1800 0,1556

r| -0,1269 0,2223 0,1923 -0,065 | -0,0889 0,0411
Eksport

p| 0,6944 0,4873 0,5494 0,8410 | 0,7835 0,8992

r| 02103 0,3178 0,3664 0,2921 | 0,6842 0,8037
Import

pl 05118 0,3142 0,2414 0,3569 | 0,0141 0,0016

r| 05932 0,2647 0,2474 0,6121 | 0,4389 0,6314
Oplata pracy

p| 0,0421 0,4058 0,4382 0,0344 | 0,1534 0,0277

r| 0,6270 0,5989 0,2791 0,6116 | 0,4016 0,5130
Ceny nawozow

p| 0,0291 0,0396 0,3796 0,0346 | 0,1956 0,0881
Ceny $rodkow | T 0,7523 0,6327 0,2753 0,8135 | 10,5107 0,5538
ochrony roslin p| 0,0050 0,0272 0,3865 0,0013 | 10,0898 0,0617
Ceny oleju r| 04516 0,5087 0,2890 0,4296 | 0,3278 0,3681
napgdowego p| 0,1405 0,0912 0,3622 0,1634 | 0,2983 0,2390

Zrédlo: opracowanie wlasne

ir=0,6327), a takze marchwi do mrozenia (r = 0,8135). Zalezno$ci tej nie udato si¢
potwierdzi¢ dla pozostatych produktow ujetych w badaniu. Zadnej znaczacej zaleznosci nie
wykazano natomiast mi¢dzy cenami oleju napedowego a cenami poszczegdlnych warzyw.

W nastepnym kroku zbadano wptyw wybranych zmiennych na zmiany cen skupu
warzyw w ujeciu miesigcznym. W tym celu wykorzystano podejscie przyczynowosci
w sensie Grangera. Ze wzgledu na brak stacjonarno$ci szeregéw czasowych, na co
wskazaty wyniki testu ADF i KPSS, zroznicowano je w stopniu pierwszym. Na podstawie
kryterium Akaike’a ustalono ponadto, ze dla analizowanych zmiennych w przypadku
kapusty optymalne jest przyjecia opdznienia rzedu 1., w przypadku marchwi rzedu
2., acebuli 3.
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Tabela 3. Test przyczynowosci w sensie Grangera

Ceny Test przyczynowosci
kapusta marchew cebula
na rynek do na rynek do narynek | obierana do
produktow | przetwor- | produktéw | mrozenia | produktow | przetwor-
$wiezych stwa $wiezych $wiezych stwa
Wolumen | r | -9,162 -5,591 -7,889 -4,582 -2,965 -5,899
eksportu
- p | 1,625¢-015|9,104¢-006 | 1,155¢-011 | 0,0008545 | 0,1187 | 1,869¢-006
Wolumen | r | -9,347 -5,525 -8,165 -5,544 -3,422 -5,986
importu
— p |4,227¢-016 | 1,261e-005 | 1,805¢-012 | 1,147e-005 | 0,03999 | 1,179¢-006
Optata r| -7,726 -0,537 -7,838 -3,375 -4,003 -4,866
pracy
- p|3.411e-011 | 0,9594 1,63e-011 | 0,04521 | 0,007064 | 0,0002632
Ceny r| -9427 -5,598 -7,930 -5,846 -6,698 -5,945
SRO
- p | 2,355e-016 | 8,765e-006 | 8,826e-012 | 2,464e-006 | 2,138e-008 | 1,464e-006

Zrédlo: opracowanie wlasne

Biorac pod uwage uzyskane wyniki testu dla wigkszo$ci zmiennych uwzglednionych
w analizie czynnikow wptywajacych na zmiany cen skupu warzyw, odrzucono hipoteze
(H,) o braku przyczynowosci na rzecz hipotezy alternatywnej (H,), zaktadajace;j
wystepowanie przyczynowosci w sensie Grangera. Nie stwierdzono natomiast wplywu
zmian wolumenu eksportu (fgcznie $wiezej cebuli 1 przetworzonej) na ceny cebuli
do bezposredniego spozycia (tabela 3). Analogiczna zalezno$¢ nie wystgpita takze
w przypadku zmian poziomu optaty pracy recznej na zmiany cen kapusty do przetworstwa.

Zbadanie zalezno$ci migdzy zmiennymi w uj¢ciu miesi¢cznym pozwolito stwierdzi¢
wystepowanie wptywu poziomu wymiany handlowej na zmiany cen warzyw na rynku
krajowym. Mozna przy tym oczekiwac, ze wzrost importu bedzie prowadzit do spadku
poziomu, ale i wahan cen skupu, natomiast wzrostowi eksportu moze towarzyszy¢ wzrost
cen skupu. Zgodnie z uzyskanymi wynikami, ustalono, ze przyczyna zmian cen skupu
analizowanych warzyw moga by¢ réwniez zmiany cen $rodkéw ochrony roslin i pracy
recznej, ktora w sektorze ogrodniczym jest szczegolnie istotna. Badaniem przyczynowosci
nie objeto wptywu zmian cen nawozow na ceny skupu warzyw. Zabieg ten wynikat
z tego, ze okres stosowania nawozow ogranicza si¢ jedynie do kilku tygodni przed lub po
rozpoczgciu okresu wegetacyjnego, a zatem wpltyw zmian cen nawozdw na ceny skupu
warzyw w ciggu roku jest ograniczony.
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PODSUMOWANIE

Wahania cen towarow prawdopodobnie beda stanowi¢ istotne wyzwania gospodarcze
w nadchodzacych latach, wplywajac na réwnowage podazowo-popytowa na réznych
rynkach, w tym na rynku rolnym. Zasadna wigc wydaje si¢ konieczno$¢ wskazania
czynnikow, ktére maja wptyw na ksztattowanie si¢ cen skupu. Na podstawie
przeprowadzonej analizy stwierdzono, ze wahania poziomu cen skupu warzyw
w latach 2011-2022 byty relatywnie duze, lecz pod koniec przyjetego okresu badawczego
wykazywaty tendencj¢ spadkowa. Wynikalo to przede wszystkim z systematycznego
wzrostu minimalnych cen placonych producentom za warzywa. Ze wzgledu m.in. na
funkcjonowanie umoéw kontraktacyjnych, generalnie nizsza byta amplituda wahan
cen na rynku warzyw kierowanych do przetworstwa niz warzyw przeznaczonych do
bezposredniego spozycia.

Na podstawie przeprowadzonej analizy ustalono, ze sposrod uwzglednionych
czynnikoéw istotny wptyw na ksztattowanie si¢ cen skupu marchwi, kapusty i cebuli
mialy oplata pracy recznej oraz cena $rodkow ochrony ro$lin. Analiza przyczynowos$ci
w sensie Grangera wykazata wystepowanie wpltywu zmian wielko$ci wolumenu importu
1 eksportu na ceny skupu marchwi, kapusty i cebuli do przetworstwa. Zgodnie z uzyskanymi
wynikami, wplyw na poziom cen skupu miaty takze miesigczne zmiany cen $rodkow
ochrony roslin oraz optaty pracy recznej. Ze wzgledu na jednoczesne wspotoddziatywanie
wielu czynnikdéw na ceny nie ma mozliwosci doktadnego okreslenia ich indywidualnego
wplywu. Warto przy tym mie¢ na uwadze, ze ze wzgledu na dynamiczny charakter
zachodzacych zmian na globalnym rynku, liczba bodZzcow wptywajacych na sytuacje na
rynku warzyw w kolejnych latach moze si¢ zwigkszy¢.
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DETERMINANTS OF VEGETABLE PRICE VARIABILITY IN POLAND

Key words: vegetables, prices, price variability, Granger causality, correlation

ABSTRACT. The aim of the study was to identify factors influencing the variability of pur-
chase prices of vegetables: onions, carrots and cabbage intended for direct consumption and
processing. The research period covered years 2011-2022. The article analyzes the varia-
bility of purchase prices. It was found that its level in case of the vegetables, taken into
consideration, was relatively high, with a slight downward trend in 2020-2022. The prices of
vegetables for direct consumption were more volatile than those of vegetables intended for
processing. The identification of factors influencing changes in purchase prices was based
on the analysis of correlations between purchase prices and time series of selected variables
on an annual basis. The study took into account the production volume, the level of import
and export of fresh vegetables including processed vegetables, changes in the prices of plant
protection products, manual labor fees, fertilizer prices and diesel oil prices. It was found that
the strongest correlation occurred between purchase prices and prices of fertilizers, as well
as plant protection products. Due to the relatively short research period, it was not possible
to determine the correlation between prices and harvest levels. Then, Granger causality tests
of selected factors were performed on a monthly basis. The impact of changes in the level of
import and export, as well as the prices of plant protection products and manual labor fees on
the prices of most products included in the study was confirmed.
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