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AKTUALNE PROBLEMY ZOOTECHNIKI W POLSCE

Chow zwierzat byl najdawniejszym zajeciem czlowieka, zapewniajg-
cym mu utrzymanie, odkad zbieractwo i towiectwo przestalo wystarczac
na pokrycie jego codziennych potrzeb bytowych. Zajecie to zachowa za-
pewne swojg wage i w przyszlym rozwoju ludzkosci jako niezastgpione
zr6dto najcenniejszych skladnikéw pokarmowych i wielu cennych su-
rowcow. O ile jednak owczesnemu czlowiekowi wystarczaly w tej pro-
dukcji prymitywne metody pasterskie, to w miare coraz szybszego wzro-
stu liczebnego populacji ludzkiej, musialy réwnolegle zmieniac¢ sig tech-
nologie wytwarzania i w tej dziedzinie produkcji. W odczuciu przeciet-
nego Polaka lat osiemdziesigtych metody wytwarzania w zootechnice
musialy daleko pozosta¢ w tyle, skoro odczuwa sie ustawiczne nekajgce
ludnosé¢ braki rynkowe podstawowych produktéw pochodzenia zwierze-
cego. Przyczyny tego stanu rzeczy sg bardzo skomplikowane i siegajg
w' przeszto$é i te bardziej odleglg jak i przede wszystkim te blizszg.

Produkcja zwierzeca w swej przewazajgcej masie zwigzana jest u nas
organicznie z gospodarstwem rolnym i nie da sig zrozumie¢ przyczyn jej
niedomagan w oderwaniu od stanu catoksztaltu rolnictwa w kraju. Zmia-
na stosunkow spotecznych w naszym kraju po drugiej wojnie swiatowej,
wyrazajgca sie w upanstwowieniu przemystu, reformie rolnej badz prze-
jeciu wielkoobszarowych gospodarstw rolnych przez panstwo, stworzyla
zupelnie nowy jako$ciowo obraz gospodarki. Wprawdzie w ciggu kilku
- pierwszych powojennych lat deklarowano poparcie dla rozwoju gospo-
darstw chlopskich, ale jednocze$nie nasilala si¢ propaganda na rzecz ko-
lektywizacji, ktora stwarzala zagrozenie dotychczasowego stanu posiada-
" nia. Stan owego zagrozenia miewal w okresie naszej powojennej historii
rézny stopien nasilenia, ale praktycznie nie wygast do roku ubieglego.
Jest to pierwszy i podstawowy czynnik slabosci naszego rolnictwa. Zro-
dia wzrostu produkecji tkwig nie tylko w czynnikach materialnych, ale
w nie mniejszej mierze w sferze psychologicznej wytwérey, a ta byla
konsekwentnie lekcewazona.

ngaca ambicje utworzenia panstwa przemystowego wiadza wyraznie
lekcewazyla znaczenie i range rolnictwa w gospodarce narodowej pomi-
jajac oczywiste fakty, ze ow powstajacy przemyst rodzit sie gléwnie
z trudu rolnika i eksportu plodéw rolnych. Znajdowalo to i znajduje
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swoj wyraz w bardzo specyficznym kwalifikowaniu przez organa plano-
wania i GUS zZrédel dochodu narodowego. Z rocznika statystycznego
mozna sie dowiedzie¢, ze udzial w nim rolnictwa siega zaledwie kilkuna-
stu procent, reszta pochodzi z przemystu i innych zrédel. Zdawaé by sie
mogto, ze przy takiej strukturze dochodu narodowego nieurodzaj, czy
inne niepowodzenia w rolnictwie nie powinny byé w ogéle odczuwane
przez spoteczenstwo, tymczasem wbrew Rocznikom kazde kolejne niepo-
wodzenie gospodarcze kraju tlumaczone bylo opinii publicznej nieurodza-
jem badz nieco wcze$niej nienadgzaniem rolnictwa za przemystem. Spra-
wa stanie si¢ nieco bardziej zrozumiala, jezeli do liczb doda¢ komentarz,
ze takie wytwory jak kieltbasa, chleb czy masto byly (i sg) kwalifikowan=
jako wyroby przemystowe (przemys! miesny,. piekarniczy, mleczarski
etc). Dalsze komentarze stajg sie tutaj zbyteczne.

Takie traktowanie rolnictwa i pomniejszanie jego znaczenia w oczach
spoteczenstwa musialo nieuchronnie prowadzi¢ do ostatecznej deprecja-
cji zawodu rolnika i co sie z tym wigze do ograniczonej wprawdzie alz
niewatpliwie dzialajacej trzydziesci kilka lat negatywnej selekcji kan-
dydatow do stanu rolniczego. Rozwijajacy sie przemyst i biurokracja ad-
ministracyjna skutecznie drenowaly wie$ z bardziej aktywnego elementu.
Masowej migracji, czesto malo uzasadnionej, ze wsi do miast towarzy-
szylo nieuchronnie zjawisko starzenia sie¢ wsi. Byly to kolejne wazne
orzyczyny pogarszania sie produkcji rolnej, a zwlaszcza bardziej praco-
chlonnej — zwierzecej. |

Procesowi nadmiernego odplywu milodziezy ze wsi do miast sprzyjaty
1 inne czynniki o charakterze materialnym. Wbrew utartym przeswiad-
czeniom ludnosci miejskiej, poziom zycia przecigtnej rodziny chiopskie]
byl wyraznie nizszy od $redniej krajowej, przy znacznie ciezszej pracy.
Poziom materialny rodzin utrzymujacych sie¢ z rolnictwa w duzej mie-
rze zalezal od wielkoéci gospodarstwa i zasobéw w nim sily roboczej.
Obok niewatpliwie negatywnych skutkéw migracji ludnosci wiejskiej do
miast. proces ten stwarzal réwniez niepowtarzalng szanse poprawy struk-
tury rolnej poprzez sprzedaz na korzystnych warunkach opuszczanej zie-
mi mlodym rolnikom i dgzenie do powstawania pelnowartosciowych gos-
podarstw rodzinnych o produkcji zapewniajgcej poziom zycia lepszy niz
w mieScie. Musialoby temu towarzyszy¢ odpowiednie wyposazenie tych
gospodarstw w Srodki produkcji, a przede wszystkim w maszyny i na-
rzedzia. Jak wiemy tendencji takich w polityce rolnej nie bylo. Przeciw-
nie, chciano opuszezong ziemig powiekszaé gospodarstwa uspolecznione,
zagospodarowujac jg gtéwnie przez spoidzielnie Kétek Rolniczych, bez
zwracania uwagi na wysokie koszty i niska wydajnosé przejetej ziemi.
Prymat celow pohtycznych tryumfowal nad ekonomig i zdrowym roz-
sgdkiem.



Aktualne problemy zootechniki w Polsce : 11

Szczegolnie niekorzystnie odbijalo sig¢ to na pracochionnej produkeji
zwierzecej. Spoéldzielnie KR najczesciej inwentarza na uzytkowanej przez
siebie ziemi nie utrzymywaly, a jezeli byly do tego zmuszone admini-
stracyjnie, to najczesciej angazowaly sie w produkcje fermowg $win,
drobiu lub mlodego bydla rzeznego, opierajgc te produkcje na gotowych
mieszankach paszowych, zakupywanych z zewnagtrz. Byla to produkcja
bardzo droga i rozrzutna. ' .

Gdyby procesowi migracji ludnosci wiejskiej do miast towarzyszyly
procesy upeinorolniania gospodarstw i szybko postepujgce zmiany tech-
nologii produkeji, to przy odpowiedniej polityce cen rolnictwo nie tylkos
nie powinno bylo upadac¢, ale wrecz przeciwnie nalezaloby sie spodzie-
wa¢ wzrostu jego efektywnosci. O niewlasciwej polityce cen na plody
rolne i $rodki produkecji rolniczej do$¢ szeroko dyskutowano ostatnio
w érodkach masowego przekazu i mozna uznac, ze problem ten jest pow-
szechnie znany. Inaczej nieco wyglgda zagadnienie postepu technologii
‘wytwarzania. O ile pewien postep mozna zaobserwowa¢ w produkcji ro-
slinnej w postaci mechanizacji sprzetu zbo6z i okopowych, upowszechnie-
niu siewu przy pomocy siewnikow rzedowych itp. to postep technologicz-
ny w produkcji zwierzecej gospodarstwa chlopskiego jest minimalny.
W dalszym ciggu przewaza tu praca reczna przy' obstudze inwentarza,
doju, usuwaniu obornika i innych bardzo ciezkich pracach fizycznych.
Trudno sie dziwi¢, ze w gospodarstwach o niedostatecznych zasobach
sity roboczej w rodzinie, produkcje zwierzecg ograniczono czesto do nie-
zbednego minimum.

Nieco wyrazniejszy postep zarysowal sie¢ w budownictwie inwentar-
skim i z reguly ciemne komérki stuzace jako obory czy chlewnie zostaty
zastgoione bardziej nowoczesnymi budynkami. Na przeszkodzie wigksze-
mu ich upowszechnieniu, byl chroniczny brak materiatéw budowlanych
dla wsi no i czesto brak zainteresowania rozwojem pracochlonnej i cze-
sto nieoplacalnej produkcji zwierzecej.

Analizujgc przyczyny cigglego braku pelnego pokrycia rynku arty-
kutami pochodzenia zwierzecego nie mozna poming¢ jeszcze jednego czg-
sto niedostrzeganego czynnika a mianowicie niedostosowania systemu
skupu, przetwoérstwa i dystrybucji do obiektywnie istniejgcej bazy pro-
dukcyjnej. |

Rozbiezno$é ta wyraza si¢ gléwnie ‘w rozdrobnionym systemie pro-
dukeji z jednej strony i ogromnej koncentracji przetworstwa z drugiej
(wielkie mleczarnie dowozgce surowiec z odleglosci ponad 100 km, ogrom-
ne zaklady migsne wymagajace cigglych przerzutow zywca itp.). Ta gi-
gantomania nie tylko spowodowata spa'dek jakosci wytwarzamych pro-
duktéw, ale i ogromne marnotrawstwo surowca, wzrost kosztéw tran-
sportu, a przy okazji kompletng dewastacje i likwidacje dawnych matych



12 J. Maciejewski

zakladow przetwérczych, ktorych doskonale jakosciowo wyroby pozostaty
w spoleczenstwie jedynie w postaci wspomnien. ;

Poziom i postep kazdej produkcji zalezy w niemalym stopniu od
osiggnig¢ naukowych i sprawnym ich wdrazaniu do praktyki. Stwierdze-
nie to dotyczy rowniez zootechniki. Podstawowsg transmisjg osiggnie¢
naukowych do praktyki jest odpowiednio zorganizowany system o¢wiato-
wy. Trzeba stwierdzi¢, ze system o$wiaty rolniczej w Polsce na poziomie
Srednim (technika) i wyzszym (wydzialy zootechmiczne wyzszych uczelni)
funkcjonowal w sposéb zadowalajgcy mimo nieustannych reform pro-
gramowych, ktore na szczeScie ograniczaly sie zazwyczaj do posunieé
czysto formalnych. Powaznym niedostatkiem tego systemu o$wiatowego
byl brak dalszego ogniwa w postaci szkolnictwa zasadniczego, przygoto-
wujgcego rolnik6w do wykonywania zawodu we wlasnym gospodarstwic.
Formalnie szkoly takie istnialy pod takg lub inng nazwg w réznych
okresach, niestety nie mialy one nigdy wystarczajgcej liczby kandyda-
tow. Dziatal tutaj pewien mechanizm zwigzany z powszechnoscig naucza-
nia i brakiem odpowiednio uksztaltowanych bodzcéw materialnego zain-
teresowania. Na analogicznej zasadzie jak w innych dziedzinach zycia
spotecznego (brak podoficerow przy dostatecznej liczbie kandydatéow na
oficeréw, brak kandydatéw do szkoét zasadniczych przy nattoku do tech-
nik6w i na studia wyzsze itp.) mlodziez chcgca sie uczy¢ siegala ambicja-
mi wyzej niz zasadnicza szkola rolnicza. W tym samym czasie do$é¢ licz-
na grupa mlodziezy wiejskiej konezyla edukacje na niepelnym podsta-
wowym wyksztatceniu i ona to giéwnie pozostawala na wsi jako spad-
kobiercy warsztatow rolnych.

Gdyby absolwenci techpikéw i uczelni wyzszych byli racjonalnie wy-
- korzystani w produkcji rolnej, by¢ moze ten dziurawy szczebel podsta-
wowej edukacji rolniczej dalby sie jako$ przeskoczy¢ przez szkolenie i in-
struktaz mlodych rolnikéw w trakcie ich pracy zawodowej. Taki system
szkolenia daje czesto lepsze wyniki niz edukacja szkolna. Nieporozumie-
nie polegalo na tym, ze ogromna rzesza absolwentéw szczebla $redniego
i wyzszego byla zatrudniona nie w produkcji lecz w administracji, ktéra
z roku na rok rozrastala sie coraz bardziej, zatracajgc zupelnie swoje ce-
chy stuzebne wobec produkcji. Ogromnie rozro$nieta machina biurokra-
tyczna zaczela dziala¢ sama dla siebie, zapominajac o intencjach z jakimi
byla powolywana. Potezny potencjal rozwoju produkcji w postaci ogrom-
nej rzeszy wyksztatconych ludzi byl wykorzystany w minimalnym stop-
niu. Do rzadkosci nalezalo, aby rolnicy czy zootechnicy z wyksztalce-
niem &rednim czy wyzszym obejmowali po rodzicach gospodarstwa rolne,
znacznie wygodniej mozna sie bylo urzadzié na posadzie administra-
cyjnej.- ‘ B

Przy niedroznym podstawowym kanale przekazywania wiedzy rolni-
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czej szerzyly sie rownolegle inne dziatlania pokazowe, ktére albo nalezy
uznaé¢ za zwykle marnotrawstwo albo szkodliwe dzialanie pozorne. Do
takich mozna np. zaliczy¢ szkolenia rolnicze prowadzone przez profeso-
réw i docentdéw, bardzo wysoko oceniane jako przejaw wspotpracy nauki
z praktykas. ‘ _

W powaznej mierze jako przejaw dzialalno$ci pozornej o szczeg6lnym
stopniu szkodliwo$ci spotecznej by? (i jest zreszta nadal) nadmiernie roz-
budowany system studiéw zaocznych. O ile w okresie powojennym byla
to forma pewnej rekompensaty moralnej dla ludzi, ktoérzy stracili przez
wojne mozliwos¢ zdobycia wyksztalcenia, a jednoczesnie efektywny spo-
s6b pozyskania fachowcoéw bez odrywania ich od pracy zawodowej, tc
utrzymywanie rozbudowanych studiéw zaocznych wspoélczesnie jest zu-
pelnym nieporozumieniem. Oczywiscie w kazdym okresie pewna czgscC
zdolnej mlodziezy nie moze z przyczyn losowych podjgé studiow wyz-
szych i dla nich to warto studia zaoczne lub eksternistyczne utrzymac.
TFrzeba byloby jednak bardzo wyraznie okresli¢ rownorzedne wymagania
w stosunkéow do studentow studiéw dziennych i zaocznych, aby nie byty
one ,kuchennym” dojsciem do posiadania dyplomu, za ktérym nie wiele
kryje sie wiedzy.

Rozmiary rekrutacji na wyzsze studia rolnicze réznych kierunkow
przekroczyly w ostatniej dekadzie wszelkie realne mozliwoSci ksztalcenia
i zapewnienia godziwych warunkéw socjalnych studentom we wszyst-
kich bez wyjatku wyzszych uczelniach rolniczych. Jako nieporozumienie
nalezy uznaé¢ préby~podniesienia produkcji rolniczej poprzez wzrost
ksztalcenia magistrow inzynieréw rolnictwa. Wystepujace aktualnie trud-
nosci zatrudnienia tych absolwentéw dowodza jak absurdalne byly plany
wyksztalcenia w ciggu dekady 1981—1990 ponad 200 tys. specjalistow
z dziedzin rolniczych z wyzszym wyksztalceniem. Rolnictwu obecnie naj-
bardziej sa potrzebni wykwalifikowani robotnicy z roéznych dziedzin,
a szczegblnie z zakresu mechanizacji rolnictwa. Inzynieréw od dawna
juz nie brakuje. '

Nauczanie na poziomie wyzszym stanowi tylko jedng strone dzialal-
nosci nauki na rzecz praktyki. Nie mniej wazne sa badania naukowe,
ktérych wyniki moglyby stuzyé rolnictwu. Omawiajgc ten problem na-
" lezy na wstepie zasygnalizowaé¢ rzecz wprawdzie znang od lat ale i do-
tad nie rozwigzang, a mianowicie zagadnienie kierowania nauka. Sg chy-
ba w trakcie,,obrébki” legislacyjnej w komisjach sejmowych projekty
ustaw o szkolnictwie, wyzszym i o PAN, nie ma natomiast jak dotad
mowy o ustawie o nauce, ktéra winna bytaby bardziej precyzyjnie okre-
§lié. zadania Ministerstwa Nauki, Szkolnictwa Wyzszego i Techniki oraz
Polskiej Akademii Nauk. Jak dotad — kompetencje obu tych wysokich
instytucji nie s3 wyraznie rozgraniczone i okreslone.
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Tak jak ciala kierujgce nauka nie’sg jednolite, tak samo i nauka od-
grodzona jest od siebie w trzech autonomicznych pionach. Szkolnictwo
wyzsze i placowki naukowe PAN stanowig wyraz ,dolny” podziatu ist-
niejacego na gorze, ale do tego dochodzi trzeci pion: instytutow resor-
towych ,najbardziej zreszta hojnie finansowanych przez zainteresowane
resorty. Byl okres kiedy srodowiska te byly niemal hermetycznie od
siebie izolowane. W ostaniej dekadzie nastapilo pewne zblizenie za po-
¢rednictwem badan koordynowanych centralnie i jest to niewatpliwy
pozytyw tego na ogél krytykowanego — nie zawsze stusznie, systempu
kierowania i finansowania badan. Bardziej realnej integracji tych trzech
srodowisk stojg na przeszkodzie liczne bariery natury formalnej, utrud-
niajace bardziej swobodny przeplyw kadry z jednego do drugiego pionu.
7 punktu widzenia przepiséw nic w zasadzie nie stoi na przeszkodzie,
aby zaprosi¢ na cykl wykladow do uczelni wybitnych przedstawicieli roz-
nych kierunkéw nauki z instytutow badawczych. Skoro jednak stan za-
trudnienia w uczelniach zalezy od liczby realizowanych godzin dydak-
tycznych, dyrektorzy instytutow uczelnianych niechetnie na ogét te za-
soby godzin uszczuplajg przez wykorzystanie obcych wykladowcow, al-
bowiem tym samym ograniczaliby mozliwosci etatowe swojej placowki.-
Nie ma zreszta wiekszego zainteresowania w instytutach badawczych
praca dydaktyczng w uczelniach. Niewielki jest rowniez przepiyw pra-
cownikéw w odwrotnym kierunku. Z reguly 'sg to nieliczne staze odby-
wane przez mlodych asystentéow w instytutach naukowo-badawczych.
Powazniejsza wspoétpraca naukowa o bardziej diugotrwalym charakterze
jest raczej sporadyczna. \

W tym miejscu warto przez chwile zastanowi¢ si¢ nad systemem fi-
nansowania i koordynacji badan zootechnicznych, obowigzujgcym od 10
lat w naszym kraju. Jest on przez wielu pracownikéw nauki krytykowa-
ny jako rzekomo ograniczajgcy swobode badan poprzez odmowe finan-
sowania niektérych tematéw przez koordynatora, co przy systematycz-
nym ograniczeniu srodk6w na badania wlasne stwarzalo sytuacje umie-
mozliwiajgce realizacje niektérych pomystow. Opinie takie — przynaj-
mniej w naukach zootechnicznych nalezy uzna¢ za wyraznie przejaskra-
wione. Zespoly koordynacyjne powazniejszych problemow skladajg sie
przeciez z do$¢ szerokiej reprezentacji réznych $rodowisk i cho¢ koordy-
natorzy na pewno stawiali na pierwszym miejscu pokrycie potrzeb wias-
nych instytutéw, to jednak nie zawsze znajdowato to akceptacje reszty
zespotu, ktéry mial uprawnienia mie tylko formalne. Wiasciwie bardzo
mato prawdopodobne byto odrzucenie zgloszonego do koordymacji tematu,
jezeli jego zamysl badawczy i cele byly dobrze umotywowane. Znacznie
czeSciej barierg takg byl niedostateczny zaséb Srodkéw finansowych na
badania naukowe. To istotnie bylo czestym powodem nie podejmowania
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bardziej ambitnych tematéw badawczych. Ograniczane z kazdym rokiem
srodki na badania wlasne byly rzeczyvmsme pewnym hamulcem realiza-
cji inwencji badawczej. .

Moéwigc o finansowaniu badan nie sposéb poming¢ innego waznego
szczegblu wymysSlonego przez wykwalifikowanych ksiegowych w celu
sztucznego zawyzania rzeczywistych nakladéw ponoszonych na nauke.
Bez zadnej przesady mozna stwierdzi¢, ze podawane do wierzenia staty-
styki, méwigce o wysoko$ci sum wydatkowanych na badania, mozna po-
dzieli¢ przez 2. Co najmniej polowa pieniedzy rzekomo wydatkowanych
na badania stanowi w istocie jalowy obieg gotowki (w zasadzie to sie od-
bywa bezgotéwkowo) z jednej panstwowej kieszeni do drugiej. Wystar- -
czy przyjrze¢ sie formularzowi kalkulacji finansowej badan aby domysle¢
sie, ze te wszystkie ,narzuty” siegajgce do 150% rzeczywistych kosztow,
czy tez ,,zyski” ze sprzedazy zrealizowanych tematéw sg w istocie sztucz-
nym zawyzaniem rzeczywistych nakladéw, wymyslonym wylgcznie dla
celow propagandowych. Sg to praktyki spolecznie szkodliwe, utwierdza-
ja one bowiem opinie publiczng o wysokich kosztach nauki i jej matej
efektywnosci, ktéra miedzy innymi wynika wtasciwie z niedostatecznego
jej finansowania.

Stabo$é nauk zootechmicznych (a zapewne i innych zwigzanych z rol-
nictwem) jest réwniez skutkiem braku odpowiedniego zaplecza badaw-
czego i ograniczonych mozliwosci eksperymentowania. Doswiadczalnictwo
zootechmiczne jest bardzo drogie w poréwnaniu np. z agrotechnicznym,
gdzie cena nasion, nawozow, czy nawet wydzielonego do celéw doswiad-
czalnych pola i jego przystosowania nie stanowi zazwyczaj sum uznawa-
nych za wygoérowane. Koszt do$§wiadczenia zootechnicznego jest znacz-
nie wyzszy, tutaj bowiem gléwnym jego elementem jest duza wartosc
jednostkowa zwierzecia, ktéra pomnozona przez liczbe osobnikéw podda-
nych eksperymentowi przyczynia sie do znacznego wzrostu jego kosztow.
Instytuty PAN, a tym bardziej wyzsze uczelnie nie dysponujg z reguly
takimi mozliwosciami finansowymi, aby pokry¢ koszty powazniejszych
. do$wiadczen zootechnicznych na zwierzetach. W resortowym Instytucie
Zootechniki sprawa wyglada nieco lepiej, co nie znaczy jednak, aby byta
w pelni zadowalajaca.

W sytuacji kiedy wlasna baza do$wiadczalna i mozliwosci finansowe
- nie zapewniaja realizacji Wykonywanych tematow, pozostajg dwie drogi
wyjScia, z ktérych kazda ma swoje zte strony. Pierwsza — moze mniej
ambitna, ale wygodniejsza, to zrezygnowanie z mozliwosci sprawdzenia
doswiadczalnego postawionych hipotez na zwierzetach i ograniczenie sig
do uzyskanych badan laboratoryjnych lub prognoz teoretycznych i druga
— przeniesienie do$wiadczen w tzw. ,teren”, czyli praktyczne, zrealizo-
wanie do§wiadczenia w warunkach produkcyjnych ferm panstwowych.

\
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Gospodarstwa panstwowe odnosza sie na ogél z duzym zrozumieniem do
potrzeb eksperymentalnych instytutéw naukowych, ale ograniczone gos-
podarczym planem produkcji jedynie w rzadkich przypadkach godzy sie
na realizacje¢ doswiadczen polgczonych z ewentualnym ryzykiem obnize-
nia produkcji. Temat badawczy zrealizowany w jeden czy drugi sposéb
daje bardzo mizerne wyniki, ktérych prawdziwo$¢ nie zostaje w pelni
potwierdzona, a zatem i nie nadajgcych si¢ do wdrozen praktycznych.

Powaznym czynnikiem ograniczajgcym wiarygodnos$¢ eksperymen-
tow zootechnicznych jest brak standaryzowanych pod wzgledem ich skla-
du pasz. Kazde doswiadczenie, aby mozna bylo z niego wyciggnaé po-
prawne merytorycznie 'wnioski, musi zapewnia¢ zwierzetom wyréwnany
i kontrolowany poziom czynnikéw Srodowiskowych wsposréd ktorych
pierwszoplanowa role odgrywa zywienje. Ten podstawowy wymodg nie
jest niestety najczesSciej mozliwy do zrealizowania. Wobec ustawicznych
wahan w dostawach do wytwoérni pasz poszczegdlnych komponentéw,
niemal kazda partia mieszanek paszowych ma inny sklad chemiczny
i odzywczy. Jest to stan szkedliwy dla produkecji, dla dzialan ekspery-
mentalnych jest on nie do przyjecia, albowiem praktycznie biorge, dys-
kwalifikuje to czesto uzyskane wyniki, czynigc je niemozliwymi do pow-
torzenia. \ .

O jeszcze innym szkodliwym micie warto wspomnieé, przy omawianiu
oddzialywaniu nauki zootechnicznej na produkcje zwierzecg. Wyraza sie
on w hasle, ze tylko takie badania sg dobre, ktére sg praktycznie uzy-
teczne. Haslto takie gloszone mnader chetnie przez 'dzialaczy gospodar-
czych i politycznych prowadzilo zbyt czesto do wyraznych preferencji
tematow czesto praktycznych i ograniczania tematéw o charakterze pod-
stawowym.

Jest to tendencja w nauce wysoce niebezpieczna, trudno byé bowiem
jasnowidzem, aby odpowiedzie¢ czy tematy praktycznie pozyteczne
w dzisiejszych warunkach beda cos warte w najblizszej przyszloéc‘i: kie-
dy warunki sie zmienia, a z drugiej strony czy wyniki badan, ktére dzi-
siaj nie znajdujg praktycznego zastosowania nie stang sie w przyszlosci
zaczynem nowego sposobu mys$lenia i dzialania. Badaniom o charakterze
podstawowym nalezy przywroéci¢ ich wlasciwg range, albowiem to one
wlasnie wyznaczajg perspektywy rozwoju nauk stosowanych. Bez odpo-
wiedniego wyprzedzenia ogélnej wiedzy teoretycznej, badania o charak-
terze stosowanym zostang pozbawione mozliwo$ci ich dalszego rozwoju.

Stowo nauka i jej pochodne, takie jak naukowy, naukowcy i inne,
zrobily u nas w ostatnim okresie zawrotng kariere i staly si¢ niejako ma-
giczng przykrywka wszelkich poczynan gospodarczych. Nie bylo by moze
w tym nic zlego, gdyby istotnie wazniejsze decyzje gospodarcze poprze-
dzone byly rzetelng analiza naukows, kompetentnych dla danego zagad-

|
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nienia gremioéw. Istniejg niestety liczne dowody na to, Ze opinie takie
albo byly przy podejmowaniu decyzji pomijane albo tez, co niestety nie
najlepiej $wiadczy o niektérych pracownikach naukowych, byly opraco-
wywane ex post w celu uzasadnienia madrosci podjetych decyzji.

Jak grzyby po deszczu wyrastaly w ostatnim okresie przerézne radyv
naukowe, ktoére najczesciej byly fasadowg ozdobg juz nie tylko poszcze-
gélnych resortéw ale i instytucji hierarchicznie nizszych w centralistycz-
nym systemie zarzgdzania. W rzadkich przypadkach co$ tam doradzaty,
najczesciej jednak stanowily klape bezpieczenstwa przed odpowiedzial-
noscig za nietrafnie podejmowane decyzje. Gdyby poszukaé gléwnych
zrédel malej efektywnosci dzialania rad naukowych w instytucjach gos-
podarczych, nalezaloby niestety wrzuci¢ kilka kamykéw i do wiasnego
ogrodka pracownikéw nauki. Pierwszy, a zarazem najciezszy z nich to
zadufanie we wlasng madros¢ o charakterze uniwersalnym wielu nau-
kowcow i takaz wiara opinii publicznej w autorytatywnosé¢ wypowiedzi
ludzi obdarzonych stopniami i tytutami naukowymi. :

Jezeli jaki§ prof.- dr habil. etc. pisze te wszystkie swoje tytuly na
tabliczce zdobigcej drzwi jego mieszkania, rzecz jest moze -cokolwiek
Smieszna ale spolecznie niegrozma. Inaczej nieco nalezaloby spojrzeé¢ na
ten sam problem, kiedy tymi tytulami sygnuje sie list do redakcji
w sprawie dalekiej od reprezentowanej specjalnosci, czy co gorsza opinie
o zjawiskach gospodarczych czy spolecznych nie lezagcych w zasiggu kom-
petencji podpisujgcego. O tym, ze nie sg to zj'awiska rzadkie mozna prze-
konaé¢ sie chociazby czytajagc wyrywkowo rubryke listow do redakeji
w tygodnikach. Oto np. grzmi pewien docent na bezsens badan proble-
méw dotyczgcych waloréw uzytkowych koni, bo jego ,,naukowym” zda-
niem kon i tak wkrotce zostanie z rolnictwa wycofany, wiec po co marno-
trawi¢ pienigdze. Podpis ze wszystkimi tytutami sugeruje czytelnikom,
ze autor jest osobg kompetentng w przedmiotowej sprawie. Sprawdzamy
w Informatorze Nauki Polskiej, gdzie mozna sie dowiedzie¢, ze jest on
docentem w jednej z dyscyplin humanistycznych. Moze on oczywiscie
mieé¢ okreS$lone zdanie w sprawie o ktorej pisze, ale podpisywanie swego
listu tytulami naukowymi jest zwyklym spolecznym oszustwem.

Przyklad jest autentyczny i wecale nie odosobniony. Swiadezy on jak
dalece zostaly sformalizowane oceny ludzi — kto ma dyplom jest madry,
kto ma dwa jest madrzejszy, itd. Na tle tych nieco odbiegajgcych od te-
matu uwag warto. jeszcze raz powréci¢ do rzeczywistej roli rad nauko-
wych w resortach i jednostkach gospodarczych. Gdyby nawet zaloiye,
ze w ich sktad wchodza ludzie najmadrzejsi i najbardziej uczciwi, to
przeciez trzeba sobie zdawaé sprawe, ze wiedza wspoéiczesnego naukowca
jest bardzo waska i ogranicza si¢ do okreslonej specjalizacji. Poza tym
obszarem bardzo madry prof. Ygre'kpwicz staje sie¢ po prostu obywate-

3 — Ppstepy, Nauk Rolniczych Nr 3/82



18 J. Maciejewski

lem Ygrekowiczem, znajgcym zagadnienie na tyle, na ile to si¢ wymaga
od Sredniego pod wzgledem intelektualnym czlonka spoleczenstwa.

Zakres spraw w jakich powinna si¢ wypowiada¢ rada naukowa jest
natomiast tak bogaty, jak tylko bogate i zaskakujgce niespodziankami
jest nasze zycie. Z tego zestawienia mozna domniemywaé, ze przy oma-
wianiu poszczegdlnych probleméw np. w resorcie, kazdorazowo 5—10%
cztonkoéw jest kompetentnych w wypowiadaniu swych sgdéw, podczas
gdy reszta tworzy albo milézgcg dekoracje posiedzenia, albo co gorsza
wypowiada sig w/sposéb niekompetentny. Nalezaloby 'stad wyciggnagé
jedynie logiczny wniosek, ze dotychczasowy sposéb konsultacji poczynan
- gospodarczych jest malo przydatny, a w szczegélnych przypadkach na-
wet szkodliwy.

Aby sformulowaé inme propozycje modelu oddzialywania nauki na
decyzje gospodarcze nalezaloby przyjaé zapewne bezdyskusyjng teze, ze
kompetentne opinie moze wydawa¢ jedynie grono 'specjalistow z okres-
lonej dziedziny. Przyjmujagc te teze nalezaloby konsekwentnie stwier-
dzi¢, ze skoro zmieniajg sie¢ problemy wymagajgce naukowego zaopinio-
wania, to muszg sie rowniez odpowiednio zmienia¢ zespoly powolane do
wydania okre§lonych opinii. Innymi stowy — chege uzyskaé rzetelng
ekspertyze okreSlonego problemu trzeba jej opracowanie powierzyé lu-
dziom najlepiej znajacym to zagadnienie czyli ekspertom. Ich dzialalnosé
i opinia moze by¢ wspodlna lub niezalezna od siebie, ale co najwazniejsze,
wypowiedziana stosownie do posiadanej wiedzy i pogladéw, i calkowicie
wolna od jakichkolwiek naciskow zewnetrznych. Jedynie takie eksperty-
zy mogg sie okaza¢ przydatne, a przy tym mie bedac anonimowymi obli-
gujg ich autoréw do odpowiedzialno$ci moralnej za udzielane rady.

Zespoly ekspertow, czy tez pojedynczy eksperci dzialajg tylko
w okreslonej spra‘wi'e i po wyrazeniu swojej opinii nie pozostajg w ja-
kiejkolwiek zalezno$ci od zleceniodowcy. Gdyby chcie¢ organizacyjnie
ujaé problem wspélpracy nauki i wladz panstwowych w pewne ramy
strukturalne, to najbardziej nadajgcymi sie do tego celu organizacjami
bylyby komitety naukowe PAN. Komitet Nauk Zootechnicznych mial
okazje kilkakrotnie juz podkresli¢, ze jego zdaniem, rola tego ciala nau-
kowego od dawna przestala odpowiada¢ oczekiwaniom polskiej zootech-
niki tak od strony praktycznej jak i naukowej. Przyczyny tego stanu
rzeczy i jego zewnetrzny wyraz zostal zreferowany, w inmych opraco-
waniach. Tutaj natomiast warto byloby podkresli¢ i jednoczesnie zapro-
ponowa¢, aby KNZ a takze inne komitety PAN zostaly uznane za na-
czelne gremia opiniodawcze w swoich dziedzinach. Nie znaczy to oczy-
wiscie, ze KNZ ma zamiar sta¢ si¢ jakg$ nadrzedng rada naukowsy,
w sprawach polskiej zootechnfkl moglby natomiast staé¢ sie cialem ko-
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ordynujacym powolywanie zespolow ekspertéw, w celu zaopiniowania
okreslonych probleméw gospodarczych i naukowych.

Korzystng, wspoétdziatajagcg role w tej dziatalnosei mogloby réwniez
odegra¢ Polskie Towarzystwo Zootechniczne. Wspélpraca ta jest ze
wszechmiar konieczna, chociazby ze wzgledu na sklad osobowy KNZ
i PTZ. O ile Komitet sklada sie z do$¢ waskiego grona specjalistow —
naukowcow, to Towarzystwo zrzesza w swoich szeregach réwniez licz-
nych praktykow i stanowi autentyczng reprezentacje calej polskiej zo-
otechniki. ‘ )

Mowige o stabosciach nauk zootechnicznych w naszym kraju nie
mozna rOéwniez poming¢ ograniczonych kontaktéw z zagramicg. Wyraza
'sie to w malych mozliwosciach wyjazdow za granice, w drastycznym
ograniczeniu prenumeraty czasopism naukowych, w malych mozliwos-
ciach podejmowania wspélnych badan i innych inicjatyw naukowych.
Poniewaz dolegliwosci te sg raczej wspoélne dla wszystkich dyscyplin
naukowych w maszym kraju, szersze ich omawianie nie bytoby celowe.

O jeszcze jednym waznym czynniku ogramiczajgcym mozliwosci roz-
woju badan — chyba nie tylko zootechnicznych, warto pokrétce wspom-
nie¢. Jest nim nietrafny czesto dobér kandydatéw na pracownikéw nau-
kowych i niedostateczna selekcja wéréd juz zatrudnionych pracownikow.
Przyczyny tego stanu rzeczy majg bardzo rézmorodne suwarunkowania
i byly niejednokrotnie przedmiotem rozwazan i dociekan na tamach pra-
sy o charakterze spolecznym. Nie rozwijajac tego tematu warto tu jedy-
nie zasygnalizowaé, ze stan ten rzutuje swoimi skutkami daleko w przy-
szlo$¢ i musi znalezé takie rozwigzanie, aby w gronie przyszitych twor-
cé6w nauki znajdowali sie ludzie najbardzie] koncepcyjni, utalentowani
i zamilowani w wykonywanej pracy.

Nauka musi sie wspieraé¢ autentycznym autorytetem jej tworcow.
To powazanie w kazdym indywidualnym przypadku zalezy oczywisScie
od postawy i osiggnieé¢ kazdego z pracownikow nauki. Jezeli jednak
zaczniemy operowaé pewnymi syntetycznymi wskaznikami o charakte-
rze statystycznym, to uogélniony obraz dokonan nauki nie zawsze moze
- sie ' wyda¢ interesujacy. |

II Kongres Nauki Polskiej dokonal przed kilku laty pewnego podsu-
mowania dorobku naukowego réznych dyscpylin naukowych, eksponujgc
zwlaszcza te z nich, ktére przyczynily sie w znaczacy sposgb do unowo-
cze$nienia i podniesienia poziomu produkcji. Najogolniej mozna stwier-
dzi¢, ze odkryé w dziedzinie zootechniki, rewolucjonizujgcych metody
i system” wytwarzania wprawdzie nie dokonano, mozna natomiast odno-
towaé wiele osiggnie¢ w mieco skromniejszej skali, ktére zsumowane
przyczynily sie niewatpliwie do unowoczesnienia produkcji. Nalezg tutaj
prace z zakresu rozrodu zwierzat, zaréwno o charakterze podstawowym
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w dziedzinie hormonalnej regulacji reprodukciji, jak i stosowanym doty-
czacym sztucznej inseminacji, czy przeszczepiania zygot.

Duzymi osiggnieciami moze sie poszczyci¢ zywienie zwierzat. Pozna-
no bardziej dokladnie potrzeby pokarmowe réznych gatunkéw zwierzat
w roznych stanach fizjologicznych, zbadano réwniez warto$é¢ wielu roz-
nych rodzajéw pasz oraz stwierdzono ich przydatnos¢ do roéznych kie-
runkoéw produkcji. Wiele uwagi po$wiecono problemom komplementacji
pasz podstawowych skladnikami o charakterze niedoborowym, ograni-
czajgcymi zdolnos¢ wykorzystania innych sktadnikoéow.

Rowniez hodowla, rozumiana jako proces genetycznego doskonalenia
poglowia poszczegdlnych gatunkow zwierzat moze sig pochwali¢ wilas-
nymi koncepcjami metod hodowlanych i uzyskaniem nowych cennych
ras, odmian czy rodéw przystosowanych do warunkéw krajowych. Po-
stepy poczynita zoohigiena, mechanizacja produkcji zwierzecej, czy tech-
nologia chowu poszczegdlnych gatunkoéw i typéw uzytkowych zwierzat.

Mozna zapyta¢, czy osiggniecia te znalazly swdj wyraz w zootechnice
praktycznej? Ogoélnie mozna na to pytanie odpowiedzieé¢ jednoznacznie
twierdzgco. Chociaz stan naszej zootechniki nie moze budzié¢ naszego
zachwytu, to jednak gdyby poréwna¢ metody produkcji zwierzecej lat
pietdziesigtych z okresem wspélczesnym to réznice bylyby latwe do
uchwycenia. Wyrazajg si¢ one w innych warunkach s$rodowiskowych
bytowania zwierzat: budynki i ich wewnetrzne wyposazenie, technika
obstugi zwierzat, sposoby przygotowania pasz i zywienia, rozmnazania
1 wychowu milodziezy, pozyskiwania produktow i wielu innych proce-
sow produkcyjnych. Zmienily sie rowniez rasy i typy zwierzat utrzymy-
wanych przez rolnikéw, chociaz fakt ten nie zawsze mozna uznaé¢ za
sukces. KNZ podnosit juz kwestie ochrony ras rodzimych i w dalszym
ciggu uwaza, ze rejonizacja preferujgca rasy importowane kosztem wilas-
nych jest w wielu przypadkach nieporozumieniem, nie uwzglednia bo-
wiem tzw. interakcji genetyczno- srodow1skowych wyrazajacych sie réz-
nymi reakcjami zwierzat nia takie same warunki $rodowiskowe. Poten-
cjainie lepsze genetycznie zwierzeta moga sie okazaé¢ 'w gorszych warun-
kach $rodowiskowych rnmeJ wydajne od zwierzat bardziej prymityw-
nych, ale lepiej przystosowanych do tych warunkéw. Wypieranie z nasze]
hodowli ras rodzimych nie tyle jednak obarcza pracownikéw nauki co
administracje, cho¢ trudno wykluczyé¢, ze decyzje w tej sprawie byly tu
1 6wdzie podbudowywane opiniami naukowymi.

Te latwo uchwytne réznice, ktére zaszly w metodach produkcij zwie-
rzecej w ostatnim trzydziestoleciu, choé nie mogg w pelni zadowoli¢ —
jezeli poréwna¢ osiggniete wyniki z realnymi potrzebami, majg przyczy-
ny i ekonomiczne, ktére pozwolitly na realizacje pewnych nowych kon-
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cepcji, aletrudno jednoczesnie zaprzeczy¢, ze byly wyrazem osiagnietych
w tych latach wynikéw naukowych. Ich wdrazanie i praktyczna reali-
zacja nie zawsze jednak pzebiega zgodnie z pierwotnymi zalozeniami,
a przyczyny tego nie tkwig juz w nauce. Wiadomo na przyklad, ze
sztuczna inseminacja, ktérej stosowanie w wielu krajach zrewolucjoni-
zowalo hodowle, u nas przebiega bardzo kulawo i obok obnizonej ptod-
nosci kréw jest powodem bardzo licznych pomylek w rejestracji poche-
dzenia cielat, albowiem nie przywigzuje sie zbytniej wagi do tego jakim
nasieniem inseminowane sg krowy, a jakie zapisuje si¢ w oficjalnych
dokumentach. Wiadomo takze, ze ocena buhajow, prowadzona metodq
* zblizong do metod stosowanych w innych krajach, nie przynosi u nas
spodziewanych efektéw hodowlanych. Podobnych przykladéw mozna
przytoczy¢ wiecej.

Przyczyny tych niepowodzen sg napewno bardzo roéznorodne, ale
trudno zaprzeczyé, ze cze$¢ z nich tkwi w niesumiennym wykonywaniu
obowigzkéw przez cze$é pracownikéw stuzby zootechnicznej. Niskie na
ogol kwalifikacje inseminatoré6w i nieprawidlowo ukierunkowane bodz-
ce ekonomiczne sg przyczyng niechlujstwa czy nieudolnosci, i swiado-
mych zafalszowan. Wiele nieufnosci moga budzi¢ wyniki kontroli uzyt-
kowos$ci w niektérych rejonach. Wiele szkéd mogg powodowaé wadli-
‘wie (lub $wiadomie nieprawidlowo) dzialajgce mieszalnie pasz, dostar-
czajgc pod tym samym szyldem rézne w swej wartosci mieszanki paszo-
we. Niemale szkody moga by¢ powodowane przez niesumiennie wyko-
nujace naprawy i konserwacje zaklady mechanizacyjne.

Demoralizacja, ktorej objawy mozemy obserwowa¢ w bardzo réznych
dziedzinach zycia spoleczhego i gospodarczego nie ominela rowniez zo-
otechniki, a szkody wyrzgdzane przez miesumienng prace s tu szczegol-
nie dotkliwe, bo bardzo czesto nawet nieuSwiadamiane przez sprawcow.
‘Mozna mieé¢ watpliwosci czy np. falszujac pochodzenie miodych zwie-
rzat z checi otrzymania drobnej tapéwki sprawca zdaje sobie sprawe
z rozmiaréw i skutkow swojego czynu.

Nikt chyba nie jest w stanie okresli¢ jak czeste sg w kraju tego typu
dzialania, a co gorsze mikt zapewne nie potrafi da¢ gotowych recept na
zwalczanie tego rodzaju zjawisk. Nalezy sadzi¢, ze same represje w sto-
sunku do wykrytych sprawcéw naduzyc i zafalszowan nie uzdrowig ra-
dykalnie sytuacji. Wydaje sie, ze najlepszym gwarantem dobrej pracy
i nawet moralnych postaw jest prawidiowo dzialajacy system ekono-
miczny. Wielu ludziom przy jego pomocy trzeba u$wiadomi¢, ze bardzie]
sie optaca dobrze i.uczciwie pracowa¢ niz ,Kkombinowa¢”. Dotyczy to
jedna'l{ systemu calej polskiej gospodarki a nie tylko zootechniki. Oczy -
wiscie truizmem byloby dodawa¢, ze sprawnie dzialajacy system ekono-
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miczny bylby réwniez nieustannie czynnym bodzcem na rzecz zwieksze-
nia produkcji, albowiem majbardziej znaczace osiggniecia naukowe nie
zostang wykorzystane jezeli dana galaz produkcji nie bedzie przynosi¢
wytwoércy spodziewanych zyskow.

PANSTWOWE WYDAWNICTWO BOLNICZE‘I LESNE
POLECA KSIAZKE

PROF. DR SZCZEPAN A. PIENIAZEK

NA OKNIE KWITNA CYTRYNY

J

WARSZAWA 1982 R., S. 78, NAKL. 30000 EGZ., CENA ZE 20—

Jest to drugie wydanie poprawione i uzupeklione. Autor wpro-
wadza nas w ,kraj, gdzie cytryna dojrzewa”. Opisuje pochodzenie
cytryny a réwniez pozostalych gatunkéw cytrusowych, Z ksigzki
dowiadujemy sie o kwitnieniu i owocowaniu gajow cytrusowych,
z ktorych zbiera sie owoce przez caty rok.

W przystepnej i ciekawej formie podaje Autor sposéb rozmna-
zania i uprawe cytryny jako ro$liny ozdobnej w naszych mieszka-
niach. Szczegélowo podano informacje dotyczace upraw cytryny
w doniczkach. Omoéwiono rozmnazanie cytryny, przygotowanie zie-
mi oraz najwazniejsze zabiegi pielegnacyjne, jak réwniez ochrong
przed szkodnikami w warunkach pokojowych.

Cytryna stanowi nie tylko rosline ozdobng w naszych mieszka-
niach, pieknie pachngcg w czasié kwitnienia, ale moze‘da¢ korzysci
z uzyskanych owocow. '

Ksigzka jest bogato ilustrowana. Polecana dla ogrodnikéw ama-
toréw. Zalecana dla bibliotek wojewodzkich, miejskich i gminnych.




